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AUTO NUMERO: 118.
RIO CUARTO, 13/10/2025.

Y VISTOS: Los autos caratulados “Incidente relacionado a causa caratulada
“ Actuaciones labradas en unidad judicial N°1 de Rio Cuarto en Sumario N°1915/06 de
fecha 26/11/2006 donde resultare damnificada Nora Raquel Dalmasso” (Expte. SAC
13650076) traidos a despacho a fin de resolver el recurso de apelacion interpuesto en autos
por el Dr. Zacarias Ramirez Rigo, defensor del imputado Roberto Marcos Barzola, €l Dr.
Gustavo Liebau, letrado apoderado de los querellantes particulares, Sres. Marcelo Eduardo
Macarron y Valentina Macarrén, la Dra. Mariangeles Mussolini, letrada apoderada del
guerellante particular, Sr. Facundo Macarron 'y €l Dr. Pablo J. Javega, Fiscal de Instrucciony
Familia de Primer Turno de la Segunda Circunscripcién con asiento en Rio Cuarto, en contra
del Auto n.° 68dictado por el Juzgado de Control y Faltas de esta ciudad de Rio Cuarto,
Secretaria numero Uno, con fecha 29/05/2025, que en su parte resolutiva dispuso: “ ...I) No
hacer lugar a la excepcion de falta de accidon deducida por el Dr. Cristian A. Titarelli y €l

Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto Marcos
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Barzola, con el alcancey de acuerdo a lo tratando en €l punto VII1) de los Considerandos de
la presente resolucion. 11) Habilitar la instancia judicial necesaria para que las partes
puedan acceder al proceso de averiguacion de la verdad historica del hecho investigado a
través de la produccion de las medidas de prueba que estimen pertinentes y Gtiles a tal fin.
Protocolicese, notifiquese y, oportunamente, remitase a la Fiscalia de Instruccion de
origen...”

DE LOS QUE RESULTA: Que los sefiores vocales de esta Camara, reunidos con €l objeto

de dictar resolucion en estos autos, disponen que emitiran sus votos en el siguiente orden: 1°)
Dr. Pablo Bianchi; 2°) Dr. Carlos Hernan Gonzalez Castellanos; 3°) Dra. Maria Victoria
Cavagnaro.

Y CONSIDERANDO: Que, conforme al orden que antecede €l Dr. Pablo Bianchi dijo que:

|. El recurso ha sido interpuesto en tiempo y forma, por o que corresponde ingresar a su
analisis.

I'1.Que con fecha 06/03/2025, el Sr. Fiscal de Instruccion de Primer Turno de esta sede
judicial dio inicio al incidente de la causa principal caratulada“ Actuaciones labradas en
Unidad Judicial n.° 1 de Rio Cuarto en Sumario n.° 1915/06 de fecha 26/11/2006 donde
resultare damnificada Nora Raquel Dalmasso” (SAC n.° 428332), con motivo de la
excepcion de falta de accion instada por |os defensores del sospechado Roberto Marcos
Barzola, e incorpor6 a él los escritos de evacuacion de vista presentados por |os querellantes
particulares Facundo Macarron (representado por la Dra. Mariangeles Mussolini), Marcelo
Macarron y Valentina Macarron (ambos representados por €l Dr. Gustavo Luis Liebau), como
asi también la prueba informativa recabada en la causa principal, relacionada con el pedido de
antecedentes de causas penales y/o denuncias en contra de Roberto Marcos Barzola en las
distintas jurisdicciones del pais (v. decreto del 06/03/2025).

I11. Que con fecha 29/05/2025, el a quo dict6 el Auto n.° 68. En dicho resolutorio el Sr. Juez

de Controlsostuvo que: “...VIII) Posiciéon del tribunal: Luego de un pormenorizado estudio
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de las posturas esgrimidas por las partes alaluz de las constancias de la causa, advierto que la
cuestion central traida a resolver reside en determinar si la accién pena emergente del delito
atribuido a Roberto Marcos Barzola (abuso sexual seguido de muerte; CP, art. 124) se
encuentra prescripta, debiendo asi declararse, o si, por el contrario, aquella subsiste y, en
consecuencia, la investigacion a su respecto debe continuar.----En favor de aquella primera
solucion posible, la defensa del perseguido insté excepcion de falta de accion alegando que,
merced el tipo de delito de que se trata, el tiempo transcurrido desde su comision, lo
estipulado por las normas gque regulan la prescripcion (CP, arts. 59 —inc. 3-y 62 —inc. 2-) y la
falta de configuracion de causales de interrupcion, la accion penal se ha extinguido.----En
contraposicion a esa postura, 1os querellantes particul ares sostienen, con apoyo en diversos y
profusos fundamentos, que la accion penal se encuentra vigente y que, por ese motivo, €l
proceso debe continuar su curso. En prieta sintesis, Marcelo Macarron y Vaentina Macarron,
patrocinados por el Dr. Liebau, argumentan que es aplicable ala causa €l principio acta non
nata por cuanto, los errores de los que padecio la investigacion, como consecuencia del obrar
del MPF, les impidieron a los querellantes particulares coadyuvar en el proceso instando la
accion. Asimismo, sostienen que los casos de violencia de género constituyen delitos de lesa
humanidad y/o muy graves violaciones a los derechos humanos y que, por tal motivo, €l
delito investigado es imprescriptible. Ademas, citando los fundamentos esgrimidos por la
Excma. Camara de Acusacion de la ciudad de Cordoba en el fallo “Medina’, solicitan que se
declare lainconstitucionalidad, en un primer momento, de los arts. 59 —inc. 3- y 62 —inc. 1-
del CP, aunque luego, sin explicitar los motivos de la variacion del objeto de su pedido, la
piden con relacion al tercer parrafo del articulo 67 del CP, objetando que dicho articulado no
receptaba ciertas particularidades configuradas en |a causa (a saber: €l obstaculo que implicé
laminoria de edad de Valentina Macarron al momento de los hechos para su intervencion en
el proceso como querellante particular, y 1os procesos de revictimizacion sufridos por los

familiares de Nora Ragquel Dalmasso, como consecuencia de la persecucion judicial erronea).
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Por su parte, Facundo Macarron, patrocinado por la Dra. Mussolini, argumenta que, teniendo
en miras que estamos ante un caso de violencia de género y que ladilacion procesal se debe a
errores cometidos por el MPF durante la investigacion, la aplicacion de la prescripcion no
puede efectuarse automaticamente, sino que debe ponderarse con lavigenciay el respeto de
los derechos de las victimas al acceso alajusticiay alatutelajudicial efectiva, ya que lo
contrario implicaria la consagracion de la impunidad. De esa manera, de acuerdo con las
obligaciones internacionales asumidas por el Estado Argentino en materia de género y
vinculadas a deber de investigar diligentemente y de sancionar a los responsables, solicita
gue se excluya del computo todo el tiempo en que la investigacion estuvo paralizada como
consecuencia de la inaccion estatal, en tanto ello implico un obstaculo para el acceso ala
justicia de las victimas. No obstante, considera que no se encuentran cumplidos en autos los
fundamentos de la prescripcién, ya que nunca antes el sospechado habia sido objeto de la
persecucion penal y que el clamor social no se acallo pese el transcurso del tiempo. Por lo
demas, el querellante denuncia la existencia una laguna en el derecho y una incoherencia
normativa en el sistema, por cuanto el legislador previé un plazo de prescripcion que, en la
préctica, resulta mas extenso para aguellas victimas que sobreviven al ataque sexual, a
diferencia de lo que ocurre con las que pierden la vida como consecuencia de aquél, las que,
de ese modo, gozan de una tutela juridica menor en nuestro ordenamiento.----L os defensores
de Barzolarefutan el planteo de inconstitucionalidad formulado por los querellantes Marcelo
Macarron y Valentina Macarron, y solicitan que aquél no sea acogido, alegando la
inexistencia de un perjuicio concreto sufrido por aquellosy la ausencia de contradiccion entre
los articulos cuya tacha de inconstitucionalidad se pretende y el sistema constitucional-
convencional argentino. Ademas, rechazan que el caso jurisprudencial “Medina’ resulte
aplicable en autos, ya que refiere aun delito diferente y declaralainconstitucionalidad de otro
articulo del Codigo Penal distinto alos indicados por la querella. Asimismo, alegan que esas

normas no impidieron la investigacion, sino que la accion penal en el caso inicid y discurrio
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con normalidad. Por su parte, e Sr. Representante del Ministerio Publico Fiscal interviniente
recoge de cierta manera la postura asumida por los querellantes particulares, pero con un
virgje argumental. Refiere, en primer lugar, gue no se encuentran satisfechas en el caso las
finalidades en las que se funda el instituto de la prescripcion (en particular, la desaparicion del
reclamo social en €l castigo y la dificultad probatoria). Atento a ello, y teniendo presente que
la declaracion de inconstitucionalidad de una norma constituye la ultima ratio del orden
juridico y que €l delito investigado no es de los catalogados como lesa humanidad (y, por o
tanto, es prescriptible), propone que la solucion a caso se encuentra por via de la suspension
del computo del plazo de prescripcion. En concreto, argumenta que, la particular
circunstancia verificada en la causa, consistente en que, de manera consecutivay alternada, el
hijo y el esposo de la victima, que intervenian como querellantes particulares en la causa,
fueran imputados como autores del hecho por el MPF, privo alos familiares directos de
aquella de las facultades que la ley les conferia para acreditar el hecho y procurar la
identificacion de los responsables como actores coadyuvantes del proceso, con e consecuente
impacto en los derechos de defensa en juicio y tutela judicial efectiva de la victima. Por tal
motivo, considera que esa particular circunstancia verificada en la causa, configura la causal
de suspension de la prescripcion referida a la cuestion previa (CP, art. 67 -1° parrafo, 1°
supuesto), y habilita a excluir del computo el tiempo durante el cual aquella se manifestd, de
manera que la consiguiente accion penal se encuentra expedita. Refiere, ademas, que dicha
inteleccion da soporte y validez alos articulos 59 -inc. 3-, 62 -inc. 1-, 63y 67 -primer parrafo-
del CP, los que resultan respetuosos del orden constitucional. Sin embargo, de no compartirse
eventualmente la solucion que é propicia, estima atendible el planteo de inconstitucionalidad
formulado por los querellantes particulares, en funcion a las notas procesales particulares
configuradas en la causa, puestas de resalto.---Delimitadas asi |as cuestiones traidas a estudio,
Unicas sobre las cuales se abre |la competencia de este Tribunal en virtud del principio

dispositivo que rige en materia impugnativa, adelanto opinion en orden a que corresponde
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rechazar el planteo defensivo. Ello, en funcion del andlisis que infra desarrollaré, vinculado
con los profusos argumentos vertidos por las partes, y la solucion que, estimo, corresponde
otorgarle al caso conforme la legislacion vigente y la jurisprudencia aplicable.----A fin de
alcanzar una mayor claridad argumental y metodol0gica, abordaré el andlisis de los
argumentos esgrimidos por las partes siguiendo los sucesivos topicos, en el orden de su
mencion: a) imprescriptibilidad del delito investigado, b) planteo de inconstitucionalidad del
régimen de la prescripcion y de “vacio normativo” para el caso de autos, ¢) suspension de la
prescripcion por la presunta inaccion estatal de su obligacion de perseguir esta clase de
delitos, y por privacion a las victimas de la facultad de actuar en €l rol del querellante
particular en el proceso penal, d) garantia de duracién razonable del proceso penal y los
tiempos de inactividad investigativa, y €) solucion del caso. ----VIII. a) Imprescriptibilidad
del delito.----Considero menester iniciar € abordaje de |las cuestiones traidas a resolver con €l
andlisis de este topico introducido de manera directa por el patrocinante de los querellantes
particulares Marcelo Macarron y Valentina Macarron y, en cierto modo, también por la
abogada representante del querellante particular Facundo Macarron, en funcion del impacto
gue tendria su eventual acogimiento en la materia central que agui se disputa, ya que, si €l
delito investigado fuera -como se alega- catal ogable como imprescriptible, la accion penal
respectiva no admitiria extincion y, de ese modo, el debate se zanjaria definitivamente,
resultando abstractas todas las demés cuestiones introducidas en este incidente.----Pese a
notable esfuerzo argumentativo realizado por los querellantes particulares, adelanto opinién
en orden aque el delito que se le atribuye a Roberto Marcos Barzola, calificado como abuso
sexual seguido de muerte (CP, art. 124), no configura un supuesto de imprescriptibilidad.----
En primer lugar, corresponde efectuar un control convencional del presente caso a fin de
evaluar su subsuncién en el derecho penal internacional, en particular, afin de decidir si €l
delito que aparece gecutado posee las propiedades alas que alude € articulo 7 del Estatuto de

Roma de la Corte Penal Internacional y ser, por €llo, tal como pretende la parte querellante
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particular, un crimen de lesa humanidad.----Reparese que, a definir qué debe entenderse por
delito de lesa humanidad, aguella norma instaura una suerte de pauta contextual que resulta
primordial alos fines de incluirla dentro de tal categorizacion. Ciertamente, establece que
constituiran delitos de lesa humanidad |os actos que se enumeran en sus incisos, cuando ellos
se cometan como parte de un atagque generalizado o sistematico contra una poblacion civil,
con conocimiento de dicho ataque. Es el denominado “elemento de contexto” que permite la
subsuncion del atague sexual como un crimen cometido contra el derecho penal
internacional .----La Corte I nteramericana de Derechos Humanos, al interpretar el concepto de
crimenes de lesa humanidad, también enfatizé en la mencionada pauta contextual, surgiendo
invariablemente de sus precedentes que, delitos de lesa humanidad, son |os que se cometen
en un contexto de ataque generalizado o sistematico contra una poblacion civil (cf. caso
Almonacid Arellano y otros v. Chile, sentencia del 26/09/2006 —pérr. 96-; caso Bueno Alves
v. Argentina, sentencia del 11/05/2007 —parr. 87-, entre otros).----El concepto es
pormenorizadamente analizado por el Sr. Procurador General de la Nacion en su primer
dictamen en la causa “Derecho”, pronunciamiento al que adhirié la Corte Suprema de Justicia
de laNacion en su inicial resolucion adoptada en ese caso con fecha 11/07/07 —criterio que,
luego, fue reiterado y convalidado en el precedente “Funes’ del 14/10/14, S.C. F 294; L.
XLXII, en el gue la CSIN se remitio a ese dictamen del PGN-. En efecto, en dicho dictamen,
el Sr. Procurador ensefia que una de las pautas de distincion generales de los delitos de lesa
humanidad, la constituye la proteccion de la caracteristica “animal politico” de la especie
humana: “...La caracteristica humana de vivir en grupo, la necesidad natural de vivir
socialmente, tiene por consecuencia la exigencia de crear una organizacion politica artificial
gue regule esa vida en coman. La mera existencia de esa organizacion, sin embargo, implica
una amenaza, al menos abstracta, al bienestar individual. Los crimenes de lesa humanidad
representan la amenaza mas grave: se trata de casos en los que la politica se ha vuelto

cancerosa o perversa|...] El criterio de distincion entonces radicaria no en la naturaleza de
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cada acto individual (es decir, por ejemplo, cada homicidio) sino en su pertenencia a un
contexto especifico: “El alto grado de depravacion, por si mismo, no distingue a los crimenes
de lesa humanidad de los hechos mas crueles que los sistemas locales criminalizan. Mas
bien, lo que distingue a los crimenes de lesa humanidad radica en que son atrocidades
cometidas por los gobiernos u organizaciones cuasi-gubernamentales en contra de grupos
civiles que estan bajo su jurisdiccion y control”...” . En lo que respecta a la ya mencionada
pauta contextual, con apoyo en los elementos particulares que surgen de la descripcion que
efectlia el articulo 7 del Estatuto de Roma, el Sr. Procurador sostuvo alli que “...€el requisito
mas relevante para que un hecho pueda ser considerado un delito de lesa humanidad consiste
en que haya sido llevado a cabo como parte de un ataque que a su vez -y esto es |o central-
sea generalizado y sistematico...”, y, citando el fallo “Prosecutor v. Tadic”, dictado por €l
Tribunal Penal Internacional paralaex Yugoslaviael 7 de mayo de 1997, explico que “...
Generalidad, significa, segun €l fallo, la existencia de un niUmero de victimas, mientras que
sistematicidad hace referencia a la existencia de un patron o de un plan metédico...”.
Ademas, agreg0 que “...el ataque debe haber sido llevado a cabo de conformidad con la
politica de un estado o de una organizacion. En efecto, los hechos tienen que estar
conectados con alguna forma de politica, en el sentido del término que significa las
“orientaciones o directrices que rigen la actuacion de una persona o entidad en un asunto o
campo determinado” (RAE, vigésima primera edicion). No es necesario que esta politica
provenga de un gobierno central. Esencialmente, este requisito sirve también a la exclusion
de la categoria de delitos de lesa humanidad de actos aislados o aleatorios (conf.
Chesterman, Smon, An Altogether Different Order: Defining the Elements of Crimes against
Humanity, en: Duke Journal of Comparative & International Law, 308 1990-2000, p. 307 y
ss, p. 316) ...”.----A mayor abundamiento, la Camara Federal de Casacion Penal, en igual
sentido, tiene reiteradamente dicho gque para que una conducta pueda ser calificada como

crimen contra la humanidad, se requiere que forme parte de un “ataque generalizado o
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sistematico ala poblacién civil” (art. 7, apartado 2 del Estatuto de Roma), siendo por lo tanto
requisitos de tal subsuncion “ (i) Debe existir un ataque; (ii) €l ataque debe ser generalizado o
sistematico (no siendo necesario gque ambos requisitos se den conjuntamente); (iii) el ataque
debe estar dirigido, al menos, contra una porcion de la poblacién; (iv) la porcion de la
poblacion objeto del atague no debe haber sido seleccionada de modo aleatorio” (CFCP,
SalalV, “Moalina’, S. n° 162 del 17/2/2012, voto del doctor Gustavo M. Hornos que formé
parte del criterio unanime de la Sala sobre la cuestion, reiterado en multiples
pronunciamientos).---- Trasladadas esas directrices al caso bajo estudio, y teniendo ademés
presente lo estipulado por la Convencion sobre la Imprescriptibilidad de los Crimenes de
Guerray de los Crimenes de Lesa Humanidad, resulta indiscutible que el hecho investigado
no configura un delito de lesa humanidad y, por ende, no le es aplicable su consecuencia
juridica: la imprescriptibilidad. Ello, ya que “ ...Como es sabido, la imprescriptibilidad es
una regla privativa de los crimenes de lesa humanidad y su traslado antojadizo al ambito de
los delitos comunes —ademas de su incorreccion técnica- iria en desmedro del arduo camino
qgue recorrio la comunidad juridica internacional para que los primeros tengan
reconocimiento normativo y, a su vez, tornaria borrosos los claros limites entre unos y
otros...” (CSIN, inre“Derecho” del 29/11/2011, voto en disidencia de los Ministros Fayt y
Argibay).----Reparese que, pese aimplicar una grave afectacion alaintegridad sexual y ala
vida de la victima causada dentro de un contexto de violencia de género, el hecho de ningun
modo formo parte de un atague generalizado y sistemético, |levado a cabo de conformidad
con una politica del Estado o de una organizacion, en contra de un grupo civil que se
encontrase bajo su jurisdiccion o control. Por el contrario, como sostienen |os defensores del
acusado, las constancias de la causa indican que se habria tratado de un ataque aislado,
cometido presuntamente por un autor solitario, que habria actuado por iniciativa propia, en
contra de una sola victima. No se encuentra reunido de manera alguna, pues, el elemento

concentracionario ya aludido, que demanda que el hecho sea parte integrante de un plan
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sistematico llevado a cabo en contra de parte de la poblacion civil territorialmente sometida al
agresor.----Cabe aqui tener presente que, si bien “...es inherente a las conductas de los
individuos definidas como delito por la ley doméstica, que éstas afecten derechos, y en
general derechos humanos comprendidos en tratados de esa naturaleza [ ...] ello en si mismo
no cambia la naturaleza y categoria del delito, que sera un delito comun, o un delito
internacional, un crimen de guerra, o un delito de lesa humanidad, solo si revistiese las
caracteristicas y hubiese sido gjecutado en las condiciones y modalidades definidas por el
derecho internacional general, por el derecho internacional humanitario o por el derecho
internacional de los derechos humanos, respectivamente” (Camara Nacional de Casacion en
lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, Salal, “M., P. S. &/ abuso sexual -art. 119 3°
Parrafo”, 08/11/2017, voto del juez Luis M. Garcia). ----Ahora bien, pese a las profusas
argumentaciones desarrolladas por los querellantes particulares, no obsta aquella conclusion
|a alegada participacién entorpecedora que habriatenido e Estado en este proceso, através de
la actuacion presuntamente negligente de los funcionarios del Ministerio Publico Fiscal alo
largo de lainvestigacion del hecho. Obsérvese que, conforme los precedentes de la CIDH, “
toda violacién a los derechos humanos supone una cierta gravedad por su propia naturaleza,
porque implica el incumplimiento de determinados deberes de respeto y garantia de los
derechosy libertades a cargo del Estado a favor de las personas. Sin embargo, ello no debe
confundirse con lo que el Tribunal a lo largo de su jurisprudencia ha considerado como
“violaciones graves a los derechos humanos’, las cuales, tienen una connotacion y
consecuencias propias. Asimismo, este Tribunal ha indicado que resulta incorrecto pretender
gue todo caso sometido a la Corte, por tratarse de violaciones de derechos humanos, no
procederia aplicar la prescripcion” (CIDH, caso Vélez Restrepo y familiares vs. Colombia,
sentencia del 03/09/2012, parr. 282; caso Vera Veray otra vs. Ecuador, sentencia del
19/05/2011, péarr. 117 y 118).----Es cierto que, ala par detal categorizacion, lajurisprudencia

de la Corte IDH ha declarado imprescriptible la accion penal de determinados delitos |levados
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a su conocimiento en los que, pese a no configurarse supuestos de lesa humanidad por
ausencia el citado elemento de contexto, fueron juzgados como de muy grave violaciéon alos
derechos humanos. Sin embargo, también lo es que en esa misma jurisprudencia se ha dejado
en claro que el elemento de contexto aqui se particulariza, dado que, en estos casos, sin
excepcion, se trata de supuestos en los cuales el Estado tuvo injerencia decisivaen el
acometimiento mismo del hecho generador de esa responsabilidad internacional (casos
“Bueno Alves vs. Argentina’ —generador del segundo fallo “Derecho” de la CSIN del afio
2011 por revocatoria in extremis; “Bulacio vs. Argentina’” —generador del precedente
“Esposito” de la CSIN-, etc.).----Solo para los casos en que tales violaciones a los derechos
humanos posean tal propiedad relacionada con la perpetracion por los érganos o las agencias
del Estado es que resultan “inadmisibles |las disposiciones de amnistia, las disposiciones de
prescripcion y el establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan impedir la
investigacion y sancion de los responsables de las violaciones graves de los derechos
humanos tales como tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrariasy las
desapariciones forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables
reconocidos por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos” (cf. CIDH, caso
Barrios Altos vs. Perd, sentencia del 14/03/2001, péarr.. 41; caso Almonacid Arellano vs.
Chile, sentencia del 26/09/2006, parr. 110; caso de la Masacre de La Rochela vs. Colombia,
sentencia del 11/05/2007, parr. 294).----Tal propiedad, ciertamente, no se satisface por la
denunciada actuacion negligente de los funcionarios publicos encargados de investigar |10
ocurrido (que, va de suyo, habria tenido lugar con posterioridad a la comision del ilicito), la
cual carece de las caracteristicas requeridas segun el consenso de la comunidad juridica
internacional paratornar al hecho imprescriptible, sin perjuicio de que las alegaciones de los
guerellantes con relacion a ello admitan ser encauzadas por las vias legales pertinentes para
determinar la responsabilidad estatal en tal falta de diligencia, a los efectos que pudieran

corresponder.----Sin perjuicio de que la enunciacion de aguellos supuestos no es cerrada ni
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taxativa, la CIDH ofrece ciertas pautas para discernir cuales son los delitos cometidos que si
admiten ser calificados como muy graves violaciones a los derechos humanos, y, alaluz del
andlisis que vengo desarrollando, resulta evidente que el caso bajo estudio no configura uno
de ellos. Asi resolvié la CIDH el caso Alban Cornejo y otro vs. Ecuador, en el que al estar
ausente el elemento de contexto aludido (intervencion del Estado en la comision misma del
hecho), y a pesar que se verifico una grave afectacion a los derechos humanos
convencional mente establecidos en favor de la victima merced a una investigacion deficiente
del hecho de mala praxis médica que condujo a su muerte, sostuvo gque “La prescripcion en
materia penal determina la extincion de la pretension punitiva por el transcurso del tiempo, y
generalmente, limita el poder punitivo del Estado para perseguir la conducta ilicita 'y
sancionar a sus autores. Esta es una garantia que debe ser observada debidamente por el
juzgador para todo imputado de un delito. Sn perjuicio de lo anterior, la prescripcion de la
accion penal es inadmisible e inaplicable cuando se trata de muy graves violaciones a los
derechos humanos en los términos del Derecho Internacional. La jurisprudencia constante y
uniforme de la Corte asi |o ha sefialado. En el presente caso no opera la exclusion de
prescripcion, porgue no se satisfacen los supuestos de imprescriptibilidad reconocidos en
instrumentos internacionales’ (cf. CIDH, caso Alban Cornejo y otro vs. Ecuador, sentencia
del 22/11/2007, parr. 111; ver también caso Suarez Peralta v. Ecuador, sentencia del
21/05/2013, parr. 176).----Por 1o demas, no resultan de recibo |os argumentos en virtud de los
cuales los querellantes particulares pretenden equiparar la violencia de género con los
crimenes de lesa humanidad y/o las muy graves violaciones a los derechos humanos, en los
términos de la jurisprudencia de la CIDH. Es importante destacar que, conforme las
interpretaciones efectuadas por los organismos integrantes del sistema de proteccion
americano de derechos humanos, y siguiendo la pauta contextual tomada como guia para el
desarrollo del presente andlisis, 1os hechos cometidos en contexto de violencia de género son

considerados muy graves violaciones a |los derechos humanos, asimilables ala tortura, cuando
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se gjecutan sobre una persona bajo custodia de un funcionario publico, o por agentes del
Estado o por particulares que obran bajo lainstigacion o direccion de funcionarios publicos en
contextos especificos (cf. Comision IDH, informe 53/01, caso Gonzalez Pérez vs. México,
04/04/2001, pérr. 45y 47; informe 5/96, caso Martin de Mejia vs. Per(, 01/03/1996). Tales
circunstancias contextuales, conforme vengo sosteniendo, no se han configurado en la causa
y, en consecuencia, pese atratarse de un caso de violencia de género, que torna aplicable la
normativa internacional sobre derechos humanos vinculada a la proteccién de las mujeres, €l
hecho no constituye un supuesto de crimen de lesa humanidad ni una muy grave violacion a
los derechos humanos que lo tornen imprescriptible.----En este orden de ideas, considero
importante destacar que |os precedentes que fueron citados por los querellantes como
fundamento de sus argumentos, no resultan de aplicacién a la causa porque ellos refieren a
casos en donde si se se habian cometido crimenes de lesa humanidad (CSJN, “Mazzeo”); o
muy graves violaciones a los derechos humanos (CIDH, “Bulacio vs. Argentina’, gue motivo
para esos mismos autos €l fallo “Esposito” de la CSIN). Al respecto, es preciso recordar que
“...cualquiera que sea la generalidad de los conceptos empleados por el Tribunal en esos
fallos, ellos no pueden entenderse sino con relacién a las circunstancias del caso que los
motivo, siendo, como es, una maxima de derecho, que las espresiones [sic] generales
empleadas en las decisiones judiciales deben tomarse siempre en conexion con el caso en el
cual seusan..." (conf. CSJN, in re "Municipalidad de |la Capital ¢/ Isabel A. de Elortondo”,
Fallos: 33:162, considerando 26; criterio reiterado en épocas recientes en Fallos: 338:134;
340:1084; 342:278, entre otros).----En funcién de todo lo expuesto, el planteo de los
guerellantes particulares en estudio no puede prosperar, por cuanto el delito investigado es, en
lo que a la subsuncion propia del derecho internacional refiere, un delito que si bien tiene
anclgje convencional -por afectar los derechos humanos de la victima-, constituye un crimen
prescriptible, esto es, de aguellos respecto de los cuales rigen plenamente las normas relativas

ala prescripcion de la accion penal.----VI11. b) Planteo de inconstitucionalidad del régimen
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de la prescripcion y de ‘vacio normativo’ para el caso de autos.----Aclarado lo anterior,
corresponde adentrarme ahora al siguiente planteo de los querellantes Marcelo Marron y
Vaentina Macarron que merece tratamiento como cuestion previa, vinculado con la solicitud
de declaracion de inconstitucionalidad de ciertos articulos del Cédigo Penal relacionados con
la prescripcion de la accion penal .----Junto con ello, analizaré también lo referido al presunto
vacio normativo que padeceria el codigo de fondo, sefialado por el querellante Facundo
Macarrén, en razon de encontrarse ambos planteos vinculados por |la normativa a la que
refieren.----Adentrandome al examen de la primera de aquellas cuestiones, adelanto opinion
en orden a que el planteo de inconstitucionalidad debe rechazarse, por no encontrarse
acreditada la repugnancia constitucional de los articulos del Codigo Penal en el caso concreto,
ni el agravio que tal incompatibilidad normativa le habria ocasionado a las partes.----En
primer lugar, debo destacar que el abordaje del planteo reviste cierta complejidad adicional a
su naturaleza en si a consecuencia de su deficiente articulacion normativa. Reparese que, al
inicio del escrito, los querellantes particulares indican que lo que se solicita es la declaracion
de inconstitucionalidad de los articulos 59 —inc. 3- y 62 —inc. 1- del Codigo Penal; sin
embargo, unas lineas mas adelante y en el petitum, consignan que tal pronunciamiento debe
efectuarse con relacion al “inciso 3” del articulo 67 del digesto penal, lo que torna aln mas
inciertala delimitacion de lanorma objeto del planteo si se cae en cuenta de que el articulo en
cuestion, en lo que atafie a las causales de suspension de la accion penal, no posee iNncisos,
sino parrafos.----La imprecision sefialada se ve reflejada en |os escritos de refutacion del
planteo presentado por |os defensores de Roberto Marcos Barzola y de evacuacion de vista
del Sr. Fiscal de Instruccion de Primer Turno de esta sede judicial, en tanto en cada uno de
ellos se entendi6 que el planteo comprendia diferentes normas del codigo de fondo. Por un
lado, |os abogados defensores estimaron que aquél alcanzaba exclusivamente a los articulos
59 —inc. 3- y 62 —inc. 1- del CP, mencionados en primer término por los querellantes

particulares en su escrito, y, por su parte, el Sr. Representante del Ministerio Publico Fiscal
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considerd que aguel era extensible, ademas, a los articulos 63 y 67 —primer parrafo-, normas
gue ni siquiera habian sido mencionadas por |0s actores coadyuvantes.----La falencia puesta
de resalto afecta la autosuficiencia que deben ostentar |os escritos presentados por las partes
del proceso cuando la fundamentacién es exigida en la oportunidad misma de su interposicion
(¢j.: CPP, art. 188, ultimo péarrafo: “...lainstancia de nulidad sera motivada, bajo pena de
inadmisibilidad...”), ya que ha generado un estado de incertidumbre sobre la extension de la
pretension impugnativa, en tanto no resulta claro cuales son las normas que, a criterio de los
guerellantes, merecen la tacha de inconstitucionalidad.----No obstante, ello no es 6bice para el
tratamiento de la cuestion, a partir de determinado esfuerzo interpretativo es factible inferir
gue la norma penal cuya inconstitucionalidad se persigue es el tercer parrafo del articulo 67
del Caodigo Penal, a ser estala disposicion legal que fuera declarada inconstitucional (en su
redaccion segun ley n.° 25188 -B.0. 01/11/1999-) por €l fallo que atales efectos aqui se cita:
el emanado de la Excma. Camara de Acusacion de la ciudad de Cordoba en el precedente
“Medina’ (Al n.° 110 del 23/03/2023), como fundamento préacticamente exclusivo de su
solicitud.----Ahora bien, a diferencia de lo sostenido por los actores coadyuvantes, considero
gue no resultan extrapolables a esta causa |os fundamentos desarrollados en el precedente
citado, porque, como acertadamente indican los abogados defensores, se trata de un caso que
ninguna anal ogia posee con el hecho que se le atribuye a Roberto Marcos Barzola, de modo
gue, a falta de otros argumentos que den sustento al planteo, no existe otra opcién que
rechazarlo. En este sentido, téngase presente que, en el precedente citado (donde se debatian
hechos de abuso sexual infantil intrafamiliar que habian sido denunciados por la victima
muchos afos después de su comision, cuando ella ya era mayor de edad), se reputd
inconstitucional, por omision del legislador, la reforma de laley 25188 -que se encontraba
vigente a momento de los hechos de ese precedente-, por no haber comprendido dentro de la
modificacion del articulo 67 del CP alguna causal de suspension de la prescripcion que

contemplara esos casos (abuso sexual infantil), en los que se configuraba un especial proceso
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de victimizacion que la mayoria de las veces impedia a | as victimas menores de edad vencer
la“traba’ que, parala persecucion pena de esos delitos, implicaba que fueran dependientes
de instancia privada (CP, arts. 71 -texto s/ ley 11179, B.O. 03/11/1921- y 72 -texto ¢/ ley
25087, B.O. 14/05/1999-), pese a encontrarse vigente compromisos internacional es asumidos
por el Estado Argentino en materia de derechos humanos afios antes de la reforma legidlativa
en cuestion.----De este modo, ningun paralelismo puede trazarse entre el caso juzgado en el
precedente “Medina’ y la presente causa. La accidon penal emergente del delito que aqui se
investiga (CP, art. 124), a diferencia de la de los delitos investigados en el fallo citado, es de
instancia publica (CP, art. 71; CPP, art. 5) y, ciertamente, su investigacion inicio de oficio
ante la noticia del asesinato de Nora Raquel Dalmasso, horas después de su comision. Ningun
obstaculo legal represento para ello e hecho que Valentina Macarron, hija de la damnificada,
fuera menor de edad y no haya podido constituirse por si misma como querellante particular
en la causa, por cuanto ninguna relacion tiene la intervencién en el proceso de una de las
victimas indirectas en esa calidad con €l curso de la prescripcion de la respectiva accion penal
(sobre el tema, volveré con mayor profundidad al expedirme en el acépite V1II.c) de estos
Considerandos), maxime si se tiene que presente que, al poco tiempo de iniciada la pesquisa,
Valentina Macarrén si tuvo participacion como querellante a través de la representacion que
gjercio a su respecto Marcelo Macarron (progenitor). Por el contrario, en el fallo recién
citado, la minoria de edad de la victima directa del hecho si habia tenido incidencia en el
curso de la prescripcion ya que no fue hasta después de que aquella cumplié la mayoria de
edad, que no pudo realizar la denuncia de los hechos que habia padecido (varios afios luego
de su ocurrencia, cuando ya la accion penal habia prescripto), acto que, conforme la
legislacion vigente en ese momento, permitia vencer la barrera para el desarrollo de la
persecucion penal. Ademés de tratarse de supuestos facticos diferentes, no puede obviarse que
los querellantes particulares no han procurado demostrar aqui que, por fuera de la

constelacion de supuestos que pueden ser considerados “graves violaciones de derechos
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humanos” (en los términos analizados en el primer apartado de este paragrafo), las normas
convencionales invocadas como decisivas segun su modo de ver para resolver este caso (las
gue no son mencionadas especificamente sino por la transcripcion de determinados pasajes
del fallo “Medina’ yacitado, en €l que ali se citan la Convencion de los Derechos del Nifio y
la Convencién Americana de Derechos Humanos), contengan la obligacién de perseguir
penamente este tipo de delitos sin que el Estado, para cumplir con tal objetivo, esté limitado
por la prescripcion de la accion penal, o a menos que ella no se compute mientras la heredera
forzosa de la victima directa del hecho no alcance la mayoria de edad. Su pretensién luce en
este caso inmotivada, puesto que no ha demostrado que las hormas de rango convencional en
las que apoyan su razonamiento contengan el mandato de lex certa encaminado a mostrar la
disposicion o norma en la que basar su pedido el que, por lo tanto, no se desprende de laletra
de esas mismas normas genéricamente enunciadas. No es posible afirmar, por lo tanto, que la
solucion propiciada se encuentre contenida en unaley previa que satisfaga la legalidad que
impone por el articulo 18 de la Constitucion Nacional .----Por |o demas, vale sefialar que €l
fallo “Medina’ citado, fuera de emanar de un érgano jurisdiccional que, debido a su
competencia territorial (en la primera circunscripcion judicial), no gjerce la funcion
nomofilé&ctica propia de los tribunal es superiores respecto del integrado por el suscripto, ain
no ha adquirido firmeza por haberse deducido en su contra un recurso de queja ante €l
Tribunal Superior de Justicia (SAC n.° 12221162), ante la denegatoria del recurso de
casacion, el que alafechadel dictado de esta resolucion no ha sido resuelto. ----Fuera de lo
gue se acaba de sefialar, 1os querellantes particulares no expresaron otras razones y/o
fundamentos en virtud de los cuales el parrafo tercero del articulo 67 del Codigo Penal
controvertiriaen e caso concreto €l ordenamiento constitucional. Sucintamente refirieron que
el articulo “no contemplaria’ la particularidad de la revictimizacion sufrida por |as victimas
indirectas del hecho a consecuencia de la persecucion judicial erronea que se desplego en su

contra, sin indicar cua seria la norma constitucional especifica que se veria inobservada a
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partir de esa comprobacion, ni el agravio concreto que la alegada trasgresion constitucional
les habria ocasionado y que con la suspension de la prescripcion tendria, a su ver, su Unica
fuente legal de reparacion oportuna e integral. ----Téngase presente que, en nuestro
ordenamiento, el control de constitucionalidad constituye la atribucion y el deber de los
tribunales de justicia de examinar, en |os casos sometidos a su jurisdiccion, la conformidad de
las leyes al texto de la Constitucion Nacional, con el objetivo de abstenerse de aplicarlas a
caso si las primeras se encuentran en oposicion a este tltimo (cf. SAGUES, Néstor P.,

Compendio de derecho procesal constitucional, 3° reimpresion, Astrea, Buenos Aires, 2018,
p. 48). Ladoctrina sefiala, en base alajurisprudenciainvariable de la CSIN, que € control de
constitucionalidad, encomendado al Poder Judicial, debe efectuarse en un marco de estricta
prudenciay mesura, respetando €l equilibrio y las funciones atribuidas al resto de los poderes
del Estado. En tal sentido, la declaracion de inconstitucionalidad de una norma debe
efectuarse observando los siguientes lineamientos: a) no ha de efectuarse en términos
generales o tedricos, b) importa un acto de suma gravedad institucional, considerada la Ultima
ratio del orden juridico, c) requiere inexorablemente la demostracion de un agravio en el caso
concreto, d) solo puede disponerse cuando no existe otro modo de salvaguardar |os derechos
amparados en la Constitucion Nacional, no pueda optarse por una interpretacion que
conduzca a una decision favorable a aquella o cuando del acabado examen de la norma surja
gue aquella es manifiesta, clara e indudablemente repugnante al orden constitucional
(cf. RUEDA, Rogue, COLOMBO MURUA, Ignacio, SOLA, Ernesto, LOUTAYF RANEA,
Roberto G., Control de Constitucionalidad y de Convencionalidad, analisis normativo,
doctrinal y jurisprudencial, Astrea, Buenos Aires, 2018, pp. 313/315).----Aclarado o
anterior, corresponde dar respuesta ahora al agravio esgrimido por el querellante Facundo
Macarron, vinculado con el vacio normativo que padeceria el articulo 67 del Codigo Penal,
referido a las causal es de suspension de la prescripcion.----Conforme la doctrina, por laguna

normativa se entiende “aquel problema de legislacion de indole técnico-sistemético, en €l
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cual el derecho fracasa en su funcién regulativa de las conductas humana [sic], en razon de
no indicar solucién alguna respecto de determinado caso” (AROCENA, Gustavo A.,

Ataques a la integridad sexual, Astrea, Buenos Aires, 2015, p. 145).----Ahora bien, entiendo
gue el planteo que e querellante efectla parte de un error de interpretacion: la Ultimareforma
legislativa operada al articulo 67 del Codigo Penal en virtud de la ley n.° 27206 (B.O.
10/11/2015) -que, por lo demas, no se encontraba vigente a momento del hecho que aqui se
investiga, de modo que, ademés de encontrarse esa modificacion referida a un supuesto de
hecho distinto al aqui perseguido (abuso sexual infantil), ya en funcién al principio de
irretroactividad de laley penal, tampoco tendria aplicacién en esta causa; cf., TSJ, Sala Penal,
“Aquiles’, S. n.° 387 del 14/08/2019; “Diovisalvi”, S. n.° 187 del 10/042025-, si prevé un
supuesto especifico de computo del curso de la prescripcion para aguellos casos en los que, la
victima menor de edad del abuso sexual fallece como consecuencia de aquel.
Especificamente, el parrafo quinto del articulo en cuestion establece que, en esos casos, €l
curso de la prescripcion comenzard a correr desde la medianoche del dia en que la victima
menor de edad hubiera alcanzado |la mayoria de edad.----Por |o demés, que exista una tutela
legal diferenciada en el régimen de suspension de la accion penal del CP para las victimas
menores de edad —como se ha visto: sea que sobrevivan a abuso sexual (parrafo cuarto) o que
no logren hacerlo (parrafo quinto), la regla especifica que actia a modo de denominador
comun en ambos casos es €l hecho de la postergacion del inicio de computo de la prescripcion
hasta que la victima adquiera, o “hubiera adquirido”, la mayoria de edad—, obedece al factor
axiologico que inspiralareformalegal en cuestion, y es el respeto a los tiempos de espera de
la victima directa, postergando el nacimiento de la accion penal hasta el momento en que
aquella, por haber alcanzado su mayoria de edad, se halle en condiciones propicias para poder
realizar la denuncia por si o ratificar la efectuada por sus representantes legal es durante su
minoria de edad, en funcion del especial proceso de victimizacion que implica el abuso sexual

infantil (tal 1o destacado en bastardilla es la denominacion usual con la que laley de reforma
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n° 27.206 es conocida). De alli que, de modo razonablemente diferencial, cuando la victima
sufre el hecho siendo mayor de edad, ninguna postergacion normativa existe para el inicio
computo del curso de la prescripcion, rigiendo en ambos casos la norma general del articulo
63 del CP (es decir, tanto cuando la victima sobrevive a abuso sexual, como cuando fallece a
consecuencia de él, el curso de la prescripcion empieza a correr desde la medianoche del dia
en que se cometio el hecho o en que cesd de cometerse). No hay, pues, afectacion normativa
gue se derive de laregla de que la accion penal se contabiliza desde la medianoche del dia del
hecho de caracter sexual cometido en perjuicio de una victima mayor de edad que fallezca a
causa de ese hecho, porque, a pesar de resultar insoslayable que tanto nifios y nifias cuanto las
mujeres son merecedores de una proteccion constitucional reforzada, a las victimas mayores
de edad no se aplica el cuarto ni €l quinto parrafo del art. 67 del CP, porque no hay tiempo de
espera que hacer jugar a su favor, y ello se explica porque la propialey, en esas disposiciones,
ha reputado, a modo de presuncion legal, como se acaba de ver, que esa espera debe subsistir
hasta que ella llegue ala mayoria de edad porque ese es el momento en que €ella estara en
condiciones de resolver denunciar el hecho o convalidar lo actuado por sus representantes
legales.----VI11. c.1) Suspension de la prescripcion por la presunta inaccion estatal de su
obligacion de perseguir esta clase de delitos, y por privacion a las victimas de la facultad de
actuar en el rol del querellante particular en el proceso penal.----Siguiendo la metodologia
anticipada al inicio de esta resolucion y habida cuenta las conclusiones a las que hasta agui se
ha arribado, considero apropiado referirme ahora alos temas indicados en este paragrafo, que
en definitivaresponden alaviabilidad o no de |as posturas adoptadas por la parte querellante
particular en sus escritos de fechas 04/02/25 y 11/02/25 y, con matices, por el Sefior Fiscal de
Instruccion, quienes al evacuar sus opiniones fundadas sobre el caso traido a consideracion
(CPP, art. 19) han entendido que la accion penal dirigida en contra de Barzola no se
encontraria prescripta puesto que, en muy prieta sintesis: a) en los periodos en los cuales dos

de los integrantes de la familia que, actualmente, son querellantes particulares, resultaron
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sucesivamente imputados (a saber: Facundo Macarron del 06/06/2007 al 11/10/2012, y
Marcelo Macarrén desde el 18/03/2016 hasta el 05/08/2022), todos los que hoy revisten
aquella calidad de parte vieron cercenado el ejercicio de sus derechos como victimas a
obtener su tutelajudicial efectivay su defensa en juicio, al estar legalmente privados de sus
facultades para actuar en el proceso y procurar en €l acreditar el hecho delictuoso y la
participacion del penalmente responsable, al no poder acompafiar la acusacion que se cernia
en contra aquellos imputados. Y que, a consecuencia de €ello, esos periodos signados por tal
clase de impedimento para actuar en la causa, deberian reputarse a todo evento como lapsos
de suspension de la prescripcion de la accion penal, debido a que esta no pudo continuar
gjercitdndose por la cuestion previa que tales imputaciones representaron de hecho parala
completa elucidacion del homicidio cometido en perjuicio de Nora Dalmasso. (escritos de
fecha 04/02/25 y dictamen fiscal); y b) que aquellos lapsos del proceso penal en los que,
segUn se consigna detalladamente, habria existido una paralisis de la actividad investigativa
atribuible a lainaccion estatal 0 a sus graves errores procesales, ella no pueden implicar un
obstéculo legal a avance normal del proceso ni justificar la extincion de la accidn penal, en
desmedro de los derechos que les asisten a las victimas al acceso alajusticiay alatutela
judicial efectiva, por lo que también deberian ser excluidos del computo de la prescripcion,
suspendida en todos esos casos (p. 24 del escrito de fecha 11/04/25).----Ante todo, es
necesario sefialar que a esta altura del desarrollo de la presente investigacion, con absoluta
claridad se esta frente a un caso de violencia en contra de lamujer en razén de su género; para
ello basta con considerar |as razones sefialadas tanto en la teoria del caso elaborada por €l
Sefior Fiscal de Camaray en su alegato final, cuanto en el voto que lidera la quinta cuestion
de la resolucion absolutoria dictada por la Camara Primera de esta ciudad con fecha
05/08/2022, en el que se le hareconocido a Nora Raquel Damasso haber sido victima de esa
clase de violencia convencional en funcion de la degjerarquizacion simbdlica padecida araiz

de la exposicion mediética de sus elecciones personalisimas y de su propia intimidad de la
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gue fue objeto post delito, y ello apartir del marco juridico constitucional -legal y supralegal-
gue alli adecuadamente se valora. A ello deberia agregarse, ahora, en cumplimiento de lo alli
ordenado para quienes continuamos con la resolucién de esta misma causa, el reconocimiento
de que de Nora Raquel Dalmasso ha padecido también la violencia de género de tipo sexual,
dado que €ella es parte esencial de la hipotesis delictiva actualmente elaborada por el MPF
(CP, art. 124y ley 26.485, art. 5, inc. 3; TSJ, Sala Penal, “Romero”, n° 412 del 12/10/2018,
entre muchos otros).----De alli que, a resolver la cuestion aqui propuesta—pretension que, en
los términos exactos en los que ha sido concebida por sus exponentes, ciertamente no registra
precedentes en la jurisprudencia de nuestros maximos tribunales provincial y nacional-, los
organos judiciales [lamados a intervenir en aquella, para actuar realmente como primeralinea
de defensa de los derechos humanos que aparecen vulnerados araiz del hecho investigado,
debemos actuar con la necesaria perspectiva de género que una actuacion con la debida
diligencia convencional mente demanda, puesto que solo asi se lograra enviar a la sociedad el
necesario mensaje social de que esas clases de violencias contra la mujer, por el simple ello
de serlo, estan juridicamente desaprobadas por el sistema interamericano de derechos
humanos del cual nuestro Poder Judicial es parte integrante. Concretamente, resolviendo
ahora si la institucion juridica sefialada (suspension de la prescripcion por la causal de
“cuestiones previas’) normativamente ‘soporta’ -por asi decirlo-, €l peso del supuesto de
hecho que pretende ser subsumido |6gicamente en ella. E incluso (y sobre todo) si, para que
esa subsuncién |6gico legal sea factible, fuera menester efectuar los necesarios ajustes
interpretativos a fin de flexibilizar el rigor estricto con el que sus presupuestos esenciales han
sido tradicionalmente establecidos por la dogmética penal y la jurisprudencia dominantes. Es
gue, dado que trata de un instituto legal que, como la inmensa mayoria de €llos, deriva de
reglas redactadas en términos “ neutros” en materia de género, no reconocer |las desigualdades
reales preexistentes entre hombres y mujeres ni |os patrones estructurales que las explican

(que no son precisamente nacidos a partir de la neutralidad), puede llevar en la practica a
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aceptar trabajar sobre un doble parametro que exacerbe la discriminacién de base a través de
la conocida ‘violencia indirecta’, en este caso como parte de una préctica judicial, y de alli
gue quepa reconocer que los resultados de la aplicacion del instituto pueda no ser idéntico
para los géneros (ver, al respecto, Recomendacion 28 del 16/12/2010 del Comité CEDAW,
TSJ, SalaPenal, “Correa’, S. n° 167 del 22/05/2017).----VI11.c.2) En este sentido, como bien
loindicael Fiscal de Instruccion, los antecedentes historicos que registra el establecimiento
de la suspension de la prescripcion, operada por laley 13.569 (del afio 1949), se remontan a
su creacion pretoria efectuada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el antiguo
precedente denominado “Roigt, Honorio ¢/ Andrade, Olegario V. y otros’ (CSJN, Fallos:
194:242). En dicho precedente se resolviod una causa juzgada ante el fuero correccional por €l
delito deinjurias, cuya victima pretendia evitar lainminente prescripcion de su accion privada
peticionando |a declaracion de inconstitucionalidad del antiguo art. 38 del CPP en lo Criminal
para la Capital Federal, el que lo afectaba en tanto preveia la suspension del procedimiento
penal seguido en sede provincial hasta tanto se juzgara al mismo imputado, por otro delito
(desacato), en el fuero federal. Dicha regla de prelacion hoy se sostiene, con significativas
variantes, en €l art. 46 del CPP Federal, t.0. 2019, conforme su Ultima reforma, limitada a que
de esa prelacion se derive una afectacion a derecho de defensa de aguel que va a ser juzgado
en simultaneo ante esas dos jurisdicciones diferentes.----Alli, y a pesar que al tiempo del
dictado de su fallo no habia operado la prescripcién de ese delito, la Corte sostuvo, obiter
dicta, que, dado que es |la propia ley la que establece |a prelacion de juzgamiento del fuero
federal respecto del provincial, es 16gico e inexorable concluir que, mientras perdura el
impedimento juridico para actuar por parte del juzgador local, el proceso seguido por €l debia
suspenderse, y lo propio para el curso de la prescripcion penal, por aplicacion del principio
gue lanota del art. 3680 del viejo Cddigo Civil evocaba con el aforismo contra non valentem
agere non currit praescriptio.----De este modo, la Corte, sin declarar inconstitucional el

referido art. 38 en cuestion ni el propio sistema legal de prescripcion —a los que considerd
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constitucionalmente vélidos-, salvé la contradiccion en la que seincurririasi se admitiera, por
un lado, que la propia legislacion hace correr la prescripcion de una accidn cuyo gercicio ella
misma impide, por €l otro, considerando que la prescripcion de la accion pena gjercidaen los
tribunales ordinarios durante la vigencia de esa prelacion federal estuvo suspendida (ver, en
este sentido, ZAFFARONI, Eugenio Raul, Alejandro SLOKAR y Alejandro ALIAGA,

Derecho Penal, Parte General, Ed. Ediar, Bs.As., 2002, pag. 904; en igual sentido, VERA
BARROS, Oscar N., La Prescripcion Penal en el Codigo Penal, Ed. Bibliogréfica Argentina,
Bs. As., 2° Edicion, 2007, pag. 222).----Del precedente jurisprudencial recién citado emana
una primera nocion gque es preciso retener por su evidente conexion con lo discutido en el
presente caso, y es la que surge de las propias palabras textual es empleadas por |a Corte para
brindar fundamento a esta causal de suspension, la que en definitiva acompafa de alguna
manera la definicion normativa que de ella brinda la doctrina: que la suspension de la
prescripcion se justifica cuando el motivo legal argtiido como cuestion previa tenga“ ...el
efecto inmediato de paralizar la causa tramitada ante la justicia ordinaria...” de modo tal
gue, ante tal pardlisis, los litigantes (se refiere al polo activo de la acusacion que versa sobre
el gercicio de una accion privada) no pueden ya de manera alguna hacer valer la pretension
sancionatoria que se deriva de sus agravios hasta que se resuelva esa cuestion previa (el
juzgamiento ante el fuero federal).----lIdentificar correctamente cuéles son |os rasgos
inherentes a los actos o las situaciones juridico-procesales que dan cabida a la ‘ cuestion
previa del art. 67, primer parrafo, del CP, constituye unalabor judicial esencial, porgue como
acertadamente lo ha destacado el fiscal de instruccion en su dictamen, el texto legal en
cuestion no los define especificay detalladamente (como si 10 hace al establecer de manera
taxativalos ‘Unicos actos que implican lainterrupcién de la prescripcion). Aqui, seinsiste, la
ley se limita a sefialar que tanto aquellas, como las cuestiones prejudiciales, deben ser
resueltas en otro ‘juicio’ y que su efecto consiste en que, terminada la causal en cuestion

“...laprescripcion sigue su curso” (su efecto es, por ende, “hacia el futuro”, adiferenciade la
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interrupcion de la prescripcion que mira “hacia atras’, borrando todo el tiempo anterior a
acaecimiento de la causal de que se trate).----De alli que nuestra mas prestigiosa doctrina
tenga expresado que no cualquier cuestion previainteresa al derecho penal alos efectos de la
suspension del curso de la prescripcion de la accion, sino sélo aquellas cuestiones juridicas
(procesales, materiales o constitucionales), que, ante todo, constituyan verdaderos obstacul os
legales insalvables parala voluntad del acusador, ligados a decurso del procedimiento mismo
de la persecucion penal y que deben imperativamente ser resueltos con carécter previo en otro
‘juicio’.----Ello es asi dado que, por principio, €l término de la prescripcion sigue corriendo,
aungue la accién no se gjerza por inercia, voluntad o imposibilidad de hecho de su titular, y
solo puede suspenderse cuando la disposicion legal expresa o implicitamente le sustrae a juez
de la causa penal la posibilidad de decidir hasta que aguella no sea resuelta con caracter
previo (cf. NUfez, Ricardo C., Tratado de derecho penal, T. 2, Lerner, Cba./Bs.As., 1978, p.
181y ss,; enigual sentido, DelaRua, Jorge — Tarditti, Aida, Derecho penal — parte general,
Hammurabi, Bs. As., 2014, T. 2, 446/447).----Lo que se acaba de sefialar tiene directa
relacion con el planteo efectuado en el escrito de fecha 11/04/25 cuando se hace hincapié en
los plazos de inaccion procesal y su incidencia en el curso de la accion penal. Es que es
evidente que el proceso penal es, por definicion, una serie concatenada, gradual y progresiva
de actos procesales, o que I6gicamente comprende de manera logica la existencia de
discontinuidad en la gjecucion de ellos, es decir, de momentos en los que, transitoriamente,
puede existir cierta inactividad procesal. Y o cierto es que mas alla que tales paralisis
investigativas, de acuerdo a las caracteristicas del caso, pueden llegar a afectar la garantia
constitucional de duracion razonable del proceso, en lo que a la parte querellante particular
refiere, esas pardlisis podrian brindarle herramientas para procurar refutar validamente una
pretension opuesta a la del imputado que procura liberarse de las ataduras del proceso penal
gue se le sigue y al que califica como desarrollado a partir de una duracién

constitucionalmente irrazonable. Y podria hacerlo, desde luego, amparandose en el carécter
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bilateral que la jurisprudencia le ha reconocido atal garantia constitucional (ver al respecto,
entre muchos otros, TSJ, Sala Penal, “Brochero”, S. n° 234 del 05/08/2020), afirmando que su
derecho a ser oido por un tribunal imparcial en tiempo propio son los que han sido vulnerados
por la inaccion del encargado de agilizar el proceso y que este, por tanto, no tiene una
duracion tal que la haga constitucional mente intolerable. Sin embargo, nada de ello impacta
en el curso de laaccién penal por lo yadicho: porgue ella contindia corriendo a pesar de esas
discontinuidades, y es Unicamente la ley penal sustantiva la que puede establecer causales
para su detenerlo momentanea (suspension) o definitivamente (interrupcion), y entre ellas no
se cuentan, precisamente, esas clases de inaccion procesal.----En segundo lugar, existe
coincidencia doctrinal en cuanto a que debe tratarse de cuestiones cuya resolucion
jurisdiccional, ala que debe llegarse por sentencia firme y mediante un juicio desarrollado
con anterioridad y al margen del proceso principal, constituya un presupuesto necesario para
la decision de la controversia sometida a examen en este Ultimo, aunque sin hacer cosa
juzgada en él; y que, ademas, en ese otro ‘juicio’ sobre el que versala cuestion previa, € juez
(que en la interpretacion de Nufiez, dada con anterioridad al dictado de la ley 24.316 que
incluy6 el audido art. 76 ter del CP, no debe ser el mismo juez del proceso penal principal, 1o
gue parala probation no es desde luego correcto) decide sobre aspectos que no constituyen ni
integran el proceso principal por el delito de que se tratay cuya materia no configura un
elemento del delito a juzgar (NUfez, Ricardo C., “Tratado...” cit., p. 183; y en Las
disposiciones Generales del Codigo Penal, Marcos Lerner Editora Cérdoba, Cha., 1988, pag.
297), geemplificandose asi con €l juicio politico o €l jurado de enjuiciamiento de magistrados
y funcionarios judiciales designados con acuerdo legislativo, y el de la referida prelacion
jurisdiccional del fuero federal por sobre €l provincial.----Entre esas cuestiones previas que
suspenden la prescripcion, se hallan, por caso, larelativa a acogimiento del imputado al
régimen legal de regularizacion impositiva instaurado por el art. 3 de laley 26.476: mientras

se gecuta el plan de facilidades de pago en cuotas pedido por el imputado, conforme al
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seguimiento que de él haga la autoridad administrativa de aplicacion y los jueces de la causa,
estos se ven ministerio legis impedidos de avanzar en el juzgamiento del caso (CSJN,
“Rosenzvit”, Sentencia del 13/05/2015).----También se cuenta la suspension del juicio a
prueba, en €l tiempo que va desde la resolucion que la dispone hasta su revocacion (art. 76 ter,
segundo parrafo bis). Sobre esta Ultima, la jurisprudencia de la Sala Penal del TSJ o ha
extendido para comprender en él, también, atodo el periodo que va desde la formulacion del
pedido mismo de probation por parte del imputado hasta tanto se lo resuelva, concediéndolo o
rechazandolo, dado que ante tal solicitud ya configura un obstaculo legal en torno al cual
continda la suspension TSJ, Sala Penal, “Pace’, S. n.° 129, 17/11/2005; “Becerra’, S. n.° 7,
10/02/2006; “Minoggio”, S. n.° 97, 4/09/2006; “Romanutti”, S. n.° 205, 27/12/2006;
“Maldonado”, S. n.° 327, 27/11/2012, entre muchos otros). Aqui también se dan las
propiedades inherentes ala cuestion previa: €l ‘juicio’ de concesion de la probation se limitara
ala comprobacién de las circunstancias previstas por laley para su procedencia, entre otras:
la posibilidad de obtener una condena condicional, el ofrecimiento del imputado a la
reparacion del dafio, su razonabilidad y el consentimiento del fiscal (Cfr. S. n.° 71, 3/8/05,
“Luduena’).----Cabe destacar que &l fundamento dado por nuestro maximo tribunal provincial
para considerar a esta situacion dentro de la causal “cuestion previa’ es aqui de corte
consecuencialista: porque como ya la solicitud del mentado beneficio coloca al juez
interviniente en la necesidad de paralizar el proceso criminal y pronunciarse previo seguir €l
trdmite de ley sobre tal peticion, si el lapso que insume la tramitacion del beneficio en
cuestion no se considerara, en su totalidad como una cuestion previa (y no ya desde su
admision judicial, como textualmente lo prevé laley, sino desde el pedido mismo que abre
ese proceso incidental: CP, art. 76 ter, segundo parrafo), los fines que persigue el instituto
podrian ser facilmente desnaturalizados por €l ‘interesado’ en suspender el proceso a prueba,
utilizandolo con la Unica meta de impedir la prosecucion del juicio y provocar, con ello, la

prescripcion de laaccion penal. Se trata, pues, de un argumento préctico similar a que inspira
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la solucion dada por el legislador procesal federal en el texto del art. 28 del CPPF, referido a
las cuestiones prejudiciales, al instalar el deber de los jueces, ante un pedido de
prejudicialidad del imputado fundado en la supuesta af ectacion de su derecho de defensa ante
el juzgamiento en simultaneo, de evaluar si tal peticion es seria, fundaday verosimil, dado
gue si, por el contrario, concluye que con él solo se tiende a causar dilaciones en procura de
evitar el juzgamiento sucesivo, debera ordenar la prosecucion del curso simultaneo de ambas
actuaciones.----VI11.c.3) A partir de todas las conceptualizaciones legales, doctrinarias y
jurisprudenciales explicitadas hasta agui, me persuado de que la pretension esgrimida por €l
guerellante particular en su escrito de fecha 04/02/25 y por €l fiscal de instruccion, méas alla
del ya destacado encomiable esfuerzo interpretativo efectuado alli en pos de desarrollar
argumentativamente una base dogmética plausible y equitativa tendente al sostenimiento de la
potestad represiva estatal, no puede resultar de recibo.----En efecto, resulta ante todo
inobjetable que aquellos periodos identificados, por caso, en las paginas 30/31 de la vista
fiscal (alos que se aludio al inicio de este topico como relacionados con las imputaciones
recaidas contra Facundo Macarron y Marcelo Macarron), no constituyeron en absoluto un
obstaculo legal insalvable para que el MPF, en su rol de encargado de promover y gjercitar de
manera continua la accién penal publica (CPP, art. 71; ley 7826, art. 9, inc. ¢), que es objetiva
y subjetivamente indivisible, llevara a cabo la investigacion del hecho y en contra de todos
sus participes, que es, como se ha visto, 10 que constituye el fundamento invariable de esta
causal de suspension de la accion. Que el obstaculo deba tratarse de uno de caracteristicas
tales que legalmente impidan proseguir con el gjercicio de la accion esta asociado a aquello
gue ya se advirtiera anteriormente, con apoyatura de la cita de prestigiosa doctrina -como la
elaborada por Ricardo Nufiez en su tratado de derecho penal-, en el sentido de que el curso de
la prescripcion continta desarrollandose por mas que el encargado de la investigacion no la
impulse en la préctica, y sea que €ello tenga lugar por falta de voluntad o incluso merced a

obstaculos de hecho con los que tropiece en su intento (ej.: estado de profuguez del
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perseguido penalmente).----Es sabido, en efecto, que es el Estado quien detenta el monopolio
de la coercion del poder de castigar a través de esa clase de acciones y es, por tanto, quien
debe ejercerlay promoverla a través del 6rgano constitucional mencionado, de manera
continua, desde su nacimiento hasta su agotamiento, potestad que no se modifica ni se
transfiere por el hecho de que, desde un modelo reparador, legalmente se confieran al
acusador particular facultades adhesivas coadyuvantes a las estatales para acreditar €l hechoy
la participacion del imputado (CPP, art. 94), puesto que en todo caso é no promueve ni
gjercita la accion penal publica, aunque pueda continuar ese ejercicio que el estado ha
considerado agotado a traveés de sus facultades recursivas autonomas (ver al respecto, De la
Rua, Jorge — Tarditti, Aida, ob. cit., pp. 413/416).----Y desde este punto de vista, la
conclusion preliminar ala que se acaba de arribar es de por si evidente: € titular de laaccion
penal no se hallé frente a un obstaculo legal insalvable para gercer la accion penal publica,
gue es precisamente aquello que la doctrina y la jurisprudencia ya estudiadas en esta
resolucion demandan de modo excluyente para poder predicar conceptualmente, sobre esa
base normativa, que €l curso de la prescripcion se ha detenido durante todo €l lapso insumido
para superar tal impedimento legal .----Prueba cabal de esta primera observacion lo constituye
€l tenor de ciertos escritos presentados por |os abogados que en aquél tiempo representaban a
la familia de los querellantes particul ares (condensados en la pagina 6 del escrito de lavista
fiscal), puesto que lo que a través de ellos se procuraba era, precisamente, lograr que la
investigacion fuera impulsada o reactivada para acceder a determinados datos de interés
criminalistico; en definitiva, para profundizar una investigacion cuya posibilidad juridica de
desarrollo o de continuidad (al ser calificada por |os peticionantes, alaluz de esos escasos
resultados, como simplemente “estancada’ y “sin progresos’), resultaba inobjetable. Dicho de
otro modo: si esa misma investigacion se hubiera encontrado juridicamente imposibilitada de
avanzar por la cuestion previa que agui se argumenta, no se comprenderia ni €l sentido por el

cual aguellas pretensiones de impulso procesal fueron esgrimidas, ni por qué ellas no tuvieron
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como respuesta judicial la tnica imaginable para ese escenario que hoy se predica, esto es,
gue, merced a tal pardlisis legal, el impulso procesal requerido se mostraba como de
imposible acogimiento.----Vale recordar que el citado caso “Roigt” de la Corte Suprema, si
bien habla de ‘acusadores’, |0 hace en el sentido de que, como se trataba del gercicio una
accion privada suspendida por la denominada prelacion federal, el alli denunciante —que es
quien titularizaba esa accion canalizada por la via de la querella privada- se habia visto
imposibilitado de procurar laretribucidn penal por sus agravios.----Es cierto que tanto la parte
guerellante particular en su escrito del 04/02/25 cuanto €l fiscal de instruccion han insistido en
el marco de este incidente con el argumento de que la afectacion a los derechos
constitucional mente reconocidos a los primeros se derivaria no ya de la imposibilidad de
gjercer la accidn penal publica nacida del delito, sino de larelativa a la privacion de las
facultades procesales propias a ese rol de parte, tendientes, como se dijo, ala acreditacion de
los extremos objetivo y subjetivo de la acusacion, en funcion de lo ya expresado: porque la
imputacion recaida en perjuicio de dos de ellos mismos se los impedia.----Con todo, adn
desde esta perspectiva, es absolutamente claro que los ‘juicios en los que se habrian resuelto
las pretendidas cuestiones previas (es decir, las imputaciones de Facundo y Marcelo
Macarrén) no sblo tuvieron lugar en el marco de la presente causa y fueron sentenciados por
sus juzgadores naturales (a través de la sentencias de sobreseimiento total en favor de
Facundo Macarrén de fecha 11/10/2012, y Sentencia absolutoria de Marcelo Macarrén de
fecha 05/08/2022), sino que, en lo que ami modo de ver resulta dirimente para descartar la
aplicacion de la causal alegada, en ellos se decidi6 sobre la propia cuestion de fondo (en
sentido material), concluyéndose en ambos casos con certeza negativa y con fuerza de cosa
juzgada sobre el mismo objeto procesal que hoy se investiga, rasgos todos estos que son por
definicion ajenos a las cuestiones previas, conforme a todo 1o expresado al respecto
precedentemente.----Finalmente, las razones conceptual es hasta aqui brindadas pueden ser

acompanadas de un argumento adicional, de corte consecuencialista, y es el referido a la
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absoluta inconveniencia de aceptar la aplicabilidad de la causal de suspension arguida, tal
como se la pretende para este caso, en funcion de los resultados perniciosos a los que su
admision previsiblemente conduciria. Vale sefialar que yala CSIN en numerosos fallos ha
degjado en claro que lainterpretacion judicial no puede prescindir de las consecuencias que se
derivan de cada criterio, pues ellas constituyen uno de los indices méas seguros para verificar
su razonabilidad (Fallos: 302:1284; 303:917; 310:464; 311:1925; 312:156; 320:1962;
323:1406, 3412, 3619; 324:68, 1481, 2107 y 326:2095, entre muchos otros).----En efecto, si
se aprecia con mayor detenimiento el argumento desarrollado por el fiscal de instruccion, al
no haberse hecho disqguisiciones de ninguna indole acerca de la situacion procesal particular
de todos los que individualmente integran la parte querellante particular en representacion de
un interés que no es propio (pues se trata en todo |os casos de herederos forzosos de la victima
directa de hecho), deberia entenderse que larazon que lo lleva a predicar que la accion penal
se suspendid durante los periodos en los que subsistieron las imputaciones en contra de
Facundo Macarron y de Marcelo Macarron, se apoyaria en un doble orden de
consideraciones. Asi, por un lado, en razon de la privacion de la posibilidad juridica de
constituirse en tal calidad de parte, derivada de la absoluta incompatibilidad de caracteres que
exhiben los roles diferenciales del imputado y del querellante particular (destacada, entre
otros, en el fallo “Cei” de la Camara de Acusacion de la ciudad Cordoba; auto n.° 242 del
2010): si se esimputado, no se puede ser también simultaneamente querellante particular con
relacion al mismo hecho sobre el que versa esa imputacion. Y, por el otro, en la supuesta
‘imposibilidad’ de acompaiiar la acusacion (pag. 31 del dictamen fiscal), para todos los
integrantes de la familia constituidos hoy como querellantes particulares, a estar dirigida en
contra de determinados familiares suyos individualmente considerados. Bajo estas
perspectivas, mientras el primer fundamento aplicaria Unicamente para |os dos imputados ya
desvinculados definitivamente de la causa, es decir, para Facundo y Marcelo Macarrén, y solo

durante el sostenimiento de sus propias imputaciones (esto es, no respecto del periodo
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correspondiente a las imputaciones recaidas en contra de su padre e hijo, respectivamente), el
segundo motivo ampararia tanto a Facundo y a Vaentina Macarron durante la imputacion de
su padre Marcelo Macarron, cuanto a este ultimo, y a aquella, durante el periodo en que
estuvo imputado su hijo y hermano, respectivamente.----A mi modo de ver, este ultimo
argumento no deberia ser de recibo, dado que si bien en términos generales resulta innegable
gue los familiares directos de (o0 quienes poseen determinados lazos sociales con) quien
resulta imputado pueden razonablemente experimentar serias y notorias dificultades ala hora
de pretender gjercer su rol de fomentar y controlar, como parte querellante particular, la
actividad probatoria desarrollada por una acusacion fiscal con la cual estén sustancialmente en
desacuerdo por la orientacion subjetiva que su director le imprime (debido al compromiso
emocional que tal situacion les puede generar desde su posicionamiento personal hacia el
imputado), nada de ello los coloca juridicamente ante un impedimento legal para obrar en
procura de la defensa en juicio de los derechos e intereses de la victima directa que ellos
representan, que es lo unico que, por todo lo dicho, podriajustificar la pretension de que tal
periodo de tension emocional frente al curso de la investigacion se repute, a todo evento,
como de suspension de la accion penal.----No o es juridicamente, porque a diferencia del
fiscal de instruccion quien, por el principio de legalidad —como hemos visto- debe
inexcusablemente gjercitar la accion publica objetivay subjetivamente sin limitacion alguna,
el querellante particular puede, conforme a su propia eleccion, limitar €l objeto o el sujeto de
su querella, por la sencillarazén de que é actta conforme lo dicta su propio interés privado
de perseguir, bastando para la admisibilidad formal de su constitucion con que, entre otros
requisitos, narre sucintamente el hecho y mencione los datos del autor, si los conoce, tal como
loindicaéd art. 91, 2° pérr., incs. 2y 3; en caso que no los conozca o lainvestigacion aln no
lo haya individualizado, sera admitido; y si el autor o nuevos hechos son individualizados
después, el querellante podra decidir ampliar su pedido, para alcanzar subjetiva y/u

objetivamente esa atribucion delictiva posterior a su admision, de lo que se deduce que
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también podria no hacerlo y aun asi continuar en su rol de acusador privado (ver en tal
sentido, Cafferata Nores, José |. — Tarditti, Aida, Cédigo procesal penal de la Provincia de
Cordoba, Mediterranea, Cordoba, 2003, T. 1, p. 300/301; Maier, Julio B., Derecho procesal
penal, Il Parte General — Sujetos procesales, Editores del Puerto, Bs. As., 2004, 813 La
participacion del ofendido penal en el procedimiento penal, p. 691; si bien en la opinién
doctrinal citada en dltimo término se alude ala norma del anterior art. 83 del CPPN, en ello
no hay diferencias con el tratamiento que atal punto le brinda nuestro CPP, recién citado).----
Ni tampoco lo es en la praxis evidenciada en la causa, puesto que la inexistencia de tal clase
de obstaculo juridico para ser admitidos y actuar como querellantes, |o evidencia el hecho de
gue el 05/03/2009, el fiscal de instruccion acepté aMarcelo Macarron y aValentina Macarron
en tal calidad, la que ellos mismos habian instado de manera eficaz y sin formular reserva
alguna el 29/12/2008, a pesar de la imputacion recaida en contra de Facundo Macarron desde
el 06/06/2007 y que perdurd hasta su sobreseimiento del 11/10/2012.----En todo caso, tal
como lo decidio la jurisprudencia de la Sala Penal del TSJ en el caso “Bessonart”, esa
particular situacion de compromiso emocional para respaldar una acusacion con la cual se
discrepa en funcion del destinatario de la imputacion —alegada en este caso- podriay deberia
ser minuciosamente estudiada pero a la hora de decidir si la finalidad constitucional de
garantizar de manera amplia los derechos de la victima directa estan lo suficientemente
asegurada con la sola presencia de determinados familiares directos que, por estar inmersos en
esa tension emocional vivenciada en favor del imputado, tienen un especial posicionamiento
sobre la prueba que lo incrimina, relativizandola; o si, en cambio, cabria tener en paralelo
también a otros herederos en el rol de querellantes, que no experimenten compromisos
parentales de tal intensidad ni esa clase de posicionamiento sobre el mérito de la prueba, para
asegurar totalmente la tutela constitucional de la victima (TSJ, Sala Penal, “Delpino”, S. n.°
249 del 28/08/2009). Se insiste, argumentar sobre la supuesta vulneracion del derecho ala

defensa en juicio y a la tutela judicial efectiva de quienes han solicitado y logrado ser
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reconocidos como representantes de la victima, solo por la situacién emocional en que ello los
ha colocado, y procurar conjurar ese aparente gravamen através de esta herramienta legal de
la suspension de la accion penal, implicaria soslayar abiertamente su propio comportamiento
procesal anterior, valido y plenamente eficaz, por el cual instaron con esa promocion ser
constituidos en € rol de querellantes particulares para colaborar con €l gjercicio de la propia
accion penal que hoy, sostienen, deberia considerarse que estaba |egalmente paralizada,
merced a la incapacidad de actuar acompafiando una acusacion (ala que, por lo demas, no
estaban compelidos legalmente a respaldar) para, solo asi, poder gjercer su rol de acusadores
coadyuvantes.----Fuera de |o que se acaba de sefidar, de admitirse la causal de suspension de
la prescripcidn esgrimida en estos dictamenes y conforme a este doble orden fundamentos,
ante todo, se atenderia a razones que no son acordes a aguel que, desde la doctrina dominante,
se ensefia como el fundamento cientifico o propio de la prescripcion, que es la extincion de la
alarma social causada por el delito por la desaparicién de sus efectos morales en la sociedad.
Al respecto, cabe hace notar que en este caso laley ha decido autolimitar € poder punitivo del
Estado tasando su duracién temporal en un determinado periodo de afios (en este caso: quince
anos). Y asi, al igual que de nada serviria a los fines de procurar la punibilidad de
determinado menor de edad, alegar que este sabe perfectamente que romper a pedradas un
objeto ajeno, robar, etc., no esta permitido (e incluso que ha podido motivarse por esas
prohibiciones: es, por o tanto, culpable), de nada serviria tampoco, para procurar que la
prescripcion de determinado delito no sea declarada, intentar demostrar que sus efectos
moralesy el recuerdo de él en la sociedad, la fuerza de |as pruebas que lo acreditan, etc. no se
han borrado a pesar de haber transcurrido el plazo que laley penal ha determinado como de
desaparicion del fin preventivo general que justifica la pena. Es que para ambos casos el
legislador ha decidido excluir con razén la punibilidad, y 1o ha hecho a partir de la creacién
de una presuncion legal irrefutable, por entender (y sin que quepa admitir prueba en

contrario), en el primer caso, que el castigo de los menores de edad esta preventivo-
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especialmente contraindicado por la concienciajuridica, y en €l restante, que al cabo de ese
plazo, la alarma social por el delito desapareceray, con ella, los fines preventivos generales
de la pena.----Por o demés, en caso de hacerse lugar a este planteo, se desnaturalizaria el
instituto de la suspension de la prescripcion, al dejarse en manos nada menos que de la propia
parte acusadora (en un sentido abarcativo tanto del titular de la accion y del acusador privado
coadyuvante a aquel, pues agqui se alude a impacto negativo causado en las facultades legales
del segundo por €l obrar procesal del primero), la decision de postular, en cualquier tiempo,
una causal que, por principio, ha sido jurisprudencial y legalmente establecida —como se ha
visto en todos los antecedentes repasados a |0 largo de este parégrafo- para decidir la
continuidad de una accion penal frente a situaciones en cuya génesis ambos son por completo
gjenos.----En efecto, a diferencia de las causales de interrupcion de la prescripcion de la
prescripcion asociadas a fundamento referido a la voluntad estatal de perseguir el delito (las
gue si estan claramente vinculadas a conductas decididas y realizadas por el director del
proceso: CP, art. 67, incs. “b” a “€”), la causal de suspension en cuestion, asociada al mismo
fundamento legal, esta contenida en una definicion normativa genérica que concentra una
serie de situaciones de diversa indole, pero cuyo comun denominador esta en el hecho de que,
en todas ellas, invariablemente y sin excepcion, es el imputado quien, merced a alguna
calidad funcional o a determinada conducta procesal o extraprocesal suya previstaen laley,
les ha impedido a aguellos impulsar su investigacion o juzgamiento.----Se insiste en términos
gjemplificativos. se suspende la accion si es el imputado quien, al poseer determinados
privilegios constitucionales -que deben ser eliminados en un antejuicio, jury de
enjuiciamiento, etc.-, al pedir su probation —la que debe ser enjuiciada como prueba
satisfactoria de su propdsito de enmienda-, al acogerse a un plan de comodidades para
cumplir sus obligaciones tributarias —que deben ser evaluadas en su capacidad cubrir
economicamente todo aquello que es capaz de extinguir la accién penal por pago-, o a pedir

fundadamente no ser juzgado simultaneamente ante el fuero comun o provincial y el federal
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porque ello afectaria significativamente su derecho de defensa (Io que, de resultar veridico,
debe ser admitido a través de la prelacion federal), “coloca’ de algin modo al 6rgano
acusador (y al juzgador) en la imposibilidad juridica de avanzar con el proceso que se le
sigue. Y por ello es que, mientras se resuelve ese otro ‘juicio’ llevado a cabo al margen del
proceso principal, esas situaciones (vivenciadas por todos de manera indiscutible: todas las
partes perciben la paralizacion del proceso que, por causas legal mente establecidas, no puede
avanzar) ‘perjudican’ a imputado cuyas calidades o solicitudes han concurrido a causarla, en
el sentido de que la accién penal promovida se reputa paralizada o detenida en paralelo con €l
propio procesal en el que es promovida.----En la hipoétesis trabajada en el marco de este
incidente, a modo de contracara con tal propiedad inherente a dicho instituto, la generacion de
la causal arguida aparece por completo ajena ala persona del perseguido penalmente como
sospechoso (CPP, art. 80), que es quien a todas luces se veria perjudicado por el efecto
procesal de admitir que la potestad estatal de castigar penalmente no se halla excluida por
prescripcion. Aquella aparece, en cambio, como derivada del obrar procesal concreto llevado
a cabo por los anteriores representantes del MPF -al decidir imputar sucesivamente a quienes,
con posterioridad, aceptaron como parte querellante particular, y en su alegada inacciéon al
investigar de manera continua- y de la actual consideracion concreta que su impacto hatenido
para |los integrantes de esta, através del alegado recorte de sus facultades legales para actuar
en el proceso.----De esto ultimo se deduce, a su vez, que a partir de la causal pretendida se
crearia una herramienta legal cuya utilizacion podria ser postulada por el MPF, que es €l
propio sujeto procesal que previamente habria concurrido a generar la situacion que es, luego,
alegada como vulneratoria de derechos por su co-parte acusadora privada en sentido juridico
procesal. Y ello también dificilmente podria superar las obvias censuras que desde la doctrina
de los propios actos una peticion de estas caracteristicas se haria automaticamente
merecedora. Es que es evidente que, fuera de resultar siempre elogiable el hecho de que se

destaquen tales clases de privaciones de derechos para |os derechos de las victimas (como no

Expediente SAC 13650076 - Pag. 36/ 332 - N°Res. 118



sea en funcion del resultado desincriminatorio definitivo a que tales imputaciones finalmente
condujeron), y se procure proactivamente acceder a determinadas instancias procesales
tendientes a lograr de alguna manera su enmienda, si su mencion viene asociada al costo de
vulnerar otros derechos constitucionalmente consagrados (ahora los del perseguido
penalmente), |6gicamente se estaria ante una conducta procesal anterior y eficaz en términos
formales, incompatible con la pretension actual que parte, precisamente, de su auto-censura,
como prueba de que con aquella se habria dafiado irremediablemente la defensa en juicio de
las victimas.----Su admision, por o tanto, supondria no ya meramente flexibilizar las
exigencias de determinado componente del instituto en cuestion (1o que en principio resultaria
legitimo en un caso como el presente, dada la comprobada vulneracién de derechos
elementales de rango convencional), sino directamente desnaturalizarlo, al desatenderse sus
propiedades mas elementales y procurar la pendencia del proceso con total olvido, por un
lado, de que su génesis esta situada Unicamente en determinadas circunstancias rel acionadas
al imputado, y por otro que cuyo desarrollo es vivenciado por todos como de paralisis
absoluta de la causa por razones de indole legal, nada de lo cual hatenido lugar aqui con las
situaciones que emergen de las alegaciones contenidas en este incidente.----Y con ello se
daria lugar a su vez, de modo inescindible con lo anterior, a inaceptables consecuencias
practicas para el proceso penal: concretamente, que su utilizacion pueda sea requerida de
manera irrestricta para cualquier proceso (incluso en aquellos en o que no estén reunidas
aguellas notas que o caracterizan como de violacion a los derechos humanos), e incluso a
pesar de que la parte acusadora que o promueve es la misma que, con su conducta procesal
eficaz anterior, ha concurrido a causar la alegada lesion juridica que luego procura revertirse
por razones de equidad.----Tales efectos pragmaticos serian muy dificiles de justificar en el
marco del debido proceso adjetivo, pues a partir de tal desnaturalizacion de la génesis del
instituto y de laidentidad institucional existente entre la parte causante de lalesion y la que

convalida (o incluso promueve) el instituto, la admision de la pretension en cuestion
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importaria consagrar una intolerable fuente de desigualdades del imputado respecto de sus
multiples acusadores (se insiste: la vigencia de la accion penal publica quedaria a merced de
la labor procesal del acusador publico en relacion con la del actor penal privado), lo cual
vulnera el principio de paridad de armas (arts. 8.1 de la CADH y 14.3 del PIDCyP, ambos de
jerarquia constitucional: art. 75, inc. 22, CN), y se erige en un modo no legitimo de resolver la
inocultable tensidn existente entre los inclaudicables derechos de la victima a procurar la
vigenciay el reconocimiento de sus derechos como tal, por un lado, y la efectividad de las
garantias constitucionales que acompanan al imputado desde €l inicio de la persecucion en su
contra, por el otro. ----VI1I. d) Solucién del caso. ----En funcion de todo el razonamiento
desarrollado, es momento de analizar qué solucién corresponde otorgarle al caso bajo estudio,
en funcion de las pretensiones esgrimidas por las partes.----Es indiscutido a este punto que €l
hecho de la causa, conforme el consenso de la comunidad juridica internacional, no configura
un supuesto de lesa humanidad ni una muy grave violacion a los derechos humanos, en los
términos de la jurisprudencia de la CIDH, pese atratarse de un caso de grave afectacion alos
derechos de |a victima que ha padecido una serie de atagues correctamente catal ogables como
cometidos en contexto de violencia de género. Que, por consiguiente, son aplicables a su
respecto las normas del derecho interno que regulan la prescripcion, y que, del andlisis de las
constancias de la causa, de momento no surge que se hayan configurado, en relacién con el
prevenido Roberto Marcos Barzola, ninguna causal de suspension y/o interrupcion de las
previstas por el Codigo Penal, cuyas normas, por |o demés, resultan una derivacion razonada
y acorde al sistema constitucional-convencional argentino.----No obstante ello, estimo que €l
tratamiento que debe dispensarsele a esta causa, en virtud de sus caracteristicas particulares, a
fin de conciliar los derechos de los familiares directos de Nora Raguel Dalmasso al acceso a
lajusticiay el deber del Estado Argentino de investigar los hechos delictivos en los que se
hubieran vulnerado derechos humanos, es a través de 1o que se ha denominado “juicios de la

verdad”. Tal creacion, vinculada a casos en los que se investigan violaciones graves a
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derechos humanos, encuentra su origen en numerosos precedentes de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, en los que aquella ha sostenido de manera uniforme el derecho que
tienen las victimas a conocer la verdad de lo ocurrido y €l deber que pesa sobre el Estado de
investigar aun incluso cuando no fuera posible aplicar una sancion penal (cf. caso Alban
Corngjo y otros vs. Ecuador, sentencia del 22/11/2007; caso Vera Veravs. Ecuador, sentencia
del 19/05/2011; caso Vélez Restrepo y familiares vs. Colombia, sentencia del 03/09/2012,
entre otros). Esa doctrina jurisprudencial fue receptada por la CSIN en distintos
pronunciamientos, entre ellos, en la causa “Funes, Gustavo Javier y otro” ya citada, donde
adhiri6 al dictamen del Sr. Procurador General de la Nacion del 03/02/2014 (S.C. F 294; L.
XLXII.), en el que agquél sostuvo que “...sin perjuicio de la conclusion anterior [referida a
gue, en esa caso, se habia declarado la extincién de la accion penal por prescripcion en
instancias anteriores] pesa sobre las autoridades judiciales de la provincia de Cordoba (conf.
art. 28, inciso 2°, del Pacto de San José de Costa Rica y Fallos. 330:2836) el deber de
profundizar la investigacion que, iniciada en 1995 tom6 mayor impulso luego del hallazgo de
los restos del menor A. V. F., con el objeto de lograr el pleno esclarecimiento de lo ocurrido
[...]De esta forma, dadas |as particularidades del caso, el Estado observara las “condiciones
de vigencia“ fijadas al respecto por la Corte Interamericana y habra de brindar una mejor
tutela judicial efectiva a los familiares de la victima (arts. 8.1 y 25.1 de la Convencion
Americana), con prescindencia de que por el tiempo transcurrido sea posible, o no, aplicar
sanciones penales (conf. casos "Vera Vera', parrafo 123, y "Vélez Restrepo’, parrafos 284 y
285, ya citados)...” .----En relacion con el deber que le cabe a Estado Argentino de investigar,
por haber ratificado la Convencion Americana de Derechos Humanos, la Corte
Interamericana tiene dicho que “El deber de investigar debe cumplirse con seriedad y no
como una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa y debe tener un
sentido y ser asumida por los Estados como un deber juridico propio y no como una simple

gestion de intereses particulares que dependa de la iniciativa procesal de la victima o de sus
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familiares o de la adopcion privada de elementos probatorios, sin que la autoridad publica
busgue efectivamente la verdad. La debida diligencia exige que el 6rgano que investiga lleve
a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones necesarias para procurar €l resultado
gue persigue. De otro modo, |a investigacion no es efectiva en los términos de la Convencion
" (cf. CIDH, caso Alban Cornejo y otros vs. Ecuador, sentencia del 22/11/2007, parr. 62; ver
también caso Veldzquez Rodriguez vs. Honduras, sentencia del 29/07/1988, parr. 117; caso
del Penal Miguel Castro Castro vs. Peru, sentencia del 25/11/2006, parr. 255; caso de las
Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador, sentencia del 01/03/2005, parr. 83; caso Gomez
Palomino vs. Per(, sentenciadel 22/11/2005, parr. 80; entre otros).----Ahora bien, afin de que
ese deber de investigacion que le corresponde al Estado, consistente con la averiguacion de la
verdad de lo ocurrido, pueda vehiculizarse en este caso concreto, en funcion de las
caracteristicas particulares que é presentay el estado en el que se encuentra el expediente en
virtud de la instancia que fue abierta por la Excma. Camara en lo Criminal y Correccional de
Primera Nominacion de esta sede judicial en la quinta cuestion de la sentencian.® n.° 72 del
05/08/2022, opino que la causa debe estar activa y abierta. Ello, sin perjuicio de que la
prescripcion sea un instituto de orden publico, que opera de pleno derecho, que debe
declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a cualquier decision sobre el fondo (cf.
dictamen del Procurador General de la Nacion de fecha 03/02/2014 en “Funes’, a que adhirio
la CSIN al resolver con fecha 14/10/14, S.C. F 294; L. XLXII), fondo que, por todo lo dicho,
aln no ha sido definitivamente resuelto.----Repérese que, la CIDH al sentenciar en el caso
Bueno Alves vs. Argentina el 11/05/2007, indico que “el deber de investigar constituye una
obligacion estatal imperativa que deriva del derecho internacional y no puede desecharse o
condicionarse por actos o disposiciones normativas internas de ninguna indole. Como ya ha
sefialado este Tribunal, en caso de vulneracién grave a derechos fundamentales |a necesidad
imperiosa de prevenir la repeticion de tales hechos depende, en buena medida, de que se

evite su impunidad y se satisfaga las expectativas de las victimas y la sociedad en su conjunto
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de acceder al conocimiento de la verdad de lo sucedido. La obligacion de investigar
constituye un medio para alcanzar esos fines, y su incumplimiento acarrea la responsabilidad
internacional del Estado” (cf. parr. 90) y dispuso que “el Estado debe realizar
inmediatamente |as debidas investigaciones para determinar las correspondientes
responsabilidades por 1os hechos de este caso y aplicar las consecuencias que la ley prevea.
El Estado debe asegurar que la victima tenga pleno acceso y capacidad de actuar en todas
las etapas e instancias de dichas investigaciones y procesos, de acuerdo con la ley interna 'y
las normas de la Convencion Americana” (cf. parr. 211).----Ahora bien, para asegurar la
debida investigacion ordenada por la CIDH en esa causa -que en nuestro pais debe
identificarse como el precedente “Derecho”- la CSIN trat6 al recurso interpuesto por €l
guerellante particular como un caso de solicitud de revocatoriain extremis, aplicando la
doctrina “Rivadeneira, Rogelio Abel y otros ¢/ Lian S A.” resueltael 20 de agosto de 2008, vy,
haciéndole lugar, dej6 sin efecto su propio fallo firme por el que el Alto Cuerpo nacional
habia confirmado el sobreseimiento de René Jesus Derecho (sentencia del 11/07/2007)
para, de ese modo, poder “...dar estricto cumplimiento a |lo ordenado por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos —en la sentencia "Bueno Alves vs. Argentina’,
notificada a este Tribunal el 21 de septiembre de 2007-...” (CSJN, in re “Derecho”,
sentencia del 29/11/2011, D. 1682. XL.).----Atento a ello, estimo que esa es la linea de
decision que debe seguirse en el presente expediente, de manera que no corresponde en esta
instancia declarar la prescripcion de la accion penal, tal como solicitan |os defensores, por
cuanto ello implicaria el cierre definitivo de un proceso penal en el que ain no se ha
alcanzado latotal averiguacion de la verdad real de lo sucedido, que es €l deber prioritario
gue el Estado argentino ha asumido al ratificar la Convencion Americana de Derechos
Humanos. Aquél debe continuar vigente y abierto, a fin de que lainvestigacion prosigay las
partes puedan incorporar todas las pruebas que estimen conducentes tendientes a la

determinacién de la verdad de lo ocurrido.----Queda claro asi que, de este modo, |a presente
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resolucion implica la consolidacion de la instancia jurisdiccional que, a modo de mandato,
fuera inaugurada por el fallo -ya firme- emanado de la Excma. Camara en o Criminal y
Correccional de Primera Nominacion de esta sede judicial, cuya quinta cuestion es
sumamente elocuente al respecto.----Por 10 demés, este temperamento no resulta novedoso ni
desconocido para nuestra jurisprudencia nacional, en tanto coincide con la solucion
alncanzada por la tradicion juridica que los tribunal es nacionanes de nuestro pais, quienes la
supieron concebir en aras de alcanzar la verdad en el proceso de averiguacion de laverdad en
crimenes cometidos durante la Ultima dictadura civico-militar -en tiempos en que aln regian
normas legales que impedian el castigo de sus responsables-, y que se reflegja, por caso, en €
voto en disidencia de los jueces Petracchi y Bossert de la CSIN en el precedente “ Suérez
Mason” (Fallos: 321:2031, en el que, mas alla de tratarse de disidencias, coincidieron en la
solucion final del caso resuelto en orden ala continuidad de la causa, y gque es citado por €l
Sr. Procurador General de la Nacion en su pronunciamiento en la causa “ Funes’ ya citada), en
tanto aguellos ministros entendieron que, hasta que las circunstancias del hecho estuvieran o
suficientemente esclarecidas para poder, a partir de €ellas, reconocer con certeza que la causal
de impunidad de que se trate resulta aplicable, es imprescindible que la investigacion no se
interrumpa de manera inmediata sino hasta que el mandato de certeza sea alcanzado para
poder predicarla con ese nivel convictivo.----Por todo |o expuesto y normas legales citadas;

RESUELVO: 1) No hacer lugar ala excepcion de falta de accién deducida por el Dr.
Cristian A. Titarelli y el Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de
Roberto Marcos Barzola, con el alcance y de acuerdo alo tratando en el punto VIII) de los
Considerandos de la presente resolucion. 11) Habilitar la instancia judicial necesaria para que
las partes puedan acceder al proceso de averiguacion de la verdad histérica del hecho
investigado a través de la produccion de las medidas de prueba que estimen pertinentes y
utiles a tal fin. Protocolicese, notifiquese y, oportunamente, remitase a la Fiscalia de

Instruccién de origen...”.
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V. Frente a dictado de esta resolucion, el Dr. Zacarias Ramirez Rigo, defensor del imputado
Roberto Marcos Barzola, el Dr. Gustavo Liebau, letrado apoderado de los querellantes
particulares, Sres. Marcelo Eduardo Macarron y Valentina Macarron, la Dra. Mariangeles
Mussolini, letrada apoderada del querellante particular, Sr. Facundo Macarron y el Dr. Pablo
J. Javega, Fiscal de Instruccion y Familiade Primer Turno de la Segunda Circunscripcion con
asiento en Rio Cuarto, interpusieron recurso de apel acion debidamente fundamentado.
Concedido €l recurso, recibidas las actuaciones por este tribunal y habiéndose impreso el
debido tramite de ley mediante decreto de fechal7/06/2025, |os apelantes informaron sobre
sus pretensiones durante el término del emplazamiento (arts. 462 y 465 del CPP). Asi, en los
memoriales presentados se desarroll6 la fundamentacién correspondiente.

Con fecha 08/06/2025 el Sr. Fiscal de Instruccion y Familia de Primer Turno de la Segunda

Circunscripcion, Dr. Pablo J. Javega, expreso: “ Que por |a presente viene ainterponer formal

recurso de apelacion en contra del auto interlocutorio nimero sesenta y ocho —Secretaria
Numero Uno- emanado del Tribunal a Su Cargo, que corre agregado con fecha 29/05/2005 de
los autos aludidos, en el que se resolvio: “...1) No hacer lugar a la excepcion de falta de
accion deducida por el Dr. Cristian A. Titarelli y el Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad
de anteriores defensores de Roberto Marcos Barzola, con el alcancey de acuerdo alo tratando
en el punto VIII) de los Considerandos de la presente resolucién. 11) Habilitar la instancia
judicial necesaria para que las partes puedan acceder al proceso de averiguacion de la verdad
histérica del hecho investigado a través de la produccion de las medidas de prueba que
estimen pertinentes y Utiles atal fin. Protocolicese, notifiquese y, oportunamente, remitase a
la Fiscalia de Instruccion de origen...”, conforme alalinea de argumentos que seguidamente
se expondran. Procedencia formal: En forma preliminar, con el objeto de facilitar el contralor
previsto por el articulo 449 del digesto ritual penal local, se enuncian sintéticamente los
recaudos legal es para la procedencia de la via impugnativa escogida y fiel cumplimiento de

los mismos, a fin que una vez observados en forma favorable se conceda formalmente €l
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recurso impetrado y se eleven las actuaciones ala Excma. Camara de Acusacion de Segunda
Nominacion, en razén de haber intervenido previamente.- Legitimacion subjetiva: Se
encuentra habilitado este Actor Penal a requerir se examine el resolutorio mencionado y
dispuesto por el Juzgado de Control por parte del Tribunal de Alzada, de conformidad alo
dispuesto por los articulos 444 y 461 segundo parrafo de laley de rito penal de Cérdoba.-
Impugnabilidad objetiva: Se entiende de procedencia el presente medio impugnativo en
contra de la resolucion citada, toda vez que se trata de un auto interlocutorio emanado del
Juzgado de Control especificamente consignado como apelable, de conformidad a lo regulado
por los articulos 20 segundo péarrafo y 460 primer supuesto del Cédigo Procesal Penal de
Cordoba.- Oportunidad y recaudos formales. El presente recurso se interpone dentro del plazo
asignado legalmente paratal fin (articulo 461 primer y segundo parrafo del Codigo Procesal
Penal de Cdérdoba).Procedencia sustancial: En respeto de lo normado por €l articulo 449 del
digesto adjetivo penal local, este Actor seguidamente expondra especificamente |os puntos de
agravio y seguido a ello, la motivacién de base alos mismos. Cabe recordar que, respecto de
este recaudo legal, prestigiosa doctrina ha mencionado “... La norma genérica del art. 449
C.P.P. Cba exige que lainterposicion de los recursos se haga con especifica indicacion de los
puntos de la decision que fueren impugnados (...) punto es, segin € Diccionario de laLengua
“cada uno de los asuntos o materias diferentes de que se trata en un sermon, discurso o
conferencia’. (...) ademas (...) exige que la indicacion de los puntos se haga en forma
especifica, esto es, que resulte clara y expresa, de modo que permita individualizar
concretamente €l vicio productor del agravio...” (AYAN Manuel N., Actividad Impugnativa
en el Proceso Penal, Advocatus, 1999, pp. 135/7). Este Ministerio Publico sefiala en concreto
gue la resolucion atacada resulta agraviante por resultar defectuosa su motivacion y de suyo,
arbitraria, en cuanto a los siguientes puntos de agravio: 1) En cuanto descarta la causal
invocada por este Ministerio Publico para sostener la vigencia de la accion penal ala data por

mediar una causal de suspension; toda vez que se considera que, en cuanto al andlisis en €l
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topico referenciado, se verifican inconsistencias en la linea argumental ensayada por el
Tribunal que tienen incidencia directa en la conclusion arribada por Aquél, en clave diversay
contraria a la planteada oportunamente por este Actor Penal Publico en su dictamen de fecha
catorce de marzo del afio en curso. 2) En cuanto a la solucién ensayada a consecuencia del
aserto arribado y criticado; toda vez que, sin perjuicio de reconocer el esfuerzo desplegado y
la novedad a nivel local de la solucion pretendida, la declaracion de vigencia de una accion
condicionada, con coto marcado y autorizado para habilitar a gestionar ante la jurisdiccion
gue eventualmente, en fase plenaria, se expida sobre la primera cuestion (declaracion de
certeza sobre la existencia del hecho delictivo y la responsabilidad del participe); pero
escindiendo e impidiendo la aplicacion de la consecuencia juridica contemplada en el digesto
juridico -la pena-, deviene insuficiente para satisfacer las garantias constitucionales en juego
(tutelajudicial efectiva) y se distancia de la propuesta de vigencia plena de accion (por mediar
intervalos de tiempo en los que se entiende la misma estuvo suspendida y de suyo, no se
agoto el plazo de ley) efectuada por este Ministerio Publico Fiscal. A fin de dar cumplimiento
a la motivacion exigida al Actor Penal Publico en ocasion de interponer el recurso bajo
analisis en la presente oportunidad, de conformidad a o estipulado por el articulo 461
segundo péarrafo in fine de la ley penal ritual de Cérdoba, y con el objeto de proveer a un
mejor desarrollo expositivo, se procedera a brindar razones asociadas a | os puntos de agravio.
I) Consideraciones preliminares. Previo a desarrollar |os puntos que se entienden de agravio y
gue motivan la presente impugnacion del resolutorio aludido, merece destacar el ahinco
evidenciando en lalabor del Tribunal de Garantias, tanto para el diagnostico de cuestiones -en
las que se detallara seguidamente- coincidentes en la apreciacion del Representante del
Ministerio Publico, cuanto a la novedad de la solucion propiciada. No resulta moneda
corriente —menos en procesos de envergadura, compleidad y/o trascendencia como €l traido a
andlisis- el detenido desarrollo y esfuerzo aplicado por parte del A quo en clave de procurar

una solucion armédnica que concilie intereses de victimas y sospechado, eleve la linea de
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razonamiento por encima de una ponderacion temporal lineal y plasme un andlisis integrado
de normas de derecho interno, constitucional y convencional, para desechar un planteo que se
verifica-al menosinercialmente- entre los operadores judiciales asociados a la accion penal y
su extincion mediante prescripcion. Tal rechazo y declaracion judicial de vigencia de la
accion, habilitando la pretension penal y eventualmente, a la jurisdiccion, en plenario, a
expedirse sobre la primera cuestion de juzgamiento (esto es, eventualmente, la declaracion
judicial de certeza del hecho y la participacion penal mente responsable —aunque con la
limitacion de no punibilidad- del traido a proceso) ciertamente resulta una solucion novedosa
anivel provincial y de contados casos a nivel nacional, de cuanto ha sido factible relevar por
parte de esta Unidad Fiscal. A su vez, no resulta de baladi remarcar que el Tribunal ha
compartido con este Actor Penal consideraciones vertidas, tanto para rechazar el planteo
defensivo del traido a proceso como para descartar el bosguejo de los querellantes particulares
vinculados a atribucion del caracter de lesa humanidad a la causa bajo analisis,
imprescriptibilidad de la accion y/o inconstitucionalidad de normas de derecho interno (esto
ultimo, con reserva por parte de este Actor Penal a la interpretacion del sistema normativo
efectuada en el dictamen acompafiado), motivo por el cual no sera objeto de tratamiento en la
presente apel acion. Efectuadas tal es aclaraciones preliminares corresponde traer a colacion lo
gue oportunamente dictaminara a respecto -suspension de la accion- este Representante del
Ministerio Publico, acto seguido resumir la linea de argumentacion brindada en la resolucién
cuestionada para tratar dicha pretension, como asi también la solucion propiciada por el
Juzgado de Control; seguido ello, los puntos en comudn y, particularmente, la critica que
merece formularse que justifica el presente recurso. |1.-Extracto del dictamen fiscal favorable:
El catorce de marzo del presente afio, en respuesta a mandato legal de brindar opinién sobre
un incidente de excepcion de falta de accion interpuesto por la defensa del traido proceso
Roberto Marcos Béarzola, esta Unidad Fiscal se expidié en forma favorable alavigencia plena

de laaccién, en razén de considerar que el plazo de prescripcion de la accion emergente del
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ilicito objeto de investigacion no se habia agotado, en virtud de haber concurrido en su
decurso, en mas de una ocasion, causales impeditivas del adecuado gjercicio de la tutela
judicial efectiva de los representantes de la victima Nora Raguel Dalmasso (sus herederos
forzosos) quienes oportunay tempranamente habian solicitado formamente su inclusion en el
proceso para gjercitar los derechos de aquélla. Luego de analizar los planteos defensivos del
sospechoso y de los querellantes, descartando cuestiones asociadas a atribuir al presente
proceso notas de lesa humanidad o imprescriptibilidad de la accién, se consider6 que las
normas atacadas de vulnerar |os preceptos constitucionales si atendian los mandatos y
garantias contenidos en dicho bloque normativo superior, conforme a la inteleccion que
seguidamente se transcribe: “...En razon de los diversos razonamientos ef ectuados sobre los
gue debe expedirse este Ministerio Pablico Fiscal, ain cuando cada parte pregona hacia una
finalidad especifica, se ven involucradas dos cuestiones: la vinculada a la accion penal
emergente de este hecho ilicito y su modo de extincion; como asi también si la regulacion
legal nacional deriva respetuosa de las garantias constitucionales que le otorgan validez.
Sobre cada topico se expedira este Ministerio Publico. No resulta de baladi, en clave de
contextualizar el analisis juridico que se propenderd, las particularidades que moldean la
presente causa, en la que se objetiva, ala par del 1apso de tiempo transcurrido, un proceso de
considerable complegjidad, evidenciada de su decurso procesal, trasversalmente, su impacto a
nivel social, politico, mediético; aspectos que en su evolucion temporal han derivado en una
suerte de memoria perenne del suceso y la expectativa de amplio rango espacial (excede
claramente la orbita local de la ciudad donde ocurrio el hecho, con reverberancia en oOrbita
nacional ala data) e incluso atravesado —en razon de su extension temporal- por un evento
histérico y global cual fue la pandemia de COVID-19 en el periodo 2020/1 con su
consecuente afectacion de impulso procesal, la participacion de la voluntad de la victima a
través de sus herederos forzosos y su impacto conforme a las variables vectoriales de

investigacion que mediaron en el derrotero procesal, con sus consecuencias legales, entre
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otras. Condensadas |as notas mas caracteristicas del proceso cuya accion penal emergente se
analiza, corresponde connotar en qué consiste la accion penal, naturaleza juridica de la
prescripcion, evolucion normativay jurisprudencial, garantias constitucional es involucradas,
todo ello con el objeto de verificar si, en €l presente caso, se muestra respetuosa de éstas 0 Si
por el contrario ha dejado vacio de contenido a alguna de aquéllas, ergo, qué solucién
corresponde propiciar. De la accion penal y la prescripcion. Puede destacarse que prestigiosa
doctrina clésica ha desarrollado el concepto de accion como la capacidad de actuacion
vinculada al deber impuesta por delegacion del pueblo soberano para reprimir los delitos.
“...Conlacomision del hecho delictivo nace, entonces, la obligacion del Estado de gercer su
potestad punitiva, poniendo en movimiento dicho poder mediante el egjercicio de la accion
penal, a fin de aplicar la pena que se haya hecho acreedor el culpable de lainfraccion penal
(...) Laaccion penal toma asi su esencial de la funcion penal del Estado, la cual no puede
conformarse con el solo poder de castigar, sino que tiende a actuarse, a realizarse en casos
concretos. De donde gue la accién penal no es otra cosa que la potestad punitiva del Estado
actuando para llegar de la simple facultad de castigar, al castigo efectivo del culpable. (...)
La accion penal pertenece al Derecho Penal y es en el Codigo Penal y en las demés leyes
penales sustantivas donde encuentra su sede todo lo tendiente a reglar 1o que hace a su
estructura... Mediante la prescripcion, el Estado autolimita su soberano poder de castigar.
Ella constituye un obstaculo para que el Estado ejerza la accion penal o gjecute la pena,
impidiendo el curso de agquélla, destruyendo el yainiciado o haciendo cesar la eficacia de la
condena. El Estado se desarma asi, definitivamente, abdicando del derecho de castigar o de su
gjercicio...” (Vera Barros Oscar, La Prescripcion Penal en el Codigo Penal, Bibliografica
Argentina, 1960, pp 1/2). En un mismo sentido se ha resefiado: “...El Estado tiene el deber de
gjercer y llevar adelante la accion publica tendiente a juzgar 1os hechos delictivos, mas dicha
facultad no posee caracter absoluto. Por el contrario, el poder penal reconoce limites de

diversaindole, entre los cuales cabe consignar, sin lugar a dudas, los de tipo temporal. Es que,
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como las distintas caras de una misma moneda, toda regla referente a una determinada
potestad puesta en cabeza del Estado, lleva insita la funcion elemental de delimitar los
alcances de dicha delegacion. De esta manera, asi como se reconoce al poder publico la
potestad de realizar el derecho material, se exige de éste el cumplimiento de dicha tarea
dentro de un determinado plazo establecido por la ley. Desde ésta Optica puede definirse
positivamente la prescripcion de la accion penal como un limite temporal autoimpuesto por €l
estado para gjercer su poder punitivo...” (PASTOR, Daniel, "Prescripcion de la persecucion y
Cadigo Procesal Penal”, Editores del Puerto, Buenos Aires, 1993, p. 51). Resulta clarade la
resefia doctrinaria expuesta la intima vinculacion entre dicho poder-deber del Estado de
investigar |os hechos delictivos acaecidos y su limitacion via prescripcion, entendiendo esta
altima como una exclusion de la punibilidad, de corte estrictamente politico, a modo de
autodisciplina por parte del propio Estado, conforme a una serie de lineamientos tel eol 6gicos
gue le dan base. Huelga sefialar que el fundamento de una norma debe primar en la blsqueda
del alcancey sentido de su redaccion, tal como haimpuesto el maximo tribunal de la Nacién,
al considerar que “...La primera regla de interpretacion de las leyes es dar pleno efecto ala
intencion del legislador. Ese proposito no debe ser obviado por los jueces con motivo de las
posibles imperfecciones técnicas de su instrumentacion legal y, por otra parte, que las leyes
excepcionales como las que restringen por causas de emergencia derechos amparados por la
Constitucion Nacional, deben ser interpretadas en forma estricta...” (cfr. CSIN, Fallos:
299:167; 302:973 y 312:1098, entre otros). Complementa el mandato asociado a la
ponderacion de la normas en tanto “...no debe ser abordado desde una interpretacion
meramente tedrica, literal y rigida de laley que se desinterese del aspecto axiol6gico de sus
resultados practicos concretos’, sino que es necesario incluir * 1as particularidades del caso, €l
orden juridico en su armonica totalidad, los fines que la ley persigue, los principios
fundamentales del derecho, las garantias y derechos constitucionalesy el logro de resultados

concretos juridicamente valiosos..." (C.S.J.N., "Saguir y Dib", 6/11/1980, Fallos 302:1284).
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Refuerza el Maximo Tribunal que: “...frente a un problema interpretativo- tanto la
consideracion de la totalidad de las normas Ilamadas a dar solucion a caso, como |os hechos
gue lo configuran: "no se trata de desconocer |as palabras de laley, sino de dar preeminencia
a su espiritu, a sus fines, al conjunto armonico del ordenamiento juridico y alos principios
fundamentales del derecho en el grado y jerarquia en que éstos son valorados por el todo
normativo, cuando la inteligencia de un precepto, basada exclusivamente en la literalidad de
uno de sus textos, conduzca a resultados concretos que no se adecuen a los principios
axiol 6gicos enunciados precedentemente, arribe a conclusiones refiidas con las circunstancias
singulares del caso 0 a consecuencias concretas notoriamente disvaliosas. De lo contrario,
aplicar laley se convertiria en una tarea mecanica incompatible con la naturaleza misma del
derecho y con la funcion especifica de los magistrados, 1a que les exige siempre conjugar l1os
principios contenidos en la ley con los elementos facticos del caso, pues el consciente
desconocimiento de unos u otros no se compadece con la misiéon de administrar justicia...”
(Cfr. Fallos: 302:1284 y 34 lajurisprudencia alli citada)" (C.S.J.N., "Dessy, 19/10/1995,
Fallos 318:1894; Cfr. "Fisco Nacional Direccion General Impositiva c/LIdamenos S.A.",
06/11/2007, Fallos 330:4749). En dicho contexto, a profundizar cudl ha sido lafinalidad del
poder legisferante en ocasion de instituir dicha causa de exclusion de punibilidad, los
referentes doctrinarios precitados aluden que®...La prescripcion constituye una de las
causales extintivas de la accion penal establecidas en nuestra legislacion de fondo....
Conforme a ella, la accion penal se extingue con la constatacion del tiempo transcurrido a
partir de la comision del delito, con arreglo alos términos y condiciones establecidas por la
ley...” En cuanto alos fundamentos de la prescripcion conjugan varias razones de diversa
natural eza entre las que podemos mencionar a) la desaparicién del reclamo social, b) presunta
enmienda del delincuente, ¢) estimulo paralos 6rganos estatales, d) dificultad probatoria. ***-
-------- a) Respecto de la desaparicion del reclamo social del castigo: conforme la corriente

doctrinaria resefiada esta tesis es la que fundamenta el instituto con mayor rigor cientifico.
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“Afirma que la prescripcion se sustenta en que el paso del tiempo acalla la alarma social
provocada por el delito y trasunta olvido y desinterés por €l castigo. ESs sostenida desde hace
tiempo por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. (...) Se ha sefialado que el limite
temporal que se autoimpone el Estado para el gercicio del poder pena esta basado justamente
en el debilitamiento paulatino y posterior desaparicion del impacto que provoca en toda
posterior desaparicion del impacto que provoca en toda sociedad la comision de un delito. De
esta manera, el paso del tiempo acalla la exigencia social de su represion y esto le quita
interés al Estado en hacer valer su pretension punitiva...” Claro esta que todos estos
argumentos acerca de la desaparicion de la alarma socia provocada por el delito, si bien son
aplicables ala sociedad en general, no lo son para las victimas del delito, quien dificilmente
olvide sus consecuencias y siempre pretenderd, ain en forma tardia, la punicion del hecho
ilicito y su reparacion. Sin embargo, y aun cuando en estos tiempos nuestro régimen legal esta
intentando gratamente reconocer mayores derechos a la victima como participe del proceso
penal, dejando atras lentamente aquellos resabios que |e negaban toda intervencion, lo cierto
es que las instituciones del sistema penal —como en este caso la prescripcion- no pueden
constituirse ni sustentarse principal mente en la necesidad de retribucién y castigo reclamada
permanentemente por la victima del delito” .***--------- b) Asociado a la presunta enmienda
del delincuente: “Otros de los fundamentos esgrimidos sobre el fundamento del instituto, se
basa en |a presunta correccion del autor del delito con el paso detiempo. Esto es, si habiendo
transcurrido el maximo de la escala penal prevista por el legislador parael delito atribuido, €l
sujeto no reincidio en la delincuencia, se infiere que el mismo ha logrado por si mismo
rehabilitarse como persona y readaptarse al medio social, sin necesidad alguna de la
intervencion del sistema penal resultando como consecuencia innecesaria la actuacion del
mismo y la posterior aplicacion de la pena’. (...) Sin embargo, la mera presuncion de la
correccion del sujeto a partir de este Unico parametro, no parece ser en la actualidad un

argumento valido como para justificar el instituto de la prescripcion. Se ha dicho que se
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muestra como una “ficcion” tan vulnerable que no puede ser considerada como fundamento
de la prescripcion”. c) Vinculado al estimulo para los érganos estatales. Aduce el autor
“significa una sancion a los 6rganos encargados de la persecucion penal por el retardo en la
gjecucion de sus deberes. Es decir que juega dos roles accesorios. por un lado, es el
instrumento procesal realizador del derecho fundamental de toda persona perseguida
penalmente, a que su proceso se defina dentro de un plazo razonable y por otro ser un
estimulo para la actividad estatal oportuna y efectiva de los 6érganos encargados de la
persecucion publica, amenazados por laimposibilidad de realizar el derecho material mas alla
de este limite temporal”. (...) d) Dificultad probatoria: “... Por ultimo, algunos autores
también sefialan a la dificultad probatoria por €l transcurso del tiempo, como otro fundamento
del instituto de la prescripcion. NUfez ensefia que la desaparicion de las pruebas del delito es
unarazon de carécter procesal, solo aplicable a la prescripcion de la penay que mirada desde
el punto de vista de la prueba del realmente inocente, constituye un fundamento solidisimo de
la prescripcion de la accién.(...) Sin embargo, como sefiala Righi, este fundamento no es
compatible con algunos supuestos legales como la imprescriptibilidad que para algunas
acciones se consagra en el derecho internacional o la diversa graduacién de los plazos de
prescripcion de acuerdo a la gravedad del hecho...” (HAIRABEDIAN Maximiliano —
ZURUETA Federico, La prescripcion en el proceso penal. Ed. Mediterranea 2017, p. 19y
ssgtes). En sentido similar, Gustavo A. Arocena, destaca: “...el fundamento del instituto de la
prescripcion de la accion pena y en el régimen general del computo de la misma. Han sido
numerosas, alavez que variadas, las opiniones de los juristas en orden a fundamento de la
extincion de la accién penal por la prescripcion. Asi, hay quienes, como Ramos, entienden
gue ellaresponde ala falta de interés en la represion; otros aducen dificultades probatorias; y
no falta quien invoca el olvido del delito o el sufrimiento del profugo. También se ha
esgrimido como fundamento de la prescripcion de la accion la presunciéon de enmienda del

imputado, €l transcurso del tiempo, la presuncion de buena conducta del sujeto y la falta de
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voluntad de perseguir. Podria incluso pensarse en la prescripcion de la accion penal como un
castigo alainaccion del Estado. Por nuestra parte, coincidimos con NUfiez en cuanto a que, en
su pureza, libre de la influencia de otros motivos provenientes de su interrupcion y
suspension, la prescripcion se funda “en la destruccion por el transcurso del tiempo de los
efectos morales del delito en la sociedad: extingue la alarma social ante el delito y la
correlativa exigencia de la sociedad de que se lo reprima...” (AROCENA Gustavo, Sobre la
prescripcion de la accion que nace de los delitos sexuales, pp. 41/2). Bajo tal
conceptualizacion en abstracto y su cotejo con las particularidades que proyecta la causa
traida a andlisis pareciera evidenciar que tales fines no se verifican como cumplimentados en
el presente proceso, en coincidencia con lo resefiado por los actores penales privados. En
efecto, resulta palmario que desde su génesis, en virtud de las notas propias del suceso
delictivo bajo investigacion y su contexto social generd y generainquietud e interés general,
no solo de la comunidad local en que ocurrio dicho ilicito; sino como se sefialara
precedentemente, en la Orbita nacional; de modo tal que incluso a la fecha, ante los avances
comunicados recientemente, ha despertado una stbitay masiva captacion de interés que sigue
con celo el norte que adopte el presente proceso. Tampoco puede resefiarse que por el paso
del tiempo se haya perdido el cuadro de probanzas colectados, toda vez que surge con
claridad meridiana, ora por la actividad desplegada desde su génesis por € Ministerio Publico
Fiscal y sus organos auxiliares, agencias que fueron convocadas a colaborar con el proceso
como asi también los querellantes particulares e incluso el propio sefialado, se verifica una
consolidacion del cuadro de probanzas colectado desde su génesis, preservado en el tiempo,
gue apoyado con los medios tecnol 6gicos predispuestos para la conservacion; a lo que se
aunan los nuevos elementos probatorios colectados, permiten desplegar por parte de los
interesados en el presente proceso, estrategias acordes a la defensa de sus intereses, con
basamento en tal cuadro de pruebas. En suma, una hermenéutica basada en un criterio

teleoldgico, reflgja en la causa en concreto, como insatisfechas las finalidades que fundan al
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instituto bajo analisis. Ante tal corolario, correspondera verificar bajo qué engarce
ponderatorio, armonico y sistematico de las normas pudiera encontrar respuestas, de haberlo;
o por €l contrario, verificar si e sistema de normas vigentes deja vacuo de contenido algun
precepto constitucional. Delimitado de este modo, queda claro que, en primer término
corresponde a este Representante del MPF efectuar unainteleccion que articule el sistema de
normas estatuido y vigente con énfasis en remarcar la coherencia del sistemay su respecto a
marco convencional. Es que, claro esta, |a tacha de inconstitucionalidad solo puede y debe
sobrevenir cuando se advierte que, no obstante, el mayor esfuerzo interpretativo la norma
analizada conflictiala garantia constitucional de modo tal que sostener lavigencia de aquélla
priva de contenido a esta Ultima. Ha sido sostenido desde larga data por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién que “...la declaracion de inconstitucionalidad de una disposicién legal
es un acto de suma gravedad institucional, pues las leyes dictadas de acuerdo a los
mecani smos previstos en la Carta Fundamental gozan de una presuncion de legitimidad que
opera plenamente, y obliga a ejercer dicha atribucion con la sobriedad y prudencia,
unicamente cuando la repugnancia de la norma con la clausula constitucional sea manifiesta,
clara e indudable” (Fallos: 314:424; 319:178; 266:688; 248:73; 300:241), y de
“incompatibilidad inconciliable” (Fallos: 322:842; y 322:919); “...y cuando no exista la
posibilidad de otorgarle unainterpretacion que se compadezca con |0s principios y garantias
de la Constitucion Nacional...” (Fallos 310:500, 310:1799, 315:1958). Razones que conllevan
a considerarla como ultima ratio del orden juridico (Fallos 312:122; 312:1437; 314:407; y
316:2624), es decir, procedente “ cuando no existe otro modo de salvaguardar algun derecho o
garantia amparado por la Constitucion” (Fallos: 316:2624). Bajo dicho encuadre debe en
primer término evitarse endilgar la nota de inconstitucionalidad, a un sistema normativo
arraigado en el tiempo, sancionado oportunamente conforme los procedimientos estatuidos y
por las autoridades encomendadas por la Constitucion de la Naciéon Argentina. Con dicho

norte, corresponde examinar si el disefio argentino relativo a la accion y su vigencia, €l
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instituto de la prescripcion como modo de extincion de aquélla, su modo de computo de
plazo, en particular, las circunstancias que pueden ser consideradas como interruptivas o
suspensivas del decurso de dicho intervalo soportan y brindan contenido en el caso concreto a
la garantia de tutela judicial efectiva de la victima de la causa, Sra. Nora Dalmasso, a través
de sus herederos forzosos. En primer término puede coincidirse con los términos de la defensa
del sefialado en que de la configuracion féactica del suceso investigado no impresiona
catalogable como un delito de lesa humanidad, y por ende imprescriptible, en los términos del
Estatuto de Roma. Ello no implica en modo alguno relativizar la magnitud del injusto y el
perjuicio sufrido por lavictimay su familia; sino que, pese ala afectacion en particular modo
grave de los derechos humanos inherentes a la damnificada, no alcanza a |las notas que
caracterizan tales acciones que perjudican en modo global ala humanidad. Desde otro vector,
se evidencia con claridad |la afectacion de derechos y garantias de la citada victima - en
consonancia con lo declamado por |os querellantes particulares- en cuanto a la afectacion de
su integridad y de su vida, salvaguardado por €l blogue convencional — constitucional. En tal
encrucijada, considera este Ministerio Publico que, advirtiéndose en el caso concreto no se
verifican satisfechos los fundamentos del instituto de la prescripcién, puede amalgamarse una
solucién equitativa, contemplada normativamente y dando satisfaccion a las garantias en
juego por via de la suspension del computo del plazo de la accion penal analizada, en €l
modo que se detalla. Resulta claro que conforme se viene detallando, latitularidad y gjercicio
de la accion penal emergente del suceso delictivo que tiene por victima ala Sra. Dalmasso
estuvo, por disefio legal, en cabeza del Estado a través del Ministerio Publico Fiscal, el que
desplegd desde su génesis diversas lineas de investigacion con la consecuente g ecucion de
medidas probatorias. También se evidencia que la voluntad de la victima, se vio oportunay
tempranamente representada, en la forma estipulada por laley ritual penal de Cérdoba, por
sus herederos forzosos, quienes exteriorizaron su voluntad de participar en procura de

determinar |as circunstancias rel evantes a la dindmica del hecho delictivo a esclarecer cuanto
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aprocurar identificar a quien pudiera ser responsable. Asi puede resefiarse que, a escasos dias
de ocurrido el hecho delictivo, Marcelo Macarrén —por derecho propio y por representacion
de sus hijos menores de edad- y Maria Delia Grassi —madre de la victima, de setentay cinco
anos de edad a la fecha de constitucion como coadyuvante- se constituyeron como
guerellantes particulares. Respecto del rol asumido por los herederos de la victima, puede
recordarse que “...La Constitucion Nacional estableci6 la secuencia de acusacion, juicio y
castigo (art. 60 y 115 CN), pero no incluyé ninguna norma que expresamente indicara algun
sistema de acusacion o tipo de acusador especiales, derivando a “las leyes’ su regulacion
préctica. La constitucion de Cordoba dispone que el Ministerio Pablico tiene entre sus
funciones la de “promover y gjercitar la accion penal publica ante los tribunal es competentes,
sin perjuicio de los derechos que las leyes les acuerden a los particulares. Laincorporacion en
1994 a la Constitucion Nacional, con su misma jerarquia (art. 75 inc. 22), de la principal
normativa supranacional sobre derechos humanos (v.gr. CADH) y su interpretacion por
organismos de aplicacion (v.gr. Corte Interamericana de Derechos Humanos), extienden el
derecho ala“tutelajudicia efectiva’ (v.gr., art. 25 CADH) al logro por parte de la victima
del delito, del enjuiciamiento y castigo del autor de un ilicito”. Si bien el ofendido es una
victima, este Ultimo concepto es mas amplio de acuerdo a la definicion efectuada en el
documento de Naciones Unidas sobre Principios Fundamentales de Justicia paralas Victimas
del Delito y Abuso de Poder. Conforme a este documento, se entender& por victimas “las
personas gue, individual o colectivamente, hayan sufrido dafios, incluidas lesiones fisicas 0
mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de sus derechos
fundamental es, como consecuencia de acciones u omisiones que violen lalegislacion penal
vigente en los Estados Miembros, incluida la que proscribe el abuso de poder. Pero también
incluye en la expresion victima a los familiares o dependientes inmediatos de la victima
directay a las personas que hayan sufrido dafos al intervenir para asistir ala victima en

peligro o para prevenir la victimizacion”. (...) En ese sentido, se sostiene categoricamente
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gue, “cuando la violacion de los derechos humanos sea el resultado de un hecho tipificado
penalmente, la victima tiene derecho de obtener del Estado una investigacion judicial que se
realice seriamente con los medios a su alcance, afin de identificar a los responsables, (y) de
imponerles las sanciones pertinentes. Esta postura se inspira, entre nosotros, en el
reconocimiento del derecho de defensa en juicio (art. 18 CN) y responde a la idea de hacer
mas efectivo el derecho a la tutela juridica de las personas (la victima) que es de nivel
constitucional (art. 25 CADH, art. 75 inc. 22 CN). Se trata de un derecho que, segun se ha
dicho “comprende e derecho de acceder alos tribunales sin discriminacion alguna, €l derecho
de incoar un proceso y de seguirlo, €l de obtener una sentencia o resolucién motivada sobre la
cuestion planteada, el derecho a obtener una sentencia de fondo sobre esa cuestion, el derecho
alautilizacion de los recursos, el derecho a que la sentencia se gjecute. La Corte Suprema ha
aceptado, ante sentencias absolutorias, € recurso extraordinario del querellante, aun cuando el
Ministerio Publico hubiese pedido la absolucion (pedido a que la CSIN acuerda efecto
vinculante para €l Tribunal —véase comentario art. 402), lo que no parece de plena aplicacion
en el caso del juicio correccional (ver comentario art. 414) ...” (CAFFERATA NORES José
. — TARDITTI Aida “Cddigo Procesal Penal de la Provincia de Cordoba Comentado”,
Mediterranea, 2003, T1, pp. 87/96). —el subrayado pertenece al suscripto-. No resulta un dato
menor gque, conforme la evolucién de las lineas de investigacion, se verifica un virgje de los
constituidos actores coadyuvantes al polo pasivo de la relacion, emergente de su otrora
atribucion de participacion delictiva en el hecho, aspecto que claramente por cuestiones
genas ala voluntad de los mismos, privaba de facultades para acreditar el hecho y procurar
identificar alos responsables —al devenir incompatible procesalmente reunir simultaneamente
la calidad de querellante e imputado-; 10 que sin perjuicio de |a necesidad de mutar la
estrategia de enfoque procesal (en clave de defensa) conllevaba a laimposibilidad legal de
poder gjercer tales prerrogativas que habian sido puestas en cabeza de €llos, derivadas de la

victimay como herederos de ella. Tales extremos procesales, asociado alaintervencion de los
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herederos forzosos en el proceso de referencia, para g ercitar |os derechos de la victima, Nora
Ragquel Dalmasso, han sido particularmente col ectados por la sentencia de juicio, que detalla
las incursiones de aquéllos, ora para escasos dias después de acaecido el suceso delictivo,
constituirse formalmente en acusadores coadyuvantes; ora renunciando en disconformidad a
la imputacion de un integrante de la familia —cuestion que le era ajena- y por carecer de
herramientas, desde dicho rol, para atacar la estrategia de investigacion oficial, siempre
haciendo reserva de retomar el perfil acusatorio en cuando variarala situacion del integrante
familiar sospechado y se reencauzara en un vector de pesquisa orientado a procurar el autor
del suceso fuera de dicho nucleo. Asi se destaca de la citada sentencia, en cuando emerge en
atencion a las presentaciones vinculadas a la constitucion de querellante particular de forma
cronologicamente: “ A f. 120 del Para Agregar SAC 428.454, el 19/12/2006, el Dr. Daniel
L acase comparecio en representacion del Sr. Marcelo Eduardo Macarron —quien a su vez lo
hizo en representacion de sus hijos menores. Facundo y Maria Valentina Macarrén— con €l
patrocinio letrado del Dr. Benjamin Sonzini Astudillo y solicito participacion en calidad de
guerellante particular. A fs. 123/125 del Para agregar SAC 428.454, el 19/12/2006,
comparecio el Dr. Daniel Lacase en representacion del Sr. Marcelo Eduardo Macarrén con el
patrocinio letrado del Dr. Rubén Tirso Pereyra y solicité participacion en calidad de
guerellante particular. A f. 312 del Para agregar SAC 428.454, con fecha 08/01/2007, Daniel
Horacio Lacasey Marcelo E. Macarrén se presentaron solicitando: €l primero, se lo tenga por
desistido de la representacion (toda vez que su participacion fue rechazada en consideracion a
la calidad de testigo de la causa afs. 192 —22/12/2006 del SAC para agregar) a efectos de que
Marcelo Macarron sea admitido como querellante particular. A fs. 343/345 del Para agregar
SAC 428.454, con fecha 11/01/2007, Marcelo Eduardo Macarron compareciéo como
guerellante particular por derecho propio con el Dr. Rubén Tirso Pereyra a quien le otorgd
poder.- A fs. 346/348 del Para agregar SAC 428.454, con fecha 11/01/2007 Marcelo

Macarron, en representacion de sus hijos Facundo y Maria Vaentina Macarrén, se constituy6
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en Querellante particular con el patrocinio letrado Dr. Benjamin Sonzini Astudillo aquien (en
el mismo acto) otorgo poder. A f. 349 del Para Agregar SAC 428.454, con fecha 12 de enero
de 2007, la Fiscalia de Instruccion de Segundo Turno resolvio: |- Tener aMarcelo Macarron
por derecho propio y con el patrocinio letrado de Rubén Tirso Pereyra, en caracter de
guerellante particular con la participacion, facultades, deberesy responsabilidades que por ley
corresponde (arts. 94, 95y cc C.P.P.). Tener a Marcelo Macarron en representacion de sus
hijos menores de edad Facundo y Maria Vaentina Macarron con el patrocinio letrado del Dr.
Benjamin Sonzini Astudillo, en carécter de querellante particular en este proceso, con la
participacion, facultades, deberesy responsabilidades que por ley corresponde (arts. 94, 95y
cc. C.P.P.). A f. 1.820 (SAC 428.332) con fecha 13/06/2007, el Sr. Marcelo Eduardo
Macarrén, por derecho propio y en nombre y representacion de su hija menor Maria
Valentina, con el patrocinio del Dr. Gustavo Libeau, renunci6 ala constitucion de querellante
particular, haciendo reserva del derecho de una posterior constitucion cuando lo considere
pertinente. A f. 1.820 vta. (SAC 428.332), el Sr. Fiscal con fecha 13/06/2006 hizo lugar ala
renuncia. A fs. 3.499/3.502 (SAC 428.332) con fecha 29/12/2008, €l Sr. Marcelo Macarron,
por si y en representacion de su hija Maria Valentina Macarron, otorgaron poder al Dr.
Gustavo Libeau para constituirse en querellantes particulares. A f. 3.546/3.547 ( SAC
428.332) con fecha 05/03/2009 €l Sr. Fiscal de Instruccién Dr. Di Santo resolvio: Tener a Dr.
Gustavo Libeau en representacion de Marcelo Eduardo Macarron y de la menor Maria
Valentina Macarron en caracter de querellante particular en este proceso con la participacion,
facultades, deberes y responsabilidades que por ley corresponde. A fs. 4.280/4.282 (SAC
428.332) con fecha 04/03/2016, Facundo Macarrén otorgd poder al Dr. Marcelo Brito e insto
la constitucion en querellante particular. A f. 4.283 (SAC 428.332) con fecha 04/03/2016
comparecieron, ante la Fiscalia de Instruccion del Cuarto Turno, el Sr. Marcelo Macarrony la
Sra. Maria Valentina quienes manifiestan que —en su caréacter de querellantes

parti culares—su representacion serd g ercida como apoderado por el Dr. Marcelo Brito. A f.
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4.294/4.295 (SAC 428.332) el Sr. Fiscal de Instruccion del Cuarto Turno, con fecha
10/03/2016, resolvio tener a Sr. Facundo Macarron como querellante particular con mandato
conferido a Dr. Marcelo Brito. A f. 4.337 (SAC 428.332), con fecha 21/03/2016, con €l
patrocinio de los Dres. Marcelo Brito y Gustavo Libeau, los Sres. Maria Vaentinay Facundo
Macarrén renunciaron a su calidad de querellantes particulares con expresa reserva de instar
nuevamente la constitucion, luego que su padre fuere sobreseido. A f. 4.341 (SAC 428.332)

de fecha 23/03/2016, el Sr. Fiscal de Instruccion del Cuarto Turno los tuvo por
renunciados...” El temperamento de los querellantes citados debe ir asociado, como se sefial 6,
al impacto gque la estrategia de investigacion oficial adoptaba, en particular, cuando seinclind
alaimputacion de alguno de ellos, ocasion en que a escasos dias de verificarse tal extremo
renunciaban al rol de acusacion adherente, haciendo reserva de retomarlo cuando cesara tal
atribucion delictiva. Conforme surge de la presente causa mediante decreto de fecha
06/06/2007 (ff. 1758/1760 -cuerpo 9) Facundo Macarrén resulté imputado por el delito de
homicidio calificado y abuso sexual agravado, en concurso real (art. 80, inc. 1°, 119 4°
parrafo inc. “b” en funcion del 2° parrafo y 55 del C.P.) en los términos del art. 306 in fine del
C.P.P. Cba. Ante €ello con fecha 13/06/2007, €l Sr. Marcelo Eduardo Macarrdn, por derecho
propio y en nombre y representacion de su hija menor Maria Valentina, con el patrocinio del
Dr. Gustavo Libeau, renunci6 ala constitucion de querellante particular, haciendo reserva del
derecho de una posterior constitucion cuando lo considere pertinente. Finalmente, tal como
surge de las constancias de SAC operacion de fecha 11/10/2012, mediante Sentencia N° 345
de fecha 11/10/2012 Facundo Macarron resulto sobreseido del delito de Homicidio calificado
y Abuso Sexual Agravado, en concurso real, en los términos de los arts. 80, inc. 1°, 119 4°
parrafo, inc. "b" en funcién del 2° parrafo del y 55 del Cp. Marcelo Eduardo Macarrén resulté
imputado mediante decreto de fecha 18/03/2016 (ff. 4328/4332 cuerpo 22), como autor del
delito de Homicidio calificado por el vinculo (art. 45y 80 inc. lero. CP). A f. 4.337 (SAC
428.332), con fecha 21/03/2016, con el patrocinio de los Dres. Marcelo Brito y Gustavo
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Libeau, los Sres. Maria Valentina 'y Facundo Macarron renunciaron a su calidad de
guerellantes particulares con expresa reserva de instar nuevamente la constitucion, luego que
su padre fuere sobreseido. Con posterioridad mediante Sentencia Numero N° 72, de fecha
05/08/2022, la Excma. Camara del Crimen Correccional y de Acusacion 12 Nominacion de
esta ciudad de Rio Cuarto, resolvié Absolver al nombrado, por el hecho que le atribuyo el
requerimiento de citacion a juicio de fs. 6457/6553, tipificado provisoriamente como
Homicidio Calificado por €l vinculo, por alevosiay por precio o promesa remuneratoria (arts.
45, 80, inc. 1°, 2° y 3°, del C.P.); sin costas (arts. 411, 550 y 551 del C.P.P.). (op. de fecha
05/08/2022). El 22/11/2022 Facundo Macarron instd nuevamente su participacion como
guerellante particular (ver op. de esa data). Tal situacion de privacion legal de facultades, se
entiende en consonancia con lo expresado en esta ocasion por |os querellantes, tuvo sensible
impacto en el gercicio de la defensa de los intereses de la victima durante un intervalo de
tiempo de suma consideracion, maxime si se repara que dichas imputaciones han sido
sucesivas en el tiempo —primero Facundo Macarron (comprendido entre 06/06/2007 y
11/10/2012, fecha de su sobreseimiento) y con posterioridad Marcelo Macarron (desde hasta
18/03/2016 fecha de su absolucién 05/08/2022). En este sentido se entiende el basamento
del reclamo de lafamilia de lavictima, en cuanto tal situacion concreta (impedimento legal de
acompaiar la acusacion, por ser colocado en rol de imputado) no ha tenido receptacion legal
especifica y expresa dentro de los presupuestos de interrupcion o suspension de la
prescripcion y por ello se aboga por su tacha de inconstitucionalidad, conforme a pautas
hermenéuticas tel eol 0gicas, axiolégicasy sistematicas debidamente desarrolladas. Es que, por
disefio original previsto en el Codigo Penal, se hareservado latitularidad de la accion penal a
Estado con exclusividad, reservando al ofendido penal un acompafiamiento eventual y
limitado —a través del rol adherente del querellante particular-; exceptuando de tal elenco un
muy acotado rango de delitos (articulo 73 del Cddigo Penal). De suyo, habiendo

oportunamente exteriorizado en forma valida la voluntad de participar como acusador en el
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proceso penal, con las limitaciones propias del dicho disefio legal, y por causas gjenas a ellos
haber visto impedidos legalmente de dar € impulso a proceso desde €l rol originario asumido
(acusador privado adherente) es que se verifica -en particular atencién al lapso de tiempo por
el que se proyectaron tanto el avance del proceso como la privacion al querellante- un
escenario no frecuente y no contemplado especificamente en el digesto penal. Sin perjuicio de
ello, en aras de respetar |las pautas establecidas por el Maximo Tribunal de la Nacion,
considera que tal supuesto verificado en autos, de excepcional y particular acaecimiento,
puede encontrar respuesta como una causal de suspension, en particular, como una cuestion
previa. Siguiendo dicho lineamiento puede remarcarse que muy arraigada e historica doctrina
y jurisprudencia ha advertido que “...ocurre a veces, que la persecucion penal no puede
iniciarse o proseguirse por impedirlo un obstaculo de orden legal. (...) El curso de la
prescripcion se paraliza, se detiene, se suspende. Tal efecto no es causado por un mero
obstaculo de hecho. La méaxima*“ contra non valentem agere non currit prescriptio” solo tiene
realidad en el campo del derecho penal, cuando la imposibilidad de obrar proviene de laley
misma. (...) El efecto de la suspension es el de dilatar o postergar lainiciacion del término
hasta que desaparezca el obstaculo legal o el de detener su curso cuando ya empezo a correr.
En este Ultimo supuesto, cuando |a causa que genera la suspension opera en el decurso del
plazo, el tiempo ya transcurrido no se pierde, sino que contindia sumado con el que seinicia
después que ha desaparecido el obstéculo que latenia detenida. La prescripcion solo sufre una
paralizacion, un compas de espera. Se trata de un simple intervalo cuyo tiempo no se
computa...” Tal solucion seimpone todavez que “...Resulta contradictorio que laley impida
el gercicio de laaccion y gque sea ella misma la que la hiera de prescripcion, por no haberla
gjercido a tiempo...” (Vera Barros Oscar, La Prescripcion Penal en el Cédigo Penal,
Bibliogréfica Argentina, 1960, p108). En este punto resulta importante destacar que la
circunstancia factico- legal impuesta (modificacion del rol en el proceso — privacion de

facultades de acusacion) sugiere en consonancia con lo referenciado por los querellantes
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como unadirectay sensible afectacion de la garantia bilateral de tutela judicial efectivay de
ladefensa en juicio (de la ofendida penal). Respecto de aquellas causas por las que el plazo de
prescripcion puede sufrir variaciones (suspension o reseteo) puede resefiarse que no surgieron
en forma concomitante con lainstitucion de la prescripcion; sino que se debi6 a una actividad
legidlativa ulterior, tendiente a salvaguardar derechos que se verificaban afectados conforme
laredaccion original. Asi surgen las causales de suspension e interrupcion de la prescripcion,
atendiendo a aspectos diversos y con efectos diferenciados, circunstancias que compartian el
proyectar sus consecuencias sobre el computo del plazo estipulado para la extincion de la
accion, ora por paralizarlo, ora por renovarlo por completo. En virtud de sus efectos, no
resulta de baladi destacar que, a diferencia de las causales de interrupcion del plazo de
prescripcion -gque se reitera no concurren en el proceso bajo andlisis- que del tenor literal dela
normadel articulo 67 del Cédigo Penal integran un numerus clausus, taxativo, sin posibilidad
de ampliacidn; las causales de suspension se manifiestan en un plano més laxo y abierto,
aunque | 6gicamente con restricciones emergentes de dicho articulado. En dicho sentido
autores de reconocida trayectoria han consignado “...Desde otra mirada: como bien surge de
la doctrina la primera parte del art. 67 del CP al regular el régimen de la suspension de la
prescripcion, se limita a decir “La prescripcion se suspende...”. Adviértase que no dice que
sea “Unicamente” en las hipétesis que enumera. Por el contrario, la misma norma, en su
segundo tramo cuando se encarga del sistema de la interrupcion, expresamente consigna: “La
prescripcion se interrumpe solamente por...”. Tal diferencia no puede soslayarse en la
interpretacion de dicho articulo, ya que cuando se ha querido dotar de taxatividad se lo ha
hecho expresamente. Abona esta interpretacion la discusion parlamentaria de las distintas
leyes que conformaron la actual redaccion de dicho art. 67, porque del debate legisativo de la
ley 25.990 surge que deliberadamente se quiso establecer un régimen cerrado de interrupcion;
no ocurriendo 1o mismo con la ley 25.188 que regul6 la suspension...” (HAIRABEDIAN

Maximiliano — ZURUETA Federico, La prescripcion en el proceso penal, 3° Edicion.
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Mediterranea, p 112). Puntualizando sobre las causales de suspension, no resulta menor €l
dato gue su incorporacion en el digesto penal operé como una consolidacion de una creacion
pretoriana, através de un criterio adoptado por la Corte Suprema de Justicia con antelacion a
la reforma del 1949 -mediante la cual se plasmaron en el Codigo Penal las causas de
suspension-. EI Maximo Tribunal entendié que el sistema penal sustantivo no habia
contemplado aquellos supuestos en que la propialey vedaba a un individuo gercer un derecho
0 una pretension ante la jurisdiccion, propiciando como solucién atendiendo |os principios
superiores del derecho y a las garantias entonces plasmadas en el texto de la Constitucion
Nacional, a la par que la misma ley le hacia correr en contra de su pretension el plazo de
prescripcion. Por ello propicid como solucion la aplicacion del principio que “La prescripcion
no corre para el que no puede gjercitar la accion” (contra non valentem agere non currit
prescriptio) en €l caso “Roig v. Andrada’ (Fallost 194-242) que sostuvo en € tiempo en otros
precedentes. Ha sido destacado tal precedente como fuente germinal de la suspension de la
prescripcion por la doctrina procesal clasica, en ocasion de ahondar sobre la cuestion de la
prescripcion, al remarcar: “...Nuestra Corte Suprema de Justicia, con anterioridad a la ley
13569 (1949), que introdujo la suspension de la prescripcion en el Codigo Penal, se valio
también de dicho principio para admitirla...” -vgr. contra non valentem agere non currit
prescriptio- “... sostuvo en dicha ocasion que la suspension debe operarse, afin de evitar la
prescripcion de la accidén como consecuencia de la paralizacion del juicio dispuesta por laley.
De lo contrario, expresa, se vulneraria el principio de la inviolabilidad de la defensa en
juicio...” (6-VI1-1942 Fallos t194-242 in re “Roig v. Andrada’, también en JA 1944-|V-105,
caso “Silveyra Carlos Mauricio” (15-1X-1944)) (...) lajurisprudencia citada no implica una
aplicacion anal dgica, pues aungue se llega a una suspension del término no previsto enlaley,
ello es una consecuencia forzosa de la aplicacién de un principio superior, de orden
constitucional, cual es, el de lainviolabilidad de la defensa en juicio...” (del ofendido penal

en este caso) “...No cabe duda que la paralizacion de la causa en virtud de un imperativo
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legal determina la prescripcion de la accion, 1o que deja al ofendido por el delito sin la
posibilidad legal de gjercer las acciones (...) En tal circunstancia, y afin de salvar laaludida
garantia constitucional, corresponde la paralizacion del término de la prescripcion. Entre la
privacion de un beneficio del imputado (la suspension de la prescripcion perjudicaal reo) y la
indefension del titular del bien ofendido, el derecho debe amparar a este ltimo, porgue asi
protege la acabada realizacion del derecho...” (VeraBarros Oscar, La Prescripcion Penal en
el Codigo Penal, Bibliogréfica Argentina, 1960, pp ppl109-110) -el remarcado y subrayado
pertenece a suscripto-. En este punto del andlisis se entiende que resulta de utilidad retomar
la evolucion del sistema normativo en cuanto alatitularidad de la accion penal (reservada al
Estado) en clave con laevolucién del rol asignado desde su origen ala actualidad alavictima
del bien juridico afectado. Puede remarcarse que progresivamente, al efectuarse un
diagnostico critico del deber del Estado plasmado en el principio de legalidad procesal,
verificandose laimposibilidad de éste de investigar y sancionar todos losilicitos cuya accién
emergente se le habia conferido con titularidad exclusivo, alapar de instituirse excepciones a
dicho deber mediante la aplicacion de criterios de oportunidad; proporcionalmente se faculto
alavictimaaretomar lainiciativa de la pretension de introducir a los tribunales su interés en
sancionar penalmente alos responsables del hecho delictivo que le perjudicara (modificacion
prevista al articulo 71 del Codigo Penal, Ley N° 27.147 B.O. 18/06/2015). Por lo expuesto,
atendiendo a las pautas hermenéuticas enunciadas, efectuando una inteleccion exhaustiva'y
sistematica del sistema legal cuestionado entiende este Ministerio Publico que en el caso
traido aandlisis se verificala concurrencia de una causal de suspension de la accion, toda vez
gue parala resolucion del presente proceso (autores del abuso sexual seguido de muerte de
Nora R. Dalmasso) se verifico en concreto como necesaria la resolucion de sendas cuestiones
previas (como constituyeron la imputacion en el proceso como autores del hecho, en primer
término, de Facundo Macarron, y a posteriori, su padre, Marcelo Macarron; quienes al

momento de la atribucion estatal de sospecha se encontraban cooperando con lainvestigacion
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penal preparatoria como querellantes particulares), siendo que las mismas insumieron un
lapso de tiempo que impactaron en el gjercicio de los derechos de la victima a la tutela
judicial efectivay ala efectiva defensa en juicio de sus intereses y que, en consecuencia, no
pueden computarse como plazo de tiempo valido prescriptivo. Se entiende respecto de ellos,
aplicable la maxima contra non valentem agere non currit prescriptio sostenida desde larga
data por la CSIN en los precedentes citados. Entiende este Ministerio Publico que la solucion
propiciada se evidencia respetuosa del marco constitucional -convencional: 1) de la parte
acusada, en tanto no se afecta -como se analizaran en precedentes de otras jurisdicciones, en
materia de abuso sexual infantil-, el principio de legalidad contemplado en el articulo 18 de la
Constitucion Nacional, toda vez que las causal es de suspension de prescripcion contempladas
en el Cadigo Penal anteceden ala data del suceso investigado. 2) de la ofendida penal, porque
degja a salvaguarda sus derechos constitucionales -defensa en juicio- y convencionales -tutela
judicial efectiva- respecto de eventos particulares que se verifican en concreto en el presente
proceso con impacto directo como consecuencia legal en las facultades que la misma tenia.
Tal solucidn es factible, se enfatiza y reitera, a diferencia de precedentes tanto de la Orbita
local (“Funes’, CSIN S.C. F 294 L.XLVII) o de otras jurisdicciones (“Romero”, Salalll del
Tribunal de Casacion Penal de Bs As, Causa N° 110.332; “Tobio” Excma. Cra de Apelacion
y Gtias en lo Penal de Bs As, Causa N° 35077, entre otras), en tanto en aguellos la victima -o
en el caso de fallecida, quienes podian ejercer sus derechos- o0 bien no habia exteriorizado
oportunamente su voluntad de accionar (de peticionar ante la jurisdiccion que declarara la
existencia del hecho y la responsabilidad penal de un determinado individuo) via denunciay/o
constitucion en querellante particular, habiéndolo efectuado en forma tardia -cuando ya habia
operado €l plazo prescriptivo-; o bien, constituido en actor privado no se vio desprovisto de
sus facultades legales por actividad estatal al trasladarselo compulsivamente al rol de acusado,
como en el caso que nos ocupa. Dicha distincién se erige en esencial para diferenciar la

solucion propiciada en aquellos supuestos (declarar prescripta la accion, conminar a la
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précticade un juicio por laverdad, etc) ya que la confluencia de tales caracteristicas: oportuna
constitucion con accion vigente 'y privacion legal de tal rol y las facultades emergentes por
actividad estatal; es en definitiva lo que define la cuestion previa evidenciada, 10 que la
configura; siendo consecuente predicar la suspension del plazo originario. Respecto de la
oportunidad para accionar en forma oportuna, mientras no ha operado la prescripcion de la
accion, se advierten consideraciones compatibles en la orbita local, donde el Tribunal
Superior de Justicia sostuvo mutatis mutandi que “...del andlisis del art. 67, primer parrafo,
del CPy art. 9 del CPP (...) se desprende claramente que: 1) para que la accién penal se vea
suspendida es necesario que exista alguna causal que la suspenda; 2) las cuestiones previas 0
prejudiciales son causales de suspension de la accion penal (...) Sefialamos, en consecuencia,
gue para que la prescripcion de la accion penal sea suspendida (...) resulta un presupuesto
necesario e ineludible que dicha accidn haya sido previamente iniciada a través del 1egitimado
..."(TSJ Sala Penal S N 178, 28/6/13 in re “Querella formulada por Marcos Daniel
Ferreyra..”). Nuevamente al volver el examen al presente proceso, no sélo se advierte €l
cumplimiento de dicha regla; sino igualmente un temperamento procesal activo por parte de
los citados integrantes de la familia de la victima, la que se vio impactada en la ocasion de
migracion involuntaria procesal citada. Resta mencionar €l supuesto de la restante querellante
admitida en el proceso, la Sra. Maria Delia Grassi —madre de la victima- quien ocupa este
espacio de andlisis por presentar situaciones peculiares que igual mente deben ser atendidas y
en las que corresponde propiciar la misma solucion ya expuesta. Particular resulta la situacion
de quien fuera madre la victima, la que en su caracter de heredera forzosa de ésta —sin
perjuicio de laintervencion ya resefiada de quienes podian excluirla en el orden de prelacion
sucesorio, esto es, sus nietos y el viudo de su hija- igualmente acompafio la voluntad de
esclarecer lo acontecido, en clave de intentar la declaracion de responsabilidad de los autores,
constituyéndose, con setenta'y cinco afios de edad, €l 3/4/2007 en querellante particular (firme

desde el 13/4/07 (ff. 1716/7). Queda claro y evidente a este Representante, que analizando
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dicha participacion con una miradainterseccional (en razén de su género y edad), advirtiendo
gue guien se sumaba se trataba de una persona de muy avanzada edad, sin conocimiento
juridico alguno, que con tal interposicion procurd un apoyo simbolico y no efectivo a rol
coadyuvante, no evidenciandose, més alla de sus declaraciones testimonial es, mayores aportes
concretos y efectivos en el proceso; en contraposicion con el gjercicio desplegado por
Marcelo, Facundo y Valentina Macarrén, quienes adoptaron una posicién activa en la defensa
de los intereses de la fallecida Nora R. Dalmasso. Practicamente diez afios después de su
constitucion y con una limitada actividad en autos, a escasos dias de haberse dispuesto la
imputacion de Marcelo Macarrén, con ochentay cinco anos de edad, el 19/4/2016 comparecio
ante la Fiscalia actuante y revoco el poder otorgado al defensor, Dr. Diego Estévez,
proponiendo en su ocasion a Asesor Letrado (f 5.192). Desde esa datay hasta el 06/10/2020
la nombrada anciana estuvo desprovista de defensa técnica para el gjercicio de sus facultades
procesales por razones genas a su voluntad, toda vez que se sucedié un incidente con el
Ministerio Publico de la Defensa que, a través de diversos representantes y conforme a
fundamentos que estimaban de abono, no asumian |la defensa técnica de la nombrada. No
resulta menor sefialar que, en suma a la orfandad resefiada, la nombrada con fecha 16/5/19
sufrié un severo accidente cerebro vascular que impact6 en sus capacidades cognitivas y de
comunicacion, quedando postrada, con directa afectacion de la capacidad procesal para
gjercer los intereses aludidos (cfme. ff 6645/89). En ese entonces, la nombrada contaba con

89 anos de edad y presentaba el siguiente cuadro clinico neuroldgico: “...postracion
permanente, secuelada por eventos neurol dgico isquémicos, tanto emocional como fisico,
ataxia, afasia de expresion...” conforme lo resefiado por el galeno tratante. Debe, en tren, de
continuar la contextualizacion de vulnerabilidad de la citada anciana convaleciente
—incapacitada tanto intelectual como técnicamente- traer a colacion el acertado razonamiento
efectuado por la Excma. Camara en lo Criminal, Correccional y de Acusacion de Primera

Nominacion, cuando por Auto interlocutorio N° 196 de fecha 6/10/2020 le designo de oficio
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al defensor puablico (ff. 6.696/6.700), como asi también representante complementario, en
atencion a su longevidad. Dicho Tribunal de Juicio consigné -y se entiende plenamente
aplicable al incidente bajo andlisis—“...se advierte laineludible necesidad de garantizar los
derechos humanos de acceso a la jurisdiccion y alatutelajudicial efectiva de Maria Delia
Grassi (arts. 8.1y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanosy 14.5 del Pacto
de Derechos Civilesy Politicos, ambos con jerarquia constitucional en virtud del art. 75, inc.
22, de la Constitucion Nacional), cuya efectiva operatividad -en razon de la categoria de los
derechos imbricados- no puede verse de ningin modo obstaculizada por cuestiones
economicas (...) En ese sentido, a fin de que no se tornen ilusorios aquellos derechos
sustanciales, debera designarse de oficio al Asesor Letrado de la sede que por turno
corresponda a fin que tome intervencion como patrocinante de la Querellante Particular Maria
Delia Grassi (art. 125 del CPP), fundamentalmente en mérito de la particular condicion de
vulnerabilidad en la que ella se encuentra araiz de su edad (ochenta y nueve afos) y de los
problemas de salud que padece, circunstancias que deben ser tomadas en especial
consideracion con el cometido indicado en consonancia con normas convencionalesy legales
(...) la Convencion Interamericana sobre la Proteccion de los Derechos Humanos de las
Personas Mayores —aprobada por Argentina en virtud de Ley N° 27360- establece como su
objeto el de “promover, proteger y asegurar € reconocimiento y el pleno gocey egjercicio, en
condiciones de igualdad, de todos los derechos humanos y libertades fundamentales de la
persona mayor, a fin de contribuir a su plena inclusion, integracion y participacion en la
sociedad” (art. 1), como principios generales los de “la promocion y defensa de |os derechos
humanos y libertades fundamental es de la persona mayor” y “la proteccion judicial efectiva’
(art. 3, incs. ay n, respectivamente) y, en especifica mencién a éste ultimo, que “(l)a persona
mayor tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por
un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la

ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
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determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro
caracter. Los Estados Parte se comprometen a asegurar que la persona mayor tenga acceso
efectivo alajusticia en igualdad d condiciones con las demas, incluso mediante la adopcion
de gjustes de procedimiento en todos los procesos judiciales y administrativos en cualquiera
de sus etapas’ (art. 31). En igual sintonia, las“Reglas de Brasilia sobre Acceso ala Justicia de
las Personas en Condicion de Vulnerabilidad” -las que si bien no gozan de rango
constitucional, fueron adheridas por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en virtud de
Acordada N° 5/2009 dictada en fecha 24 de febrero de 2009 por considerar que “resultan una
valiosa herramienta en un aspecto merecedor de particular atencion en materia de acceso a
justicia’ y que, por ello, deberan ser “seguidas como guia en los asuntos a que se refieren” -
estatuyen en su Exposicion de Motivos que “(e)l sistemajudicial se debe configurar, y se esta
configurando, como un instrumento para la defensa efectiva de los derechos de |as personas
en condicion de vulnerabilidad. Poca utilidad tiene que el Estado reconozca formal mente un
derecho si su titular no puede acceder de forma efectiva al sistema de justicia para obtener la
tutela de dicho derecho” y sefiala que “(s)e consideran en condicién de vulnerabilidad
aquellas personas que, por razon de su edad, género, estado fisico o mental, o por
circunstancias sociales, econdémicas, étnicas y/o culturales, encuentran especiales dificultades
para gjercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el
ordenamiento juridico”. En la mentada senda, en la Seccion Segunda: “Asistencia legal y
defensa publica’, apartado 1: “Promocién de la asistencia técnico juridica de la persona en
condicién de vulnerabilidad”, establece que: “ Se constata la relevancia del asesoramiento
técnicojuridico para la efectividad de los derechos de las personas en condicion de
vulnerabilidad: (...) En el ambito de la defensa, para defender derechos en el proceso ante
todas las jurisdiccionesy en todas las instancias judiciales’ (Regla N° 28) y que “Se destaca la
conveniencia de promover la politica publica destinada a garantizar |a asistencia técnico-

juridica de la persona vulnerable para la defensa de sus derechos en todos los 6rdenes
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jurisdiccionales” (Regla N° 29). A su vez, en el apartado 2: “Asistencia de calidad,
especializaday gratuita’, se establece que “ Se resalta la necesidad de garantizar una asistencia
técnico-juridica de calidad y especializada. A tal fin, se promoveran instrumentos destinados
al control de la calidad de la asistencia’ (Regla N° 30) y que “Se promoveran acciones
destinadas a garantizar |la gratuidad de la asistencia técnico-juridica de calidad a aguellas
personas que se encuentran en laimposibilidad de afrontar |os gastos con sus propios recursos
y condiciones” (Regla N° 31)...” (Cra. 1° del Crimen Rio IV, Al 196 de fecha 6/10/2020,
SAC 428332). Es justamente en atencion a lo resefiado por la citada Camara que se advierte
—yano la menguada participacion inicial, contextualizada en su condicion de vulnerabilidad
por €l avance de su edad- sino el impedimento efectivo y absoluto de actuar en el proceso, por
no contar con el imprescindible auxilio de la defensa técnica — desde el 19/4/2016 hasta €l
06/10/2020- que pudiera complementar su voluntad de ejercitar la accion penal coadyuvante
—excediendo su ambito de voluntad debido a un incidente entre la direccion del proceso y los
defensores publicos convocados-. Suma en clave de obstaculo infranqueable a tal gestion
coadyuvante la incapacidad neurocognitiva sobreviniente en el primer semestre de 2019 ya
descripta, 1o que claramente deja en evidencia el impedimento citado por €l periodo de tiempo
resefiado. Puede ilustrarse que, finalmente, la Asesoria de Tercer Turno el 31/03/2021, tomo
intervencion en los presentes autos y, en igual fecha, la Camara en lo Criminal de Primera
Nominacion tuvo por aceptado el cargo de representante de la querellante particular de la Sra.
Maria Delia Grassi, ala Dra. Luciana Casas. El 28/12/2021, dicha oficina letrada present6
escrito que rezaba que una semana antes concurrio el Juan Dalmasso —con poder especial
brindado, en un reciente y breve lapso de lucidez por la nonagenaria de referencia, datado el
diadiecisiete de ese mesy afio- “...para que en su nombre y representacion comparezca en el
presente expediente al solo efecto de renunciar a la participacion oportunamente otorgada,
como guerellante particular...”, cesando su intervencion formal en el proceso entonces. En

suma se advierte que, sin perjuicio de la valencia del aporte de la citada Sra Grassi en €l
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proceso en general y en particular cotejado con el rol protagdnico desplegado por €l viudo y
los hijos de la victima, se objetiva que aquélla se vio impedida de ejercer |as prerrogativas
propias del rol coadyuvante asumido por carecer de asistencia técnica desde el 19/4/2016 al
31/03/2021 1o que sumado a su avanzada edad y deterioro de salud, en particular cognitivo,
impidieron que ejerciera los derechos e intereses de su hija fallecida emergentes del hecho
objeto del presente proceso. Sintetizando, se entiende que las cuestiones planteadas, de
vigenciade accién y cuestion de constitucionalidad planteadas, pueden resolverse en este muy
particular proceso, por via de la suspension de la accion por mediar una cuestion previa (art.
67 inciso 1° del CP) laque conforme a computo de plazo en el que impacta ésta desde que se
manifiesta hasta que se finaliza, impide predicar como pretende la defensa del traido a
proceso Barzola que la accion penal se haya extinto por haber operado |a prescripcion. Bajo
misma respuesta, entiende que esta inteleccion permite dar soporte y validez alas previsiones
delosarticulos 59 inciso 3, 62 inciso 1, 63y 67 primer parrafo del Codigo Penal en cuanto se
muestran respetuosas y su regulacion no deja desprovisto de contenido a las garantias
constitucionales que han invocado las partes como en pugna con dicho sistema de normas
penales sustantivas. Contrario sensu, en el eventual caso que se considerara que no es
subsumible tales circunstancias en el sistema legal citado, seria eventualmente atendible la
denunciada af ectacion constitucional por parte del querellante particular, aunque se considera
gue €ello se deberia ala muy particular configuracion brindada en el presente proceso con las
notas procesales resefiadas (que se apartan de las previsiones generales ponderadas por €l
legislador nacional al regular los plazosy circunstancias el instituto de prescripcion y sus
variables, prescripciones que, en abstracto, se erigen razonables), o que sugeriria—se reitera,
hipotéticamente en el eventual caso de no entender aplicable la solucion propuesta en el
presente- como un supuesto de inaplicabilidad al caso concreto de dicha normativa por
afectacion constitucional —y no una prédica judicial de inconstitucionalidad de dicha

normativa- siguiendo lo resefiado doctrinariamente en cuanto “...El modelo de control de
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constitucionalidad argentino, tomado del estadounidense, dispone la inaplicabilidad de la
norma al caso concreto y no su expulsion del sistema, en el cual mantiene su vigencia
genera...” (AMAY A Jorge Algjandro, Control de Constitucionalidad, Astrea, 2° Ed, p 350) y
conforme los lineamientos analizados en el presente proveido...” 111) Fundamentacion
brindada por €l tribunal para descartar |a suspension de la accion: El Juzgado de Control y
Faltas con asiento en esta urbe en el citado auto 68 desarrolla como acapite VIll.c.1 —a partir
de pagina 57 de dicha resolucién- las consideraciones concernientes a la suspension de la
accion y las razones por las que rechaza dicha solucion. Para una adecuada fundamentacion y
con €l objeto de permitir a presente instrumento impugnativo sostener su autosuficiencia, se
efectlia un resumen de la linea argumental articulada por el tribunal de garantias en el auto
atacado, en cuanto analiza la solucion propiciada en el dictamen precitado. a) Linea
argumental de critica a razonamiento de las partes: a.1) En primer término resume el planteo
de querellante particular y Ministerio Publico vinculado ala suspension del proceso. Seguido
aello sefiala—"...con absoluta claridad...”- que se estd a un caso de violencia contra la mujer
en razon de su género, apuntalando tal aserto tanto de lo resefiado en el plenario previo
acaecido en el proceso cuanto de la atribucion delictiva ensayada contemporaneamente a.2)
Concibe que la cuestion propuesta no encuentra ciertamente precedentes en la jurisprudencia
de nuestros Tribunales. a.3) Enfatiza que la solucion debe conllevar la necesaria perspectiva
de género y debida diligencia para enviar “...a |la sociedad el necesario mensaje social”
respecto que esta clase violencia vulneran el sistema interamericano de derechos humanos.
a.4) Tal labor conlleva incluso -y sobre- todo efectuar |0s necesarios ajustes “...para
flexibilizar €l rigor estricto con el que sus presupuestos esenciales han sido tradicionalmente
establecidos por la dogmatica penal y la jurisprudencia dominante...” a.5) Adentrado al
andlisis de la suspension de accidn coincide con el dictamen fiscal en cuanto al génesis
pretoriano de la causal (CSJN “Roigt vs Andrada’) brindando a su vez contexto procesal.

Destaca que en el precedente la Corte Suprema aplica el principio que no corre la prescripcion
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contra quien no puede ejercer, propio del derecho privado, al ambito penal. Desentrafiando
dicho precedente deduce que la suspension de prescripcion se justifica cuando el motivo
arguido como cuestion previa el efecto inmediato de paralizar |a causa (lo sefiala en el caso
concreto en lajusticia ordinaria) de modo que “...los litigantes (se refiere al polo activo de la
acusacion (...) no pueden de manera alguna hacer valer la pretension sancionatoria de sus
agravios hasta que se resuelva esa cuestion..” a.6) Coincide con el actor penal que el texto
legal no enumera taxativamente cuales son las cuestiones previas 'y de ello identificar sus
rasgos o situaciones juridico procesales constituyen una labor juridica esencial. Alude que,
desde el plano doctrinario, interesan a la suspension de la accion aquellas cuestiones juridicas
(procesales, materiales o constitucionales) que constituyan verdaderos obstaculos legales
insalvables parala voluntad del acusador ligados al decurso del procedimiento mismo y que
deben ser resueltos con caracter previo en otro “juicio”’. a.7) Rebate acto seguido el
argumento del querellante de inaccion procesal del Ministerio Publico durante el proceso,
primero al consignar que es |16gico sostener por la propia definicion de proceso que entre acto
y acto pueda existir ciertainactividad procesal. Seguidamente el Juzgado menciona que, ante
un periodo de pardlisis, €l querellante podria haber aplicado herramientas para activar su
garantia de duracion razonable del proceso -la que acuerda es de proyeccion bilateral,
compartida con el imputado- pero que no impacta en el curso de la accion. Reitera que es la
ley penal sustantiva la que establece causales para suspender o interrumpir la accion.
Menciona que doctrinariamente se ha sostenido que la cuestion previa a resolver debe
constituir un presupuesto necesario a cauce principal del proceso y, con cita de Nufiez, alude
gue el juez que resuelve la primera (cuestion previa) no debe ser el que resuelve la causa
principal -aspecto que €l propio juzgador luego rebate en su desarrollo al aludir a tratamiento
de la probation, identificada por el TSJ Cba como cuestion previa-. Enumera supuestos que
han sido identificados por |la dogmética como cuestion previa: juicio politico, jury de

enjuiciamiento, probation. Retoma -luego de bascular sobre otras lineas de razonamientos- €l
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analisis intrinseco de la estructura de las causales de suspension de accion y concluye,
conforme a la enumeracion de casos reconocidos jurisprudencialmente como englobados en
aguélla, “...invariablemente y sin excepcion, es el imputado quien, merced a alguna calidad
funcional o determinada conducta procesal o extraprocesal suya prevista en laley, les ha
impedido a aquéllos impulsar su investigacion o juzgamiento...”. a.8) Luego de tal desarrollo
doctrinario y jurisprudencial, anticipa su conclusion que no es de recibo la pretension de este
Ministerio Pablico. Lo hace al priorizar como pilar argumentativo que laimputacion de los
guerellantes no generd obstaculo legal para que el MPF gercitaralaaccion y llevaraacabo la
investigacion y de suyo, no se da el presupuesto de base de la causal de suspension.
Nuevamente apoyandose en doctrina clasica (Tratado de NUfiez) reitera que el curso de accion
no se paraliza por falta de impulso del MPF (sea por falta de voluntad o por obstaculos, por g,
profuguez del perseguido). a.9) Recuerda en abono a su temperamento que es el Estado quien
detenta el monopolio del poder de castigar a través de estas acciones 'y que laley (art94 CPP
Cba) reserva un rol adhesivo al querellante, con algunas facultades recursivas autonomas.
a.10) Cita, en lo que entiende que coadyuva a tal inteleccion, |as interpelaciones de impulso
efectuadas por los querellantes particulares al entonces director del proceso (y descriptas en la
vista fiscal) para concluir que si la investigacion hubiera estado bajo una cuestion previa, €l
fiscal hubiera estado imposibilitado de actuar (y hubiera sido carente de sentido €l pedido de
los herederos de lavictimaen el proceso). a.11) Descarta la aplicacion del precedente “ Roigt”
de la CSJIN porque se trataba del gjercicio de una accion penal privada suspendida por una
disposicion legal (prelacion federal). a.12) Rescata que el fundamento de querellante y MPF
en el incidente afecta derechos garantidos constitucionalmente -aunque no desde €l plano de
accion; sino de facultades procesales- como derivado de la imputacion de aquéllos; la
entiende inaplicable como cuestion previa ya que la misma (la atribucion delictiva) fue
resuelta en el marco del proceso principal por sus jueces naturales y sobre el objeto del

proceso (Ila muerte de la victima), entendiendo de suyo que es ajeno al concepto de cuestion
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previa. a.13) Como argumento adicional para descartar tal solucion, vaticina“...la absoluta
inconveniencia de aceptar la aplicabilidad de la causal de suspension arguida, en funcién de
los resultados perniciosos a los que su admision previsiblemente conduciria...”.
Complementa tal aserto a posteriori al consignar que acoger alo planteado en el dictamen
fiscal, desnaturalizaria el instituto de la suspension de prescripcion, a dejarse en manos de la
parte acusadora“...la decision de postular, en cualquier tiempo, una causal que, por principio
ha sido jurisprudencial y legalmente establecida (...) para decidir la continuidad de una
accion penal frente a situaciones en cuya génesis...” son gjenos. Parrafos mas adelante
renuevatal examen y sefiala que acoger ala solucién planteada crearia una herramienta cuya
utilizacién a futuro podria ser postulada por el MPF que es quien genera el perjuicio al
acusador privado, lo que reitera desnaturalizaria el instituto en cuestion, desatendiendo sus
propiedades méas elementales y procurando la pendencia del proceso “...con total olvido que
su génesis...” (las causales de suspension de la prescripcion) “... esta situada Unicamente en
determinadas circunstancias relacionadas a imputado...” a.14) También incluye en su linea
argumental un despiece de la argumentacion brindada en el dictamen fiscal - previo coincidir
gue los herederos ejercen derechos que no le son propios (sino que |o hacen en nombre de la
victima fallecida)- para analizar el impedimento de los querellantes esbozados en el
mencionado dictamen, sintetizandolo en una doble linea: a.14.1) laimposibilidad legal de ser
guerellantes por incompatibilidad procesal respecto de quienes fueron imputados (Facundo y
Marcelo Macarrén); a.14.2) la imposibilidad procesal de los querellantes de cuestionar €l
vector de investigacion adoptado por el Estado cuando esto ocurrio (imputacion a herederos
forzosos de la victima). Respecto del primer cuadro de andlisis € Tribunal concluye atendible
tal predicamento de imposibilidad, conforme a la propia argumentacion y citas
jurisprudenciales afines (“Cei” Al N° 242, 2010 Cra. Ac. Cba) como atendible por €l juez. En
alusion al restante, sefiala el 6rgano jurisdiccional, “...este Ultimo argumento no deberia ser

derecibo...” Justificatal aserto en que no estan juridicamente ante un impedimento legal de
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gjercer su pretension; sino que experimentan dificultades derivadas de un “...compromiso
emocional que tal situacion les puede generar desde su posicionamiento personal hacia el
imputado...” y concluye: “...nada de ello |os coloca juridicamente ante un impedimento legal
para obrar en procura de los derechos e intereses de la victima directa que ellos representan,
gue es lo Unico que, por todo lo dicho, podria justificar la pretension de que tal periodo de
tension emocional frente al curso de la investigacion se repute, a todo evento, como de
suspension de la accion penal...”. Refuerza a su criterio que no existe tal impedimento,
efectuando un contrapunto con lalabor oficial del MPF: mientras éste debe gercitar si o si la
accion penal (por mandato de principio de legalidad procesal) el querellante persigue su
interés privado, limitar su objeto o el sujeto de su querella. Cita en abono a su postura
precedentes que estima conducentes. Entiende que el planteo de suspension por estar
legalmente impedidos de actuar conforme a sus intereses, cuando fueron formalmente
admitidos como partes del proceso en el polo activo como representantes de la victima, solo
por haber tenido una tension o compromiso emocional “...implica soslayar abiertamente su
propio comportamiento procesal anterior valido y plenamente eficaz...” a.15) Seguido aello
rebate el argumento del dictamen fiscal asociado a que no se verifican en el presente caso los
fundamentos de la prescripcion, aunque limitando su critica a uno de ellos (la extincion de la
alarma social causada por el delito por |a desaparicion de sus efectos morales). Entiende en tal
sentido que dicha prédica no responde a una naturaleza propia de una interpretacion
teleologica (fin del legislador para dictar la norma); sino que le asigna una cualidad
probatoria, considerando que constituye una presuncion iuris et de iure (sin admitir prueba en
contrario) que el transcurso del tiempo efectivamente ha provocado tal efecto social. Compara
esto ultimo, parareforzar su conclusion, con la disposicion legal de capacidad de los menores,
gjemplificando que en nada seria relevante probar la comprension y/o direccion de la
conducta de un joven en el marco de un hecho ilicito, si éste no ha superado la franja etaria

gue el legislador estipulé6 como de base para presuponer su madurez. a.16) Concluye
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aseverando que la solucién procurada por querellay MPF daria a lugar a “...que su
utilizacion pueda ser requerida de manera irrestricta para cualquier proceso (incluso aquellos
en los que no estén reunidas aquellas notas que lo caracterizan como de violacion a los
derechos humanos)...” por razones de equidad. Tal efecto, consigna, importaria consagrar una
violacion al principio de paridad de armas (art. 8.1 CADH) y de suyo se erige en un modo no
legitimo de resolver la tension entre los derechos de la victima y la efectividad de las
garantias constitucionales que acompafian a imputado “...desde €l inicio de la persecucion en
su contra...” b) Solucién del caso: b.1) Tomando por base tal linea de argumentacion,
concluye que €l sistema normativo interno no repara en causa de interrupcion o suspension de
la accion penal derivada del hecho objeto de investigacion y asociada a Roberto Marcos
Barzola. No obstante ello, entiende que para conciliar 1os derechos de la victima, debe
imprimirse a presente un trdmite de juicio por la verdad, haciendo acto seguido un extenso
desarrollo jurisprudencial de precedentes internacionalesy de la CSIN gue estima aplicables
al caso y solucién ensayada por el Juzgado. b.2) Sostiene que para que ello pueda
vehiculizarse en el caso concreto, en virtud de las caracteristicas particulares que presenta el
caso y que lainstanciaya fue abierta por la Excma. Camaraen lo Criminal y Correccional de
Primera Nominacion en la quinta cuestion de la sentencia N 72 del 5/8/22, |a causa debe estar
activay abierta, “...sin perjuicio de que la prescripcion sea un instituto de orden publico, que
opera de pleno derecho, que debe declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a
cualquier decision sobre el fondo (...) fondo que, por todo lo dicho ain no ha sido
definitivamente resuelto...” b.3) Seguido a ello cita el precedente “Bueno Alves vs
Argentina’ de la CIDH y como en su consecuencia la CSJN revirtid su propia decision de
confirmar el sobreseimiento del imputado René Jests Derecho en ese proceso, para dar cabal
cumplimiento alo dispuesto por la corte internacional citada. b.4) En dicha linea de remedio,
descarta el planteo defensivo pues conllevariaa cierre en estainstancia del proceso y enfatiza

gue dicha resolucion consolida lo ya dispuesto por el Tribunal de Juicio actuante en su
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ocasion y al expedirse en la sentencia citada. b.5) Culminatrayendo a colacion precedentes de
la CSIN -uno de ellos, la causa “Funes’ através de referencias del dictamen del Procurador
General de la Nacidn- evocando de aquellos que se entendié que “...hasta que las
circunstancias del hecho estuvieran lo suficientemente esclarecidas para poder a partir de
ellas, reconocer con certeza que la causal de impunidad de que se trate resulta aplicable, es
imprescindible que la investigacion no se interrumpa de manera inmediata sino hasta que el
mandato de certeza sea alcanzado para poder predicarla con ese nivel convictivo...”,
resolviendo en consecuencia a ello. 1V) Puntos en comun: Luego del desarrollo resumido del
razonamiento del Juzgado pueden reconocerse de |os aspectos tratados, algunos en los que €l
Tribunal coincide con lo esbozado por el Actor Penal Publico en cuanto: a) Se esta“...con
absoluta claridad se esta frente a un caso de violencia en contra de la mujer en razén de su
género; para ello basta con considerar las razones sefialadas tanto en la teoria del caso
elaborada por el Sefior Fiscal de Camaray en su alegato final, cuanto en el voto que liderala
guinta cuestion de la resolucién absolutoria dictada por la Camara Primera de esta ciudad con
fecha 05/08/2022, en el gque se le ha reconocido a Nora Raquel Dalmasso haber sido victima
de esa clase de violencia convencional en funcion de la degjerarquizacion simbdlica padecida
araiz de la exposicion mediética de sus elecciones personalismas y de su propiaintimidad de
la que fue objeto post delito, y ello a partir del marco juridico constitucional —legal y
supralegal- que alli adecuadamente se valora. A ello deberia agregarse, ahora, en
cumplimiento de lo alli ordenado para quienes continuamos con la resolucion de esta misma
causa, el reconocimiento de que de Nora Raquel Dalmasso ha padecido también la violencia
de género de tipo sexual, dado gque ella es parte esencial de la hipoétesis delictiva actual mente
elaborada por el MPF ...” (Al 68 -SAC13650076- p. 58). b) Las notas caracteristicas del
presente proceso que |o hacen particularmente excepcional: “...la cuestion agui propuesta
—pretension gue, en los términos exactos en los que ha sido concebida por sus exponentes-,

ciertamente no registra precedentes en la jurisprudencia de nuestros maximos tribunales
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provincial y nacional...” (Al cit, pp. 58/9) -el subrayado pertenece al suscripto- c) El especial
enfogue que debe operar para aplicar adecuadamente el sistema de normas a tan particular
proceso: “...los 6rganos judiciales llamados a intervenir en aquella, para actuar realmente
como primera linea de defensa de |os derechos humanos que aparecen vulnerados a raiz del
hecho investigado, debemos actuar con |a necesaria perspectiva de género que una actuacion
con la debida diligencia convencionalmente demanda, puesto que solo asi se lograra enviar a
la sociedad el necesario mensaje social de que esas clases de violencias contra la mujer, por €
simple ello de serlo, estan juridicamente desaprobadas por €l sistema interamericano de
derechos humanos del cual nuestro Poder Judicial es parte integrante...” d) Sobre la
suspension de la prescripcion: coincide en su origen pretoriano, del precedente citado por este
Ministerio Publico[1] y en el quela CSIN se hace eco del principio contra non valentem agere
non currit praescriptio. Sefiala al respecto que con ello: “...la Corte, sin declarar
inconstitucional el referido art. (...) ni el propio sistema legal de prescripcion —a los que
consider6 constitucionalmente validos-, salvo la contradiccion en la que se incurriria si se
admitiera, por un lado, que la propia legislacion hace correr la prescripcion de una accion
cuyo gjercicio ella mismaimpide (...) de modo tal que, ante tal paralisis, los litigantes (se
refiere al polo activo de la acusacion que versa sobre el gercicio de una accion privada) no
pueden ya de manera alguna hacer valer la pretension sancionatoria que se deriva de sus
agravios hasta que se resuelva esa cuestion previa (...) De alli que nuestra mas prestigiosa
doctrina tenga expresado que no cualquier cuestion previa interesa al derecho penal alos
efectos de la suspension del curso de la prescripcion de la accion, sino soélo aquellas
cuestiones juridicas (procesales, materiales o constitucionales), que, ante todo, constituyan
verdaderos obstacul os legales insalvables para la voluntad del acusador, ligados a decurso del
procedimiento mismo de la persecucion penal y que deben imperativamente ser resueltos con
caracter previo en otro ‘juicio’...” de modo tal que “...solo puede suspenderse cuando la

disposicion legal expresa o implicitamente le sustrae al juez de la causa penal la posibilidad
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de decidir hasta que aquella no sea resuelta con carécter previo...”. De lo resefiado se advierte
una apreciacion coincidente en cuanto a diversos topicos que fueran mencionados por este
Ministerio Pablico para dictaminar a favor de la vigencia de la accion derivada de,
justamente, la suspension durante interval os de tiempo de consideracion, del plazo legal
asignado. V.1) Puntos de agravio: inconsistencias argumentales de impacto medular en el
tratamiento del planteo suspensivo: No obstante reconocer el notable esfuerzo desplegado por
el Tribunal de Garantias en el afan de dar cabal respuesta a los planteos divergentes de las
partes, como asi también de procurar conciliar a través de la novedosa solucién propiciaday
gue también destacara este Actor Penal Publico, del decurso de la linea argumental sobre el
topico bajo andlisis se verifican a criterio de quien suscribe inconsistencias en aquélla que
ameritan la presente critica, particularmente por gque éstas se entiende que el a quo derivaen
una conclusion contraria a la arribada por el Ministerio Publico. A fin de aportar claridad
conceptual a las razones de rebate que se plantearan, se consignara en primer término una
critica mas integral y global a los argumentos facilitados por el tribunal, luego se
acompanaran razones por las que se entiende no puede resolverse la cuestion planteada desde
una concepcion constitucional y penal clésica (como impresiona la derivada de la resolucion
impugnada) y desde dicha éptica se atendera en particular a las lineas de argumentos
enumeradas como brindadas por el 6rgano judicia ut supra. Se puede sefialar como un primer
cuestionamiento en clave de incongruencia logicay metodol6gica que el tribunal tratante,
luego de efectuar un diagnéstico y delimitar un enfoque que se entiende adecuado, esto es,
reconocer que el proceso presenta notas que lo hacen Unico, que no encuentra eco en
precedente judicial que lo asimile y comprenda con tales notas caracteristicas y que,
consecuentemente, imponga la obligacion de efectuar una inteleccion reforzada de los
institutos vigentes liberada de concepciones rigurosas arraigadas, para brindar a tal caso
excepcional un abordaje complejo; luego, se aparta tanto de su diagnéstico, como de la praxis

gue el mismo sugiere, de inteleccion reforzada en atencion al caso analizado, para procurar en
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concreto la aplicacion de una solucion “que transmita un mensaje claro a la sociedad”.
Resulta de una derivacion |6gica adecuada entender que, si el Juzgado califica a presente
proceso con notas Unicas, que no tuvo tratamiento cabal e integro en un precedente que
permita su subsuncion, ciertamente seria un contrasentido procurar encorsetar integramente
tales caracteristicas propias del proceso y genas atodo precedente conocido, justamente, en
jurisprudencia afin, o igualmente, descartar cualquier cartabon central que pudiera
extrapolarse de casos resueltos con antelacion por laiudicatura, so pretexto que la situacion
factico procesal tratada no resulta idéntica alatratada. Dicho de otro modo, parte del esfuerzo
gue reconoce el A Quo que debe desplegarse para atender |a situacion complejay excepcional
traida a colacion se debe a que es factible vaticinar no encuentre cabal respuesta en un Unico
precedente; sino que debera articularse -en clave de trama- de agquell os precedentes y posturas
gue se advierta, coadyuven y reflgjen las caracteristicas propias del caso bajo analisis. Ergo,
descartar tal solucion procurando un encuadre lineal a algun precedente, ciertamente derivaen
una incongruencia. Se nota de la linea argumental brindada por el juzgado que el mismo
pendula gran parte de sus razones focalizado en la labor del Ministerio Publico Fiscal, como
asi también si el mismo ha tenido dificultades para gjercer su labor -concluyendo que no ha
ocurrido ello-, apartandose del centro gravitacional de la argumentacion efectuada por este
Actor Penal en cuanto fincaba la razén de la suspension del plazo en la oportuna solicitud de
tutelajudicial efectiva de lavictima de violencia de género fallecida, exteriorizada a través de
sus herederos en legal forma, como asi también el impacto que tuvo tal gjercicio en el decurso
del proceso, derivado de circunstancias ajenas a su voluntad (actividad estatal) con directo
impacto en sus facultades procesal es, ya sea privandol os por desplazamiento a polo pasivo de
larelacion procesal (imputacidn), ya sea por carecer de facultad legal alguna para cuestionar
dicho vector de investigacion ajena a su pretension. Al examinar el anadisis del instituto de la
prescripcion se observa que el mismo o hace desde un enfoque constitucional cléasico, que

centra sus mecanismos de garantias con exclusividad en el procesado, en aras de la consabida
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finalidad de limitar arbitrariedades estatales en €l gjercicio del ius puniendi; no proyectando
su examen hacia enfoques constitucionales modernos, donde se reconoce la evolucion
doctrinaria, jurisprudencial, normativay convencional en aras de mitigar esa exclusividad en
el monopolio de laaccion penal, con un progresivo empoderamiento y fortalecimiento del rol
de la victima, més protagonista en el proceso y facultada a interponer su pretension ante la
jurisdiccién. En concreto sobre |as causales de suspension, se advierte igualmente que efectia
una operacion logico inductiva que no es compartida por este Ministerio Publico,
concluyendo en modo parcializado que es factor comun a ellas |a concurrencia de alguna
cualidad o actividad de la persona imputada. No escapa también a la critica, al examinar el
instituto de prescripcion, en particular aguellas cuestiones que sirvieron de base para dotar de
racionalidad y fundamento a tal instituto -interpretacion teleol0gica- efectia un examen
parcializado de tales razones a la par que equipara dicha finalidad -el olvido social y la
innecesariedad del castigo- otorgandole una naturaleza de presuncion y comparandolo con un
atributo de la persona que, a criterio de este Actor, no resulta comparable. Finalmente, previo
a proceder a un desarrollo en extenso de estos puntos de critica, consigna que habilitar la
vigencia plena de la accidn no sigue pautas de doctrina dominante -lo que se emparentaria con
unavision de corte clasico- y habilitaria a proyectar la solucién de vigencia plena propiciada
facultaria aplicar tal remedio a un universo de casos analogos de consideracion, sesgando el
diagnostico de particularidad de este proceso ensayado ab initio por el propio Juzgado.
Remarca el tribunal asimismo que la solucion de vigencia de accidn propiciada no se gjustaria
a principio de paridad de armas, aspecto sobre |o que también se brindaran fundamentos de
discrepancia. V.1.1) Tutelajudicial efectiva, derecho de defensay prescripcion: Corresponde
en primer término consignar que un adecuado marco contextual amerita repasar la evolucion
de la accion penal en el sistema penal argentino, su estrecha vinculacion con el principio de
legalidad procesal; como asi también la evolucion de los derechos de las victimas para

peticionar ante las autoridades. Tal como se anticipara, no seria adecuado al foco del planteo
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Si se reparara con exclusividad en el monopolio de la accién publica por parte del Estado,
soslayando la facultad convencional de presentar su peticion de justicia por parte de la
victima, debidamente puesta de manifiesto por sus herederos ante su fallecimiento.
Justamente la invocacion de perjuicio evidenciado en el presente caso por parte del Ministerio
Pablico Fiscal no lo era en clave de sus facultades y deberes; sino que del decurso del proceso
la labor estatal ha impactado en la peticion de tutela judicial efectiva introducida
oportunamente por los representantes de la victima. Es que hacer hincapié en unarelacion
bindmica que contemple el gercicio estatal y resguarde el marco de garantias constitucionales
aquien ocupa €l polo pasivo se enrola en una posicién clasica que ha quedado desactualizada,
en aras de reconocer las garantias que igualmente asisten a la victima por revestir caracter de
bilaterales y de suyo, proyectarse igualmente a victimas e imputados. Se ha sostenido
doctrinariamente “...El constitucionalismo argentino tradicional no mencionaba textual mente
al “acceso alajusticia’ como un derecho o garantia fundamental. La inviolabilidad de la
defensa en juicio y el debido proceso han sido naturalmente interpretadas como esferas de
proteccion constitucional que operaban dentro de un proceso judicial de determinacion de
derechos, una vez que éstos eran activados o iniciados. En palabras de Bidart Campos lo que
hoy se denomina como “tutelajudicial efectiva’ es una ampliacion del derecho de “acceso a
lajurisdiccion” que si bien no estaba reconocido expresamente en CN si |o era por la doctrina
y jurisprudencia. La CSIN lo haincluido dentro de las garantias del art. 18, que considero
violadas en casos donde se le impidio a actor acudir ala justicia para obtener una sentencia.
Segun el mismo autor, latutelajudicial efectiva se integra, entre otros, con el derecho a una
sentencia justa, fundaday en tiempo razonable (...) En €l plano local, nuestra constitucion se
inscribe en latradicion liberal, con compromiso en la proteccion de las personas contra las
arbitrariedades y abusos del poder estatal. Esta tradicion, sumada a la tendencia a desplazar a
la victima por parte del derecho penal, ha provocado que la préctica constitucional haya

estado dirigida a robustecer las garantias de los acusados, sin poner el mismo énfasis en las
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victimas. Para nuestra CSIN[2] , la defensa en juicio debe ser interpretada de manera amplia
en razon del interés institucional y constitucional en reparar |os agravios de las personas. la
Constitucion garantiza a todos los litigantes por igual el derecho a obtener una sentencia
fundada que sea consecuencia de un juicio previo y sustanciado en legal forma. Asi que no
hay razon para tratar de modo desigual a quien acude peticionando un reconocimiento y a
quien se opone a ello...”[3]. Se advierte en tal sentido una evolucion marcada de las
potestades de las victimas en clave de defensa de sus intereses en juicio, particularmente y
como ha coincidido el tribunal de garantias en el auto resolutivo impugnado, cuando el
proceso versa sobre un suceso que se haya impregnado de violencia de género. Asi merece
especial reparo “...Lainterpretacion amplia de lainviolabilidad de la defensa en juicio fue
durante décadas |a proteccion constitucional de las victimas en el proceso penal. A partir de la
incorporacion de los pactos internacionales de derechos humanos se vieron enriquecidos por
los deberes estatales de investigar y en su caso, sancionar a aquellos delitos que a su vez
configuren una violacion alos derechos humanos (...) La ampliacion del derecho a latutela
judicial efectiva de las victimas que se produjo a partir de la entrada en vigenciade la CADH
y de su interpretacion por la CIDH hallevado a diversos cuestionamientos, entre ellos, si esto
implica la existencia de un “derecho a la sancion” por parte de la victima. En el caso
“Gongora’, en particular, con relacion al “deber de sancionar” en casos de violencia de
género, a que se ha comprometido internacionalmente nuestro pais en razon de los tratados
internacional es que oportunamente ratificara. Asi, segun expreso la Corte: (...) siguiendo una
interpretacion que vincula los objetivos mencionados con la necesidad de establecer un
“procedimiento legal justo y eficaz parala mujer”, que incluya “un juicio oportuno” (cfr. el
inciso “f” del articulo citado), la norma en cuestion impone considerar que en el marco de un
ordenamiento juridico que haincorporado al referido instrumento internacional, tal € caso de
nuestro pais, la adopcion de alternativas distintas a la definicion del caso en la instancia de

debate oral es improcedente...”[4]. Como se evidencia, desde la doctrinay el Maximo
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Tribunal viene reconociéndose una progresion de atribuciones a la victima -maxime en
hechos de violencia de género como €l que nos ocupa- que justifican un auténtico derecho a
juzgamiento y ala sancion, que permite ir advirtiendo que toma distancia de la solucién final
propiciada por el juzgado. En esa misma linea de razonamiento, la Corte Interamericana ha
definido que: “... El articulo 25 de la Convencion establece que [t]oda persona tiene derecho
aun recurso sencillo y rgpido o a cualquier otro recurso efectivo ante 10s jueces o tribunales
competentes, gue la ampare contra actos que violen sus derechos fundamental es reconocidos
por la Constitucion, laley o la presente Convencion, aun cuando tal violaciéon sea cometida
por personas que actlen en ejercicio de sus funciones oficiales. El articulo 25 de la
Convencion también consagra el derecho de acceso alajusticia. Al analizar €l citado articulo
25 la Corte ha sefialado que éste establece la obligacion positiva del Estado de conceder a
todas las personas bajo su jurisdiccidn un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de
sus derechos fundamentales. Y ha observado, ademas, que la garantia alli consagrada se
aplica no solo respecto de los derechos contenidos en la Convencion, sino también de
aquéllos que estén reconocidos por la Constitucion o por laley. La Corte ha sefialado,
asimismo, en reiteradas oportunidades, que la garantia de un recurso efectivo “constituye uno
de los pilares basicos, no solo de la Convencion Americana, sino del propio Estado de
Derecho en una sociedad democrética en el sentido de la Convencion”, y que para que €l
Estado cumpla con lo dispuesto en el articulo 25 de la Convencion no basta con que los
recursos existan formalmente, sino que los mismos deben tener efectividad, es decir, debe
brindarse a la persona la posibilidad real de interponer un recurso que sea sencillo y répido.
Cualquier norma o medida que impida o dificulte hacer uso del recurso de que se trata
constituye unaviolacion del derecho al acceso alajusticia, bajo la modalidad consagrada en
el articulo 25 de la Convencion Americana...”[5]. Resulta contundente la evocacion efectuada
por el citado autor, en tanto replica la opinion de Cafferata Nores al consignar sobre tal

empoderamiento al ofendido en la evolucion del sistema penal “...el avance de este
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pensamiento es todavia mas profundo, pues los organismos regional es de proteccion de los
derechos humanos han producido ademas un conjunto de opiniones y decisiones que
proporcionan un amplio margen para rediscutir el papel de la administracion de la justicia
penal y hasta el fundamento del propio derecho penal, pues permiten inferir que consideran al
derecho alatutela judicial efectiva de la victima del delito “como la base insustituible de
legitimacion del gercicio del poder punitivo...”[6] Tal catedratico, expone de manera rotunda
como lamigracion de la posicion clésica dualista estado-imputado a su version inclusiva de la
victima como protagonistay titular del derecho, no tiene un caracter accesorio; sino que por €l
contrario se arraiga en los fundamentos mismos del marco convencional, del norte a seguir en
la administracion de justicia 'y objetivo del sistema penal. En dicho marco, resulta evidente
gue una vision que integre estos presupuestos renovados no puede soslayar la interaccion de
la victima (o en este caso, sus herederos representantes) en el proceso; por el contrario, su
andlisis debe propender ala confluencia de las garantias bilaterales que asisten por igual a
guienes vieron concul cados sus derechos y a imputado. Entonces, al referir ala garantia de
defensa en juicio y debido proceso, las mismas necesariamente debe proyectarse igualmente
en formabilateral y no cefiida exclusivamente a la posicion de quien se encuentre en el rol de
sospechoso. La garantia del debido proceso que surge del articulo 8.1 dela CADH “...busca
proteger el derecho de los individuos a que se resuelvan con la maxima justicia posible las
controversias que se susciten entre dos partes y, en lo que a los procedimientos penales
interesa, la culpabilidad o inocencia de una persona. Por este motivo, es “bilateral”, es decir,
debe ser garantizada a toda persona, por igual, independientemente de su condicion como
parte acusadora, acusado o incluso tercero en el marco de un proceso. El plazo razonable de
duracion del proceso al que alude el 8.1 también tiene implicancias especiales en las
victimas...”[7]. Proyectado en tal sentido y aplicado al caso concreto se patentiza algo que
impresionarelativizado el auto. La duracion razonable del proceso, en el caso concreto, se ve

particularmente afectada en cuanto a los intereses de la victima, quien a través de sus
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herederos desde el génesis de lainvestigacion ha patentizado su intencion gque se tutelen sus
derechos conculcados, y los vaivenes del proceso han proyectado alo largo de afios de espera
para procurar una respuesta efectiva a tal pretension; aspecto que claramente no se verifica
respecto de quien ha sido recientemente sindicado en la investigacion, sobre quien la
incertidumbre del devenir del proceso en curso se puede predicar desde diciembre del afio
pasado. Lo que se viene ilustrando permite connotar 1o oportunamente fundado en el
dictamen, acerca de los fundamentos sobre |os que se hizo especial hincapié en el decurso de
los querellantes para asociar las garantias convencionales comprometidas y la solucion
propiciada. No resulta de baladi traer a colacion que, en una concepcion penal clésica, el
monopolio de la accion del Estado se encontraba indisolublemente ligado con su deber -
derivado del principio de igualdad- de investigar todos los hechos delictivos que fueran
puestos en conocimiento y cuya accion quedara enmarcada en las previsiones del articulo 71
del Cédigo Penal. V.1.2) De la accion penal, potestad-deber: Puede destacarse que prestigiosa
doctrina clésica ha desarrollado el concepto de accion como la capacidad de actuacion
vinculada al deber impuesta por delegacion del pueblo soberano para reprimir los delitos.
“...Conlacomision del hecho delictivo nace, entonces, la obligacion del Estado de gercer su
potestad punitiva, poniendo en movimiento dicho poder mediante el egjercicio de la accion
penal, a fin de aplicar la pena que se haya hecho acreedor el culpable de lainfraccion penal
(...) Laaccion penal toma asi su esencial de la funcion penal del Estado, la cual no puede
conformarse con el solo poder de castigar, sino gque tiende a actuarse, a realizarse en casos
concretos. De donde gue la accién penal no es otra cosa que |la potestad punitiva del Estado
actuando para llegar de la simple facultad de castigar, al castigo efectivo del culpable. (...)
La accion penal pertenece al Derecho Penal y es en el Codigo Penal y en las deméas leyes
penales sustantivas donde encuentra su sede todo lo tendiente a reglar 1o que hace a su
estructura... Mediante la prescripcion, el Estado autolimita su soberano poder de castigar.

Ella constituye un obstaculo para que el Estado ejerza la accion penal o gjecute la pena,
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impidiendo el curso de aquélla, destruyendo el ya iniciado o haciendo cesar la eficaciade la
condena. El Estado se desarma asi, definitivamente, abdicando del derecho de castigar o de su
gercicio...”[8]. Ahora bien, como se ha remarcado, tal concepcion clasica ha migrado en un
doble frente que no puede, ni debe ser soslayado. En primer término, por el progresivo
empoderamiento de la victima en procura de defender y peticionar ante los tribunales sus
intereses. Desde otro vector, resultainnegable que la crisis del principio de legalidad procesal,
a verificarse que, en larealidad, los recursos predispuestos para la administracion de justicia
no resultaban suficientes para dar atencién y gestion a todos los conflictos penales puestos en
conocimiento del Estado, derivaron en una bateria de soluciones aplicadas para descomprimir
tal congestion penal y laineficacia en la persecucion y castigo consecuente de un nimero
elevado de procesos; que se tradujeron en una mitigacion de dicho deber de persecuciény,
proporcional y progresivamente, ampliar un rango de accion a soluciones de tercera via o
directamente a la delegacion en el particular ofendido la gestion de su conflicto y la peticion
ante la jurisdiccion de sus intereses. Notese en tal sentido la incorporacion de criterios de
oportunidad reglada en el Cédigo Penal, pudiendo citarse, la suspension del juicio a pruebaen
primer término[9] para ampliar dicho catdlogo a través de criterios de oportunidad
consignados en el citado articulo 71 del Codigo Penal[10] y por remision regulados por los
digestos forales provinciaes. A nivel provincial ello motivé un elenco amplio de supuestos de
criterio de oportunidad reglada incorporados en el articulo 13 big11] . En caso que el MPF
aplicara un criterio de oportunidad, amén de su obligacion de notificar a la victima de tal
prescindencia de impulso de la accion, en el supuesto que la misma interpelara al Fiscal
General pararever tal posturay de ser confirmada por €l titular de la politica criminal, el
digesto foral autoriza a la conversion de la accion pablica en privada[12]. Tal novedosa
solucion no reflegja otra cosa que un empoderamiento sustantivo y significativo hacia la
victima en la investigacion y acusacion de delitos tradicionalmente reservado al monopolio

estatal (reparese que, dentro de tales supuestos, bien puede darse la conversion a accion
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privada de investigaciones por hechos delictivos incluso de gravedad, como por g emplo:
hechos encuadrables como robos calificados por arma no operativa, conforme a lo dispuesto
por los articulos 166 inciso 2° ultimo parrafo CPy 13 quéter, inciso 2° supuesto a) Codigo
Procesal Penal de Cérdoba contrario sensu) y que se delegaran por un reconocimiento critico
de incapacidad de investigar y reprimir todos los sucesos delictivos, como |lo demandara el
citado principio de legalidad procesal, obligacion fundante y legitimante de la exclusividad
clasica de la accidn penal publica. Previo ala consolidacion legislativa de la mitigacion del
principio de legalidad procesal y del monopolio estatal de la accion publica, al habilitar la
posibilidad de (por carencia de recursos y/o por prioridades legales o emanadas de los
custodios de la politica criminal, focalizando |a persecucion y castigo de casos de mayor
entidad o que reflgjen, por ejemplo, criminalidad organizada) convertir la accién publica a
privada recién expuesta; ya se habian reconocido por via jurisprudencial significativas
atribuciones a la victima erigida en parte en el proceso, ora reconociéndole facultades
autonomas para recurrir cuando legalmente se le condicionaba tal potestad (declaracion de
inconstitucionalidad mediante), para participar en procesos que laley vedaba (por jemplo en
el proceso de menores) y, claro esta, la facultad autbnoma de peticionar en fase plenaria
condena, ain con pedido de absolucion fiscal, habilitando de este modo a la jurisdiccion a
pronunciarse en tal sentido[13] . Sin agotar las multiples manifestaciones que se han hecho
eco en los diversos planos: normativos, jurisprudencial y dogmaético, resulta por demas
abarcativo lo ilustrado para evidenciar que la notas intrinsecas de la causa traida a estudio y la
evolucion de la posicion de la victima (o sus representantes) obligan necesariamente a
proyectar en el andlisis de |as cuestiones planteadas |as garantias que asisten aesta Ultima, ala
par de las del sospechado. Lo sefialado a criterio no se verifica en la respuesta brindada por €l
Juzgado al planteo y de ello decanta, sin perjuicio de la objecién global brindada al
tratamiento, que pueda en particular consignarse las siguientes observaciones a las lineas

argumentales ya citadas. V.2.1) Cuestionamientos en concreto a la linea argumental de la
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resolucion atacada: Sobre los lineamientos a.1) aa.4) se advierte plena coincidencia en cuanto
a las particularidades del proceso, que el mismo investiga y procura sancionar un grave
suceso que tuvo por victima a Nora Raquel Dalmasso, que atent6 contra su integridad sexual
y su vida, y que sufrio tal ataque por su condicion de mujer. Se comparte con el juzgador que,
como se viene expresando, deben efectuarse en clave de dar una respuesta a tal proceso de
matices unicos los necesarios gjustes “...para flexibilizar el rigor estricto con el que sus
presupuestos esenciales han sido tradicional mente establecidos por la dogmética pena y la
jurisprudencia dominante...” (en relacion a los institutos involucrados). Sobre las razones
asociadas ala causal de suspension, se comulga con lo esbozado en las razones a.5) y a.6) en
cuanto al origen pretoriano ya predicado y, sin perjuicio de tener presente que trataba como
bien sefiala el Juzgado, de un proceso por injurias, por lo que la accion emergente era de
titularidad exclusiva del ofendido penal (quien vio su honor mancillado), no puede ni debe
extraerse de contexto tal precedente emanado de la Corte Suprema de Justicia; mas si se
puede, proyectando su razon fundamental a contexto actual, aplicar dicho criterio central. Se
coincide con el érgano judicial preopinante en que el Maximo Tribunal destaca la nocion
resumida en el principio que no corre la prescripcion contra quien no puede ejercer (con €l
aforismo contra non valentem agere non currit praescriptio). El propio Tribunal logra
desentrafar -aunque sin disociarlo del momento en que fue dictado el precedente- que, a
criterio del Cimero Tribunal la suspension de prescripcion se justifica cuando el motivo
arguido como cuestion previa el efecto inmediato de paralizar la causa (lo sefiala en el caso
concreto en lajusticia ordinaria) de modo que “...los litigantes (se refiere al polo activo de la
acusacion (...) no pueden de manera alguna hacer valer la pretension sancionatoria de sus
agravios hasta que se resuelva esa cuestion..”. No obstante ello, conforme se resefi en a.11)
descarta la aplicacion de tal precedente porque no se subsume integro en la situacion
planteada. Tal inteleccion se aparta de la propia metodologia que se impuso el juzgado y

sesga el momento historico en que surge el precedente (en 1942). Y lo hace porque omite
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valorar que, en tal instancia, ni el bloque constitucional ni el sistema penal (sustantivo o
procesal) mostraba el empoderamiento hacialavictimaa que evoluciond. En efecto, en pleno
apogeo del sistema clésico, se hallaba consolidada la tension bindémica entre el ius puniendi
reservado monopodlicamente al Estado y su contrapeso, las garantias reconocidas en un ambito
exclusivo al ciudadano imputado. S6lo podia expresarse en clave de litigacion de particulares
y sus limitaciones -como efectivamente |o hizo- en procesos de accién penal privada. Vale
sefidar que la mentada evolucién hacia una proyeccion bilateral de garantias insumi6 décadas
de labor, bastando para ilustrar que |6gicamente no existia en los digestos procesales de la
época del precedente “Roigt” lafiguradel querellante particular, |a que se incorporo recién en
la década del 1990 tanto al cédigo federal, cuanto al digesto provincial local. Sin perjuicio de
tal limitacion, debe destacarse la vigencia del principio que rescata la CSIN, no solo porque
puede proyectarse a situaciones que compartan las notas de ese cartabon (no puede correr la
prescripcion contra quien no puede egjercer la accidn); sino porque sirvio de base para la
modificacion legislativa que incluyé en el libro Primero del Codigo Penal |a posibilidad de
suspender €l plazo de prescripcion por tal motivo. V.2.2) Vinculado a las causas legales de
suspension de prescripcion en abstracto (cuestion previa o prejudicial): Se comparte el
carécter abierto del texto legal como sefiala el juzgador en el argumento identificado como
a.6); en contraposicion con las causales de interrupcién sobre las que no se duda, a nivel
jurisprudencia ni dogmético, que revisten un numerus clausus taxativo no ampliable mas que
por vialegal. Lo que si, se discrepa con €l razonamiento |6gico inductivo llevado a cabo por
el Juzgador y la conclusion ala que arriba. Esto, pues se vale de una seleccion que colecta
desde doctrinay jurisprudencia de casos gque se entendieron como subsumibles en esta causal
legal de suspension (juicio politico, jury de enjuiciamiento, probation) para de alli derivar
como corolario que es menester si 0 si el aporte del imputado, ora por reunir una calidad
funcional, ora por una actividad desplegada por el mismo (expresado en a.7). No obstante

ello, como se desarrollara previamente, se ha perdido de vista justamente el leading case
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propiciado por laCJSN (fallo “Roigt”, 1942) que es justamente el que motivo la modificacion
legislativa] 14] que incluy6 las causas de suspension de accion y que nada observo vinculado a
tales cualidades o actividades desplegadas por € imputado -rescatadas por el Juzgador-; por €l
contrario, hizo foco en la voluntad del acusador de peticionar a la jurisdiccion y en la
imposibilidad por causas g enas a su voluntad (emergente de normas sustantivas o procesal es)
para poder g ercer su pretension afin de fundar la suspension de plazo prescriptivo. Huelga
sefialar que, lgjos de plasmarse como un precedente aislado y como bien sefiala doctrina
consagrada “ ...indudablemente la solucion de la Corte es inobjetable, ain después de
sancionada la ley 13569, porque entendemos que sigue siendo legitima. Por aplaudimos
gue...” se haya “...continuado aplicando esta jurisprudencia sin variantes. En efecto, la
jurisprudencia citada no implica una aplicacion analdgica pues aunque se llega a una
suspension del término de la prescripcion no previsto...” (expresay literalmente) “...en la
ley, ello es una consecuencia forzosa de la aplicacion de un principio superior, de orden
constitucional, cual es, el delainviolabilidad de ladefensa en juicio...” (delavictima).[15].
V.2.3) De su aplicacion al caso concreto y su vinculacion con la actividad de los querellantes
particulares: Lo descarta esencialmente haciendo foco en que lalabor del MPF no se havisto
obstaculizada legalmente (a.8). Y a se habia sefialado en las consideraciones generales que tal
conclusion parcializa el enfoque y soslaya los derechos de la victima constituida en el
proceso, aspecto que justamente fuera el que rescatd este Representante en el dictamen
referenciado. Tal andlisis parcializado con enfoque al actor publico, nuevamente se visualiza
en su aserto consignado como a.9) relacionado al monopolio de la accién y a.10) asociado
gue, a su criterio, no tendrian sentido las presentaciones de los querellantes para interpelar
impulso y celeridad ala causa si su actor publico tuviera un impedimento legal. A dichalinea
de razonamiento le es aplicable |as consideraciones efectuadas precedentemente vinculadas a
la critica de una concepcion clasica en contraposicion a la evolucidn multivectorial

(normativa, jurisprudencial y dogmatica) que hoy impone poner en consideracion los
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derechos y el ejercicio de los mismos por parte del ofendido penal. Justamente los
guerellantes particulares carecen de facultades autbnomas en la instruccion para proveer su
impulso o decidir qué vector de investigacion debe proyectar, como asi también -e igualmente
se verifica en el proceso- no surge del digesto que tenga una facultad para compeler a quien
dirige aimprimir un impulso sostenido.[16] Sin perjuicio de ello, surge del presente proceso
igualmente que, en su ocasion, también plantearon en cuanto legalmente les estaba
autorizado, sus objeciones respecto de la orientacion o a su criterio, falta de impulso en la
investigacion, cuestiones que han sido reflejadas en el presente incidente tanto por el libelo
interpuesto por el Dr. Facundo Macarron al evacuar su vista, igualmente retratado en el
dictamen fiscal, como también emerge de la causa principal pretérita, en ocasion que se
planteara -con éxito- el cambio de dos directores del proceso[17][18]. Desde otro vector €l
tribunal entiende que la resefia procesal evidenciada en la causa bajo andlisis -imputacion y
posterior desvinculacion de los querellantes particulares Facundo y Marcelo Macarrén-
inaplicable como cuestién previa ya que la misma (la atribucion delictiva) fue resuelta en el
marco del proceso principal por sus jueces naturalesy sobre el objeto del proceso (la muerte
de lavictima), entendiendo de suyo que es gjeno al concepto de cuestion previa (a.12). Sin
perjuicio que hasta en el plano dogmético se encuentra difuso y controvertido la disquisicion
entre cuestion previay cuestion judicial. Ya desde larga data se ha reconocido que “...esta
materia, de suyo complicada, no ha sido tratada por los autores con la claridad suficiente. Con
frecuencia se confunde o que es una cuestion previa de lo que es una cuestion prejudicial. En
genera y doctrinariamente , se puede admitir que tanto una como otra son cuestiones juridicas
cuya resolucion constituye un presupuesto para la decision de la controversia sometida a
juicio...”[19] detallando acto seguido el autor como varia la clasificacion o encuadre de un
presupuesto en una u otra categoria, segun el punto de vista o criterio que se adopte. [20]. Lo
gue si puede observarse del razonamiento del juzgador es que, si se analiza la cuestion con la

proyeccién ampliada antes sefialada, queda claro que lo Unico que tiene en comun la situacion
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planteada entonces (imputacion y sobreseimiento de Facundo Macarron; imputacion y
absolucion de Marcelo Macarron) con lavigente y bajo andlisis, es el objeto del proceso (la
muerte de Nora R. Dalmasso); mas claramente difieren en la identidad de sujeto (que no es
asimilable debido al rol que tenian -querellante- y al que migraron -imputado, luego
desvinculados- con el que recuperaron -querellante) y en la pretension introducida (en el
génesis del proceso y en el momento actual, procurar ubicar al responsable penal del
homicidio de su madre y esposa, en cada caso citado; mientras estuvieron sospechados,
librarse de la atribucién delictiva que se les enrostraba).[21]. Por otro lado, cuando hizo
especial hincapié en lo medular de lo arglido por esta Unidad Fiscal (en a.14), se advierte que
entendi6 de recibo el primer aserto efectuado mas descart6 el restante. Se hace alusién a que -
previo coincidir que los herederos gjercer derechos que no le son propios (sino que lo hacen
en nombre de la victima fallecida)- para analizar el impedimento de los querellantes
esbozados en el mencionado dictamen, sintetizandolo en una doble linea: a.14.1) la
imposibilidad legal de ser querellantes por incompatibilidad procesal respecto de quienes
fueron imputados (Facundo y Marcelo Macarrén); a.14.2) laimposibilidad procesal de los
guerellantes de cuestionar el vector de investigacion adoptado por el Estado cuando esto
ocurrio (imputacion a herederos forzosos de la victima). Respecto del primero coincidio y
abond con jurisprudencia que seria de aplicacion; pero relativizo la situacion de los restantes
guerellantes no imputados. En este acapite considerd que en realidad, mediaba un
“compromiso emocional” o una tensiéon “emocional” en los querellantes particulares no
imputados en ese tracto; pero que ello no implicaba que estuvieran impedidos legalmente de
actuar. Al respecto debe necesariamente discreparse, toda vez que, pese a la mentada
evolucion y empoderamiento resefiado y con impacto en las orbes aludidas, claro esta que la
direccion del proceso bajo examen estaba en manos de actividad estatal, siendo ésta la que
dispone la atribucion delictiva, acto contra el que, literalmente, no tiene facultad ni

prerrogativa legal alguna el querellante particular para resistir tal imputacion. Se refuerza,
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desde € rol de actor privado adhesivo en el que fueron admitidos los herederos de la victima,
ni tenian entonces potestad alguna para cuestionar la imputacion a algunos de sus miembros,
como tampoco tenia prerrogativa per se para atribuir a otra persona formalmente el ilicito
investigado. De suyo, no puede predicarse que la situacién de los mismos fuera de
compromiso o tension netamente emocional; sino por el contrario de literal impotencia
procesal, que dejaba un muy estrecho margen de accion a los herederos no imputados:
mantenerse acompanando la actividad oficial con el vector de imputacion contra miembros de
lafamilia-algo que claray expresamente no compartian-; o manifestar su disconformidad con
la orientacion impresa a la investigacion, dejando en soledad al actor penal puablico y
renunciando a su posicion adhesiva en el polo acusador, aclarando especificamente los
motivos -lo que asi hicieron- y haciendo reserva de retomar la acusacion privada de
reencauzarse el proceso en un norte compartido con ellos -1o que efectivamente se verifico en
autos-. Por €llo, tampoco se entiende de recibo y aplicacion la teoria de los actos propios
como ha sido ensayado toda vez que no se verifica laincongruencia pregonada si no por €l
contrario, una gestion coherente de |os representantes de la victima: no compartian que se
atribuyera a ellos la muerte de la Sra. Dalmasso -no solamente por la vinculacion sanguineay
afectiva; sino por considerarlo gjeno al cauce probatorio colectado- y lo hicieron conocer
formalmente de la Unica forma que podia visibilizarse como protesta. V.2.4) La prescripcion y
su fundamento: En otro curso de accion el juzgado de garantias pone su critica en un aspecto
gue este MPF hizo foco y que permite claramente, con una minima observacion y sentido
comun vislumbrar: es que en el caso concreto no se verifican las razones brindadas por €l
legislador y colectadas por la doctrina y la jurisprudencia para verificar el estandar de
razonabilidad y proporcionalidad ala hora de reglamentar €l legislador nacional €l instituto de
prescripcion. En el acapite a.15) el A Quo, focalizandose en uno solo de los fundamentos
expuestos en la vista fiscal, (Ia extincion de la alarma social causada por el delito y la

desaparicion de sus efectos morales por el paso del tiempo) entiende que dicha prédica no
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responde a una interpretacion teleol6gica (fin del legislador para dictar lanorma); sino que le
asigna una cualidad probatoria, considerando que constituye una presuncion iuris et de iure
(sin admitir prueba en contrario) que €l transcurso del tiempo efectivamente ha provocado tal
efecto social. Compara esto ultimo, parareforzar su conclusion, con la disposicion legal de
capacidad de los menores, g emplificando que en nada seria relevante probar la comprension
y/o direccion de la conducta de un joven en el marco de un hecho ilicito si éste no ha
superado la franja etaria que el legislador estipul6 como de base para presuponer su madurez.
Tal conclusion no se comparte, como asi tampoco se considera cotejable con el régimen de
capacidad de |as personas. Este Ultimo tiene una regulacion in extenso en el cuerpo civil y
comercial sustantivo, donde si desarrolla presunciones legales (en el sentido estricto de la
misma, de ser unatarifalegal de valor probatorio, o sea, un medio de prueba mediante el cual
el legislador a un determinado supuesto le asigna un estandar conviccional) y que encuentra
un complemento en e viejo estatuto de minoridad[22] donde proyecta tales tarifas probatorias
a una cota de edad en materia penal. Distinto es el criterio del transcurso del tiempo y el
olvido que causa en la sociedad y de suyo, la innecesariedad de la imposicion de una pena
(oraen clave de vector moral -concepcion clésica-, ora de prevencion especial como fin de la
pena -doctrinas mas recientes), donde no surge de norma alguna que €l legislador haya fijado
dichatarifa probatoria; sino que, como lo ha sefialado la CSIN en numerosos fallostal criterio
es base de fundamento legislativo, no teniendo natural eza probatoria] 23]. No resulta de baladi
sefialar que, en este punto de examen del juzgado, se omitié consignar otros dos pilares
fundamental es que acomparian ala prescripcion y que se asocian a la dificultad de obtencidn
probatoria; como asi también vinculado a ello, las serias dificultades que podria implicar la
defensa en juicio de quien fuera convocado a resistir una atribucion delictiva
contemporaneamente. Se reitera, es omitido su analisis en la resolucion cuestionada y se
considera que es una de las cuestiones propias que hacen muy particular a este proceso: en el

mismo, la configuracion probatoria consolidada desde €l génesis de la misma, muy préximaa
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la comision del hecho — se inicia al dia subsiguiente a cuando se ha estipulado ocurri6 €l
abuso sexual seguido de muerte- y, en particular, el aporte realizado en aquél entonces -a
escasas horas de iniciada la investigacion- por €l recientemente sospechado -desde diciembre
de 2024- donde ,via testimonial, el mismo expuso ante autoridad judicial en forma
circunstanciada qué hizo tanto en la jornada del hecho delictivo como en la semana previa -
ello independientemente de la ponderacion que pueda efectuarse al correlacionarlo con el
resto del cuadro de probanzas, mas si dejando en claro que, al no mediar sospecha entonces,
resulta plenamente atendible o expresado en aquel entonces por el nombrado- permite
concluir que, en el presente proceso, existe un amplio cuadro de pruebas, incluida las
aseveraciones contextuales en tiempo modo y lugar de aquélla época del traido a proceso que
claramente permiten que el mismo pueda “recordar” qué hizo o dejé de hacer en aquél
entonces, pudiendo proponer pruebas, merituar la colectada, 10 que con claridad meridianay
rotunda permite garantizar su defensa en el proceso. Dicho aspecto -se reitera, omitido dentro
del razonamiento del tribunal a asociar fundamento de prescripcion con medios probatorios-
constituye un elemento sumamente atipico en la casuistica forense y, junto a la parte
guerellante, permite que incluso hoy, luego de transcurrido el plazo de tiempo sefialado,
ambas puedan ofrecer, producir y ponderar prueba nueva o valorar la copiosa prueba ya
colectada, garantizando asi |a defensa de ambos. Ello, permite descartar que se encuentren
comprometidos los pilares soslayados por el a quo: las dificultades de la actividad probatoria
y las complicaciones para el gercicio de la defensa en juicio que el transcurso del tiempo
pudo causar. A ello corresponde igualmente sefialar que queda claro que no ha operado €l
olvido del hecho, tal como se hareflejado y es perceptible por 1os sentidos por su notoriedad
publica y replicacion mediatica desde el acaecimiento del suceso delictivo aludido,
proyectado afio a afio hasta incluso la fecha, donde, como se ha consignado en el dictamen
fiscal es seguido con celo por la opinion publica, en alusion a las novedades que arrojay con

expectativa a la solucién que se propicie. V.2.5) Consecuencias y alcances de la resolucion
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pretendida: Resta observar las consideraciones efectuadas en clave de argumentacion
consecuencialistas en las que repara el Tribunal de Garantias para tampoco acoger la solucion
brindada en €l dictamen fiscal, ala que corresponde aditar la critica comun que se sefial 6 en
los basamentos argumentativos genéricos de impugnacion: se aparta del propio diagnostico al
efectuar tales considerandos. En efecto, en las razones brindadas e identificadas como punto
a.13) advierte “...la absoluta inconveniencia de aceptar |la aplicabilidad de la causal de
suspension arguida, en funcion de los resultados perniciosos a los que su admision
previsiblemente conduciria...”, ya que acoger a lo planteado en el dictamen fiscal,
desnaturalizaria el instituto de la suspension de prescripcion, a dejarse en manos de la parte
acusadora “...la decision de postular, en cualquier tiempo, una causal que, por principio ha
sido jurisprudencial y legalmente establecida (...) para decidir la continuidad de una accion

penal frente a situaciones en cuya génesis...” son ajenos. Complementa ello con lo
identificado como a.16) Vaticinando que la solucién procurada por querellay MPF dariaa
lugar a“...que su utilizacién pueda ser requerida de manera irrestricta para cualquier proceso
(incluso aguellos en los que no estén reunidas aquellas notas que lo caracterizan como de
violacion a los derechos humanos)...” por razones de equidad. En su parrafo conclusivo
también resefia que aplicar el remedio procurado por el polo activo de la relacion procesal
implicaria“...consagrar unaintolerable fuente de desigualdades del imputado respecto de sus
multiples acusadores lo cual vulnera el principio de paridad de armas...”. Respecto de los dos
primeros asertos, ambas consideraciones comparten notas que son observadas en razon de
incurrir en un exceso de generalizacion -temporal o casuistico, en cada caso-. A riesgo de ser
reiterativo, no se puede dejar de lado 1o que el propio Tribunal diagnosticéd y en lo que se
comparte desde este MPF: el presente caso presenta aristas que |0 presentan como de notas
excepcionales, no compartidas en su conjunto por casos frecuentes o siquiera conocidos, 1o

gue hallevado alalabor de busgqueda de jurisprudencia que lo contemple en forma abarcativa

a un resultado infructuoso, al no dar con precedentes que contemplen todas las notas
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destacadas del presente proceso, tal como se vuelve a mencionar, sefidlara el propio Juzgado
de Control. De suyo, es igualmente |6gico deducir que, contemporaneamente o a futuro, el
universo de casos a que pueda aplicarse la solucién propiciada por este MPF en el presente
proceso, por resultar andlogo o idéntico al tratado aqui, es extremadamente limitado o
inexistente. De suyo, las prudentes observaciones efectuadas en clave que |os actores publicos
podrian proyectar a su conveniencia procesos valiéndose de este precedente, ciertamente no
serian aplicables, al menos no sin reunir todas las notas caracteristicas de este proceso que
huelga de nuevo remarcar, son infrecuentes y excepcionales. Misma apreciacion merece la
aseveracion que seria aplicable a cualquier proceso por razones de equidad, ya que si bien tal
cartabon constituye el norte a seguir, la equiparacion de una hipotética generalidad de
procesos con lo tratado en la presente nuevamente infringe la propia calificacion de
excepcionalidad de esta causa, retratada por €l Juzgado. Respecto de la pretensainfraccion al
principio de paridad de armas, tampoco se entiende de recibo tal critica, dado que por lo antes
expuesto la solucion propiciada no lo afecta. Puede traerse a colacion que dicho cartabon
“...como garantia fundamental que resguarda la efectividad de la contradiccion, requiere que
exista igualdad de oportunidades por 10 menos en la etapa principal del proceso, es decir
aguella en la que, delimitado ya el objeto del juicio, se proponen y producen las pruebas, se
las controla 'y se alega sobre su mérito...”[24] “...Ahora bien, esta igualdad no debe ser
interpretada como la exigencia de garantizar una igualdad matematica. Lo que se requiere es
gue exista igualdad de oportunidades y fundamentalmente en |la etapa del plenario, donde
delimitado ya el objeto del juicio, se proponen y producen pruebas, se las controlay se alega
sobre su mérito...” [25] de lo que se extrapola no sdlo que dicho principio reserva su plena
tutela a la fase plenaria; sino que ademas procura garantizar a las partes intervinientes las
mismas oportunidades y medios para defender sus derechosy posiciones. Esto implica que las
partes tengan acceso a la misma informacion, las mismas pruebas -ofrecer nuevas y/o valorar

las incorporadas-, y las mismas posibilidades de argumentar y rebatir los hechos. Ello no
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puede -ni debe- asociarse con el nimero de integrantes ni del consorcio activo de la relacion
procesal (MPF y querellantes particulares); como asi tampoco en el caso contrario, cuando
hay pluralidad de acusadosy el MPF cumple su rol en soledad. Asi ha sido entendido también
anivel doctrinario cuando se haremarcado que “...No debe caerse en latentacion de formular
apreciaciones puramente matematicas a la hora de examinar la cuestion bajo andlisis, habida
cuenta de que partiremos de una premisa falsa arribando a una conclusion absolutamente
equivocada. Asi pues, si el representante de la sociedad es Unico, no necesariamente debe
acontecer lo mismo con respecto a los querellantes y que como plurales debe
irremediablemente unificarse la representacion de modo tal que sea sélo uno contra uno, es
decir, un Unico acusador, Unica querella, reduciendo caprichosamente su nimero...”[26]. Asi
y tal como se anticipara, este Ministerio Publico Fiscal estima que no obstante el loable
esfuerzo intelectual desplegado por el Tribunal de Garantias, la resolucion atacada evidencia
las incongruencias argumentativas que han sido objeto de observacion y critica
precedentemente, las que por su peso 0 nimero inciden decisivamente en la conclusion ala
gue arriba -en forma errénea a criterio de este MPF- el Juzgado, en forma contraria a la
arribada por el Ministerio Pablico, causando el punto de agravio que sirve de base a la
presente impugnacion y consignado como primero. V.3) Respecto del segundo punto de
agravio, lasolucién propiciada: Tal como se anticipara, perjudica ala posicion sustentada por
este MPF el remedio brindado por el Juzgado de Control, que sigue inexorablemente al
corolario a que arribara'y que fuera objeto de embate en la primera cuestion de agravio a
consecuencia del aserto arribado y criticado. Sin perjuicio de reiterar €l reconocimiento al
esfuerzo desplegado y la novedad a nivel local de la solucién pretendida, la declaracion de
vigencia de una accion condicionada, con coto marcado y autorizado para habilitar a gestionar
ante la jurisdiccion que eventual mente, en fase plenaria, se expida sobre la primera cuestion
(declaracion de certeza sobre la existencia del hecho delictivo y |a responsabilidad del

participe) pero escindiendo e impidiendo la aplicacion de la consecuencia juridica
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contemplada en €l digesto juridico -la pena- deviene huérfana de sustento y arraigo al proceso
a que se haya vinculado -conforme lo resefiado- ademés de insuficiente para satisfacer las
garantias constitucionales en juego (tutela judicial efectiva) y se distancia de la propuesta de
vigencia plena de accion (por mediar intervalos de tiempo en los que se entiende la misma
estuvo suspendida y de suyo, no se agoto el plazo de ley) efectuada por este Ministerio
Publico Fiscal. Asi, en la pieza resolutiva emanada del Juzgado de Garantias, se propone
como solucién para conciliar los derechos de la victima, debe imprimirse al presente un
tramite de juicio por la verdad. Luego de aludir un extenso desarrollo jurisprudencial de
precedentes internacionales y de la CSIN que estima aplicable a dicho remedio (b.1), destaca
gue tal cuestion no es otra cosa que la consolidacion de un mandato del que fuera el Tribunal
de Juicio que absolvié a actual querellante particular Marcelo Macarrén, a saber, la Excma.
Camara en lo Criminal y Correccional de Primera Nominacion en la quinta cuestion de la
sentencia N 72 del 5/8/22; de lo que sefiala la causa debe estar activay abierta (b.2); “...sin
perjuicio de que la prescripcion sea un instituto de orden publico, que opera de pleno derecho,
gue debe declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a cualquier decision sobre el
fondo (...) fondo que, por todo o dicho ain no ha sido definitivamente resuelto...” Luego de
citar precedentes de la CIDH que estima de aplicacion[27] (b.3), descarta la pretension
defensiva ya que conllevaria al cierre en esta instancia del proceso y enfatiza que dicha
resolucion consolida lo ya dispuesto por el Tribunal de Juicio actuante en su ocasion y al
expedirse en la sentencia citada (b.4) Culmina trayendo a colacion precedentes de la CSIN -
uno de ellos, lacausa“Funes’ através de referencias del dictamen del Procurador General de
la Nacion- evocando de aquellos que se entendio que “...hasta que las circunstancias del
hecho estuvieran |o suficientemente esclarecidas para poder a partir de ellas, reconocer con
certeza que la causal de impunidad de que se trate resulta aplicable, es imprescindible que la
investigacion no se interrumpa de manera inmediata sino hasta que el mandato de certeza sea

alcanzado para poder predicarla con ese nivel convictivo...”, (b.5) resolviendo en
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consecuencia a ello. Como se anticipara el agravio medularmente se traduce en que la
solucién propiciada no se ajusta al diagndstico de autos, donde con una linea de
razonamientos saneada y consistente se entiende deberia arribarse a la conclusion sostenida
por el MPF (de plena vigencia de la accion). Sostener el condicionante de la accién, limitando
a la eventual declaracion de responsabilidad sin pena perjudica irremediablemente |la
pretension acusatoria, ello sin perjuicio de las probables observaciones que pudieran
efectuarse en el transito del nombrado proceso, a menos en cuanto a que de su etiquetaje de
“juicio por laverdad” se lo asocia a una modalidad de proceso de creacién pretoriana que no
tiene especifica regulacion legal en nuestro digesto procesal penal local. Por ello, siguiendo €l
lineamiento de inescindibilidad de la accidn penal gjercitable en el proceso pregonado por €l
Tribunal el mismo debiera continuar con latotalidad de las prerrogativas que le son inherentes
a dicho poder de realizacion. V.4) Planteo subsidiario: Sin perjuicio de lo concluido en el
presente libelo impugnativo, se coincide en un aspecto que ha destacado el Tribunal de
Garantias y se emparenta con que, a diferencia de la victima representada por sus herederos
en e proceso, el Actor Publico efectivamente no ha tenido impedimento legal para gercitar la
accion. Ello es palpable del impulso dado desde que tomara conocimiento del suceso a
investigar, plasmado en un cuantioso y extenso cuadro de probanzas, en vaivenes en la
direccion haciala cual orientar la pesquisa, que se tradujeron en imputaciones, solicitudes de
sobreseimiento, requerimiento de citacion a juicio y pedidos de absoluciones; como asi
también la proyeccién de un nuevo vector de investigacion con su evolucion actual conocida.
Ello claramente refleja que |a accion para el MPF estuvo disponible y fue gjercida, con las
observaciones que merezcan formularse. No obstante, tal como se anticipara en el dictamen,
tal como se reiteray refuerza en el presente medio impugnativo, la vigencia de la pretension
del polo acusador debe garantizarse, si no para todo el consorcio activo de la relacion
procesal; al menos para la victima constituida en querellante particular. Queda claro por lo

resefiado entonces y en esta via que efectivamente demandd peticionar su pretension ante la
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jurisdiccion, que se vio impedida legalmente por causas que le fueron genas en un periodo
extenso de tiempo, lo cual perjudico la razonable duracion del proceso en cuanto a obtener
una respuesta de la jurisdiccion respecto de su pretension (declarar la existencia histérica del
delito sufrido por Nora Raquel Dalmasso y solicitar se le imponga la sancién legal a quien
fuera declarado responsable) a punto que se cuestione si efectivamente puede satisfacerse ala
datala misma, lo que como se ha desarrollada, podria impactar en una violacion de garantias
gue le son reconocidas. Tal remedio alternativo que se sugiere, atenderia la observacion del
tribunal de garantias, mantendria claramente la obligacion estatal de dar respuesta a la
victima, en tanto el Ministerio Publico deberia continuar con la investigacion, y
eventualmente, de alcanzarse el mérito exigido por laley ritual y evolucionar afase plenaria,
mantener sus obligaciones legales en dicha etapa] 28] , como asi también agotado el debate, de
entender alcanza la cota conviccional estipulada, solicitar si asi correspondiere una
declaracién de responsabilidad. Pero, en ese escenario hipotético, de también persuadir con
dicho estandar a los querellantes particulares, se entiende que serian éstos quienes podrian
solicitar pena -conforme lo desarrollado precedentemente- y de este modo habilitar al
Tribunal de Juicio a expedirse sobre dicha cuestion. Queda claro tal solucién amalgama la
observacion del citado tribunal de garantias, la obligacion del Estado en cabeza del MPF y las
facultades autébnomas en juicio de peticionar condena de los querellantes particulares,
reconocidas desde hace tiempo por la CSIN en el precedente “Santillan”[29] . A la vez,
corresponde consignar que esta solucion, de por si autorizada por la citada consolidada
jurisprudencia, en nada impacta a la pretension defensiva, desde la Optica que no cabe duda
alguna que los representantes de la victima han reflgjado sinceridad en su mandato lo que
permite proyectar que —ademas por su vinculacion estrecha con la damnificada- tienen por
objetivo acreditar en un eventual juicio el hecho delictivo y de ubicarse al responsable,
solicitar el mismo sea condenado; siendo claro que no interesa a aquéllos cualquier condena;

Sino una en contra de quien la prueba colectada y merituada conforme alas reglas de la sana
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criticaracional, los persuada de tal condicion. Concluye asi este Actor Penal que laresolucion
atacada adolece de una adecuada fundamentacion derivada de la concreta situacion
evidenciada en autos e implementa una solucion procesal a un supuesto que no correspondiay
en un remedio que no ofrece respaldo normativo, todo lo cual deriva en una grave afectacion
al proceso al condicionar la validez de la accién penal como vehiculo para lograr de la
jurisdiccion un pronunciamiento gjustado a las constancias probatorias colectadas y a la
normativa sustantiva aplicable. Por todo lo expuesto, este Ministerio Publico Fiscal solicita -
previo admision formal y correspondiente elevacion al Tribunal de Alzada por parte del
Juzgado de Control- ala Excma. Camara de Acusacion, haga lugar al recurso de apelacion en
contra del auto debidamente identificado en la presente pieza, por los motivos formales 'y
sustanciales brindados ut supra, y consecuentemente revogue la resolucion y emanada del
Tribunal de Garantias con asiento en esta urbe aqui impugnada y en cuanto ha sido
especificamente objeto de cuestionamiento por parte de este Ministerio Pablico Fiscal.
PETITUM: Por lo expuesto, de conformidad a lo pautado por los articulos 20 segundo
parrafo, 460, 461 segundo péarrafo y concordantes del Codigo Procesal Penal de Cordoba, este
Ministerio Publico Fiscal solicita: 1) Al Juzgado de Control y Faltas:- Tenga por interpuesto
en tiempo y forma el presente recurso de apelacién en contra del auto interlocutorio nUmero
sesenta 'y ocho —Secretaria NUmero Uno- dispuesto por el Juzgado de Control y Faltas de la
Segunda Circunscripcion con asiento en Rio Cuarto, que corre glosado con fecha 29/5/25 en
SAC 13650076, y eleve en consecuencia las presentes actuaciones ala Excma. Camaraen lo
Criminal, Correccional y de Acusacion de Segunda Nominacion con asiento en esta urbe. 11)
A laExcma. Camara de Acusacion: - Haga lugar a recurso de apelacion interpuesto, por los
motivos invocados, y revogue en consecuencia el auto impugnado en cuanto ha sido objeto de
criticade este Ministerio Publico y por la presente via.

Con fecha 09/06/2025, el Dr. Zacarias Ramirez Rigo, se refirié alos motivos individualizados

al interponer su recurso y desarroll6 la fundamentacion correspondiente: “...1 - Puntos que
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comparte esta defensa con el Juez de control. Se comparte/acepta/concuerda la defensa con el
juez de control los argumentos manifestados en los siguientes apartados: “VIII. a)
Imprescriptibilidad del delito.” La defensa comparte |os argumentos dados por el Juzgado de
Control. B) “VII1. b) Planteo de inconstitucionalidad del régimen de la prescripcion y de
‘vacio normativo’ para el caso de autos.”. La defensa comparte los argumentos dados por €l
Juzgado de Control. C) “VIII. c.1) Suspension de la prescripcion por la presunta inaccion
estatal de su obligacion de perseguir esta clase de delitos, y por privacion alas victimas de la
facultad de actuar en el rol del querellante particular en el proceso penal.” La defensa
comparte los argumentos dados por el Juzgado de Control. 2. Puntos que comparte con €l juez
de control pero con otra vision o fundamentos Cuando llega V.S. al apartado: “VIII. d)
Solucion del caso.” Hace mencion a los juicios por la verdad y habla también de la NO
PUNIBILIDAD EN EL PRESENTE CASO. En este punto la defensa se explaya de su
pensamiento de los juicios por la verdad, que si bien no hay un rechazo de los mismos o
posicidn negativa, solamente es dable hacer una precisiones claras del posible dafio que
pudiera generarle este tipo de procesos creados de manera pretoriana por la CSIN a mi
persona. Teniendo presente la claridad de como se desarrollara el comportamiento del érgano
acusador en estos juicios por laverdad y los limites de sus accionar persecutorio y punitivo,
SIENDO que no habria pena. 3. Punto con el que NO comparte esta defensa con el Auto
Interlocutorio del Juez de Control - La parte que se apela de manera parcial.En €l punto que
esta defensa pone de resalto es en |o mencionado en el resuelvo, donde dice: “... RESUELVO:
1) No hacer lugar ala excepcion de falta de accion deducida por el Dr. Cristian A. Titarelli y
el Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto Marcos
Barzola, con el alcance y de acuerdo a lo tratando en el punto VI11) de los Considerandos de
la presente resolucion...” [1) Habilitar lainstanciajudicial necesaria para que | as partes puedan
acceder al proceso de averiguacion de laverdad historica del hecho investigado através de la

produccion de las medidas de prueba que estimen pertinentesy Gtiles atal fin”. ” Esta defensa
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plantea que este mecanismo de degjar presente la accion (no prescripta para el juez de control)
y no la PENA, es una incoherencia, que puede llevarme a que se le genere un dafio
irreparable. Atento a no estar claros los alcances de que tipo de accion tiene el fiscal, ante
llevar adelante un juicio por la verdad. Seguramente mas claro hubiera sido hacer lugar ala
prescripcion de la accion penal, y dejar abierta la posibilidad de un juicio por laverdad. Lo
cual este defensa tiene una vision particular de este tipo de juicios para el caso. Si bien esta
defensa no esta en contra de los juicios por la verdad, entiende que en el caso de marras no
aplica. Ademas hace reserva de los dafios y perjuicios que este proceso judicial penal me esta
generando. PEDIDO DE SUSPENSION DEL PROCESO DE INVESTIGACION EN
FISCALIA 1. Que pido se aplique efecto suspensivo al resolutorio apelado. Aplicacion del

art. 459 CPP: “Este recurso tendra efecto suspensivo solo cuando la resolucion recurrida fuere
apelable con ese efecto.” La regla en las apelaciones es que el efecto es suspensivo y la
excepcion su g ecutabilidad. La excepcion son para medidas cautelares, que no son aplicables
a caso. |I. HECHOSy FUNDAMENTOS: Que con fecha 29 de mayo de 2025 por medio de
Sentencia 68 se dispuso el siguiente resuelvo: “... RESUELVO: |) No hacer lugar a la
excepcion de falta de accion deducida por el Dr. Cristian A. Titarelli y el Dr. Aquiles M.
Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto Marcos Barzola, con el alcance
y de acuerdo alo tratando en €l punto VI11) de los Considerandos de la presente resolucion...”

Fdo: Juez Diego ORTIZ. Secretaria. Dra. DEL FRANCO Maria Fernanda - A los fines de una
economia procesal nos remitimos a las constancias de autos, y del resumen realizado por V.S.
en los antecedentes del caso en la sentencia apelada de manera parcial. Que si esta parte
pretende hacer hincapié en |os escritos presentados por la defensa Dres. Cristian A. Titarelli y
el Dr. Aquiles M. Rodriguez, a los cuales me remito y que hacen referencia en principio al

pedido de prescripcion del presente caso, por falta de accion y la constitucionalidad de la
normativa atinente al instituto de la prescripcion atacada por la querella. Esta parte insiste en

la aplicacion del articulo 17, inciso 3 del C.P.P., en la que se pretende la extincién de la
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pretension penal en beneficio de mi persona, en relacion al hecho delictivo investigado en los
presentes autos, por el cual resulto sefialado como supuesto autor. Se insiste a que el fiscal se
abstenga de no continuar con el trdmite de la causa mediante actos procesales que recaen o
involucran directamente a mi persona como sujeto procesal, todos |os cuales me causan un
dafio irreparable, totalmente innecesarios, solicitamos que se suspendan |os mismos hasta
tanto se resuelva el presente pedido recursivo. Que se me han realizado actos procesales en
diciembre 2024, y comienzos de este afio en equipo técnico, los cuales me han generado un
grave dafio en su faz personal, atento a que a la fecha ya estoy sefialado, hasta por la querella
en medios publicos como cul pable de este hecho aberrante que no cometi. Que no puede ser
objeto de esta persecucién, no puedo vivir tranquilo, toda la paz familiar no existe. Tengo una
pargjaalaque amoy dos hijos, que estamos sufriendo mucho todo esto.En el caso de que este
recurso no sea resuelto de manera favorable, dejo expresa reserva de recurrir ante |0os 6rganos
superiores por directa afectacion a los derechos de raigambre constitucional que me asisten.
Breves consideraciones sobre €l instituto de la excepcidn introduciday de los antecedentes de
la causa.Recordando ladoctrinade José |. Cafferata Noresy Aida Tarditti, podemos remarcar
gue mi pedido tiene que ver con laresistencia a los poderes de accién y de jurisdiccion por
impedimentos transitorios o definitivos relativos a la continuidad del proceso. En palabras
mas llanas, pido la terminacion del progreso de la persecucion para mi persona.Se pide
terminar con toda accion de parte del fiscal de instruccion y de todo tipo de actos que
impliquen una intervencion en la esfera de mis derechos, |1dmese libertad, intimidad y
privacidad, que es lo gque justamente esta sucediendo actualmente conmigo.La excepcion de
falta de accion penal, que se solicito y se reitera por medio de este recurso parcial, abarca
todos los supuestos que laley penal contempla como extintivas de la accion penal, como es el
supuesto de la prescripcion de la misma, previstas en los articulos 59, inc. 3y el articulo 62,
inc. 1 del Codigo Penal. La misma podra ser interpuesta por €l mismo tribunal que entiende

en la causa, atento a ser de orden publico el instituto de la prescripcion. Entendiendo que no
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solo prescribe la accion, sino asi también la pena.El Sr. Fiscal de autos, Javega tomé la
decision de citarme alos fines de tomar declaracion bajo los términos del art. 80 del C.P.P., a
los efectos de atribuirme la comision de un hecho delictivo atitulo de autor; luego de lo cual,
ordend que se lo identificara individualmente, se me fichara, me pintaron los dedos 'y que se
realizarén pruebas periciaes, las cuales ante un hecho prescripto es claramente excesivo a sus
facultades y competencias como fiscal. Por o cual actos como |levarme a equipo técnico a
peritarme es un claro sefialamiento propio de una persecucion penal dirigida en mi contra, 1o
gue le hace revestir la calidad de imputado. Por o cual insto a que se abstenga el Fiscal de
continuar con este comportamiento y pido se me hagan valer todos los derechos que laley me
concede. Que esta parte esta convencida que la accién penal de un juicio comun esta
prescriptay la punibilidad de lo que se me acusa tambien esta prescripta. Que el tribunal de
alzada (Camara del Crimen) desde la fecha establecida de comision del hecho delictivo,
subsumido bajo la figura del art. 124 del C.P., que prevé como sancion la pena unica de
prision o reclusion perpetua, hasta la actualidad han transcurrido aproximadamente méas de 18
anos, es decir, un periodo de tiempo superior a gue se establece como plazo maximo parala
prescripcion de la accion penal para este delito, conforme lo dispone el art. 62 inc. 1 del
C.P.Asi, laprescripcion ha operado teniendo en cuenta que, parala aplicacion de este instituto
se debe estar alo dispuesto por € articulo citado precedentemente, que dice: “la accién penal
prescribira durante el tiempo fijado a continuacion; a los quince afios, cuando se tratare de
delitos cuya pena fuere la de reclusion o prision perpetua’, tiempo que, se reitera, ha
transcurrido ampliamente.Por otro lado traigo a colacion en €l analisis que estamos realizando
gue, en autos no se verifica la existencia de una causal de interrupcion ni suspension de la
accion penal; que, este caso concreto, de acuerdo al art. 67, inc. a del C.P. sin que exista
ningun comportamiento de mi parte, para que se me adjudique perder aplicar € instituto de la
prescripcion. Asi las cosas, puedo concluir que, la accidn ha nacido y corrido libremente

hasta |a fecha de su prescripcion sin que se hubiese configurado algun supuesto de
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interrupcion y/o suspension.En definitiva, una vez que las autoridades encargadas de |la
investigacion penal se anoticiaron del ilicito, lainvestigacion seinicid, su curso continud sin
interrupcion y no sufrid obstruccion alguna de mi parte. Ademas no revisto la categoria de
funcionario publico, ni el hecho se encuadra en un delito de lesa humanidad, por lo cual
claramente el delito no es imprescriptible.En todo caso, |a suerte que corrié lainvestigacion es
una situacion plenamente atribuible al Estado, siendo inadmisible intentar trasladar semejante
responsabilidad ahoraami persona. Sin perjuicio de la normativa nacional e internaciona que
tutelan los derechos de las mujeres victimas de violencia de género (Convencion de Belem do
Paray Cedaw), esta fuera de discusion gque son inviolables los derechos y garantias que le
asisten a nuestro defendido, que més adelante se desarrollaran, como el derecho de defensa en
juicio y el debido proceso legal (Art. 18 C.N., Art. 9 CADH y Art. 15.1 PIDCP), y la
institucion de la prescripcion, los cuales no admiten mengua alguna, en razon de aquella
legislacion.El derecho de la victima a la justicia de ninguna manera puede afectar los
derechosy garantias del acusado, maxime cuando |as disposiciones legales, constitucionales y
convencionales que rigen las mismas son claras y no ofrecen otras interpretaciones
plausibles.No existe duda alguna de que, los tratados internacionales a la que Argentina
adhirié no pueden desconocer que el art. 27 de la CN, disposicion que impide que tal
normativa convencional no respete al derecho publico que emana de la propia constitucion.En
efecto, es claro que afectaria principios de derecho publico local una decision que restringiera
el derecho de defensa, como seria el caso en que se desconociera a la prescripcion como el
derecho del imputado a que su proceso penal se resuelva en un plazo razonable y sin
dilaciones indebidas.No es algo menor destacar que, nuestro Estado también asumié
compromisos internacionales de velar por tales garantias, de manera tal que el
incumplimiento de las mismas lo hace incurrir en responsabilidad.Que sin lugar a dudas
cualquier funcionario judicial que se aparte de manera palmaria de la normativa imperante, de

nuestra legislacion, de los parametros fundacionales de la defensa en juicio y de las garantias
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del debido proceso, como asi tambien de los principios constitucionales del principio de
inocencia y todas las garantias de toda persona investigada, seria para dicho funcionario
judicial, observable en la figura delictiva del prevaricato contemplada en el art. 269 CP y
siguientes.El hecho investigado no ingresa dentro de los supuestos en que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante CIDH) ha aplicado |los supuestos
excepcionales de imprescriptibilidad.Asi, los casos en los que la CIDH ha avalado el
excepcional estandar de la imprescriptibilidad se relacionan, por un lado, con aquellas
conductas que involucran cuestiones de macrocriminalidad en donde €l Estado através de sus
agentes propicia 0 g ecuta violaciones masivas de derechos humanos (v.gr.: genocidio tal
como ya se adelant6, crimenes de lesa humanidad, etc.), y por otro lado, con aquellas otras
gue sin reunir €l elemento de contexto propio de las figuras referidas -violencia organizada-
son consideradas como “otras graves violaciones a los derechos humanos” en los que
intervienen agentes estatales, €llo sin desconocer que toda violacion a los Derechos Humanos
supone una cierta gravedad por su propia naturaleza (Corte IDH, Vera Veray otros vs
Ecuador, Sentencia del 19/5/2011, entre otros).En estos casos citados, se esta ante supuestos
de muy graves violaciones a los derechos humanos propiciados por agentes del Estado, en los
gue se han comprendido casos de torturas, € ecuciones sumarias extralegales o arbitrarias y
desapariciones forzadas aunque no sean ataques sisteméaticos (ver Corte IDH “Barrios Altos
vs. Per(” -14/3/2001-; “Bulacio vs. Argentina” -18/3/2003-; “Bueno Alves vs. Argentina’ -
5/7/2011-) o bien casos en los que ha habido actos u omisiones procesales de |os 6rganos del
Estado evidentemente dirigidos a permitir o propiciar la impunidad de violaciones de
derechos humanos (Corte IDH “lvcher Brostein vs. Peru” -24/9/1999-), situacion que de
ninguna manera se da en el caso que nos ocupay en particular en relacion a mi persona.Asi,
concretamente, el hecho investigado en la presente causa no configura un crimen de lesa
humanidad o un delito que, sin ser calificado como tal, constituye una grave violacién alos

derechos humanos, razon por la cual es plenamente admisible la aplicacion del instituto de la
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prescripcion.Ahora si, tras exponer estas circunstancias, podemos aseverar que es indiscutible
la procedencia de la declaracion de prescripcion de la accion penal nacida del delito
investigado en relacion a nuestro defendido.La Corte Suprema de Justicia de la Nacién en la
causa “Farina’, de manera categorica sostiene que: “el instituto de la prescripcion de la
accion penal tiene una estrecha vinculacion con el derecho del imputado a obtener un
pronunciamiento que, definiendo su posicion frente alaley y ala sociedad, ponga término del
modo mas breve, ala situacion de incertidumbre y de restriccion de la libertad que comporta
el enjuiciamiento penal, y que esto obedece ademés al imperativo de satisfacer una exigencia
consustancial que es el respeto debido ala dignidad del hombre, el cual es e reconocimiento
del derecho que tiene toda persona de liberarse del estado de sospecha que importa la
acusacion de haber cometido un delito (Fallos: 272:188; 306:1688; 310:1476; 316:2063;
323:982 y 331:600, considerando 7° y sus citas, entre otros)” .Es necesario tener presente que,
el derecho del imputado a ser juzgado en plazo razonable no solo es un corolario del derecho
de defensa en juicio y, en definitiva, del principio de inocencia plasmado en la Constitucion
Nacional (ambos derivados del art. 18 de la C.N.), sino que, se encuentra también previsto
expresamente en los Tratados I nternacional es incorporados a la Constitucion Nacional como
parte del debido proceso legal y de la garantia de acceso ajusticia, previstos en el art. 8. 1 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y art. 14. 3 del Pacto Internacional de
Derechos Civilesy Paliticos, en funcion del art. 7 5, inc. 22, de la Constitucion Nacional .Por
lo que, en pos de resguardar tales derechos a mi persona, ante todo el tiempo que ha
trascurrido para dilucidar mi situacion procesal conforme a las previsiones legales, el Unico
remedio posible es declarar lainsubsistencia de la accién penal por medio de la prescripcion,
en la medida en que ella constituye la Unica via idonea para determinar la cesacion de la
potestad punitiva estatal por el transcurso del tiempo y salvaguardar, de tal modo, €l derecho
federal invocado. Es por esto que se plantea el recurso de apelacion parcial en contra de lo

dispuesto en el resuelvo apartado 1) del respectivo fallo nro. 68 del Juez de Control.En
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consonancia con ello y amodo de cierre, entendemos que debe ponerse fin a la persecucion
penal iniciada en contra de mi persona, de modo que cese toda intervencion estatal en mis
derechos mas elementales, como es mi privacidad, intimidad y libertad, situacion que no
hacen mas que agraviar mi dignidad, buen nombre, etc.111.- JURISPRUDENCIA
APLICABLE AL CASO:"“Corte Suprema de Justicia de la Nacion, Farina s/ homicidio
culposo ¢/ recurso de hecho. 26 de Noviembre de 2019 / Prescripcion de la Accion Penal”:
Considerando 7°): Que, recibidas las actuaciones nuevamente en el fuero local, con fecha 28
de marzo de 2016 el Tribunal en lo Criminal n°1 de Tandil -previa certificacion de que
Haydée Susana Farina no cometié nuevos delitos y no obstante la opinion del representante
del Ministerio Publico Fiscal en punto a que correspondia hacer lugar al pedido de
prescripcion- volvié a pronunciarse en sentido negativo, sefialando que por mas que se
pudiera reputar, segun la apreciacion particular de la defensa, mas conveniente que la
sentencia condenatoria que interrumpe la prescripcion sea solo una, laley penal Unicamente
erige como acto interruptivo de la prescripcion a la sentencia que, por un lado, sea
condenatoriay, por €l otro, no se encuentra firme, caracteristicas de las que participan tanto
las sentencias emanadas de este tribunal como las de la Suprema Corte de Justicia de esta
provincia, no pudiendo establecerse paral elamente otra restriccion fundada en el nimero de
pronunciamientos, sin incumplir, al mismo tiempo, la manda de articulo 67 inciso '€ del
Cadigo Penal” (fs. 13/13 vta. del legajo N°736). El decisorio de menciédn fue confirmado por
la Camara de Apelacion y Garantias en |o Penal de Azul € 26 de mayo de 2016 (fs. 27/30 del
legajo de referencia) y por la Sala | del Tribunal de Casacion Penal provincial el 8 de
noviembre de 2016 (fs. 39/42 del legajo N° 79365/2016 del referido tribunal). Este ultimo
pronunciamiento no fue impugnado por la defensa, por |o que se devolvieron las actuaciones
a esta sede. Considerando 10°): Que, en lo atinente a la interpretacion de las leyes, este
Tribunal haresuelto en reiteradas oportunidades que |a primera fuente de exégesis de laley es

su letra, que ellas deben entenderse teniendo en cuenta el contexto genera y los fines que las
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informan, y de la manera que mejor se compadezcan con los principios y garantias
constitucionales en tanto con ellos no se fuerce indebidamente la letra o el espiritu del
precepto que rige el caso (Fallos: 342:667 y sus citas); que es propio de la interpretacion
indagar el verdadero sentido y alcance de las leyes mediante un examen atento y profundo de
sus términos que consulte la racionalidad del precepto teniendo en cuenta su conexién con las
demas normas que integran el ordenamiento juridico vigente (Fallos: 307:146). Se afirmo que
en esatarea no se le debe dar un sentido que ponga en pugna sus disposiciones, sino el que las
concilie y conduzca a una integral armonizacion de sus preceptos (Fallos: 313:1149;
327:769). Asimismo, debe recordarse que la observancia de estas reglas generales no agota la
interpretacion de las normas penales, puesto que el principio de legalidad-art. 18 de la
Constitucion Nacional- exige priorizar una exégesis restrictiva dentro del limite semantico del
texto legal, en consonancia con el principio politico criminal que caracteriza al derecho penal
como la dltima ratio del ordenamiento juridico; y con el principio pro homine gue impone
privilegiar la interpretacion legal que mas derechos acuerde al ser humano frente al poder
estatal.Considerando 11°): Que en tal contexto se aprecia - sin mayor dificultad - dificultad-
gue la exégesis efectuada por los tribunales del fuero penal de la Provincia de Buenos Aires
en las distintas resoluciones en las que se denego el planteo de prescripcion deducido por la
defensa de Haydée Susana Farina, en cuanto asignaron caracter interruptivo de la prescripcion
alos decisorios de los tribunales intermedios que confirmaron, en lo sustancial, la sentencia
condenatoria dictada respecto de la nhombrada, excede con holgura las posibilidades
interpretativas de la clausula legal invocada -art. 67, inc. e, del Codigo Penal- en cuanto
enumera como ultimo acto de interrupcion de la prescripcion al "...dictado de sentencia
condenatoria, aungue la misma no se encuentre firme". La claridad del texto legal, junto ala
distinta naturaleza juridica de ambos actos, impiden su asimilacion.Considerando 12°) Parrafo
2: En la direccién apuntada, resulta aplicable al caso -mutatis mutandis- 1o resuelto por esta

Corte Suprema en €l precedente de Fallos: 335:1480, en el cual se descarté una interpretacion
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extensiva de similares caracteristicas a la que nos ocupa, ensayada por el Superior Tribunal de
Justicia de la Provincia de Cordoba respecto del art. 67, inc. ¢, del Codigo Penal, mediante la
cual se pretendi6 incorporar como causal de interrupcion de la prescripcion al pedido de
condena de la querella durante la audiencia de debate. Al respecto, se afirmé que "...la
exégesis que de la norma habia efectuado el Superior Tribunal de Justicia local carecia de
apoyatura en el texto delaley" (considerando 7°). En dicho orden de ideas, se puso de resalto
gue unainterpretacion que predica el efecto interruptor de la prescripcion respecto de actos
procesal es que no integran la enumeracion taxativa efectuada por el legislador en la norma
aludida, importa"...una hipotesis de interpretacion anal 6gica practicada in malam partem -en
la medida en que neutraliza un impedimento a la operatividad de la penalidad-, con claro
perjuicio ala garantia de legalidad (articulo 18 de la Constitucion Nacional)" (considerando
8°).Considerando 14°): Que es preciso recordar que €l instituto de la prescripcion de la accion
penal tiene una estrecha vinculacion con el derecho del imputado a obtener un
pronunciamiento que, definiendo su posicion frente alaley y ala sociedad, ponga término del
modo mas breve, ala situacion de incertidumbre y de restriccion de lalibertad que comporta
el enjuiciamiento penal, y que esto obedece ademés a imperativo de satisfacer una exigencia
consustancial que es el respeto debido ala dignidad del hombre, el cual es el reconocimiento
del derecho que tiene toda persona de liberarse del estado de sospecha que importa la
acusacion de haber cometido un delito (Fallos: 272:188;306:1688; 310:1476; 316:2063;
323:982 y 331:600, considerando 7°y sus citas, entre otros). En dicho orden de ideas, es
menester tener presente que el derecho del imputado a ser juzgado en plazo razonable no solo
es un corolario del derecho de defensa en juicio (art. 18 de la Constitucion Nacional -derivado
del "speedy trial” de la enmienda VI de la Constitucion de los Estados Unidos de
Norteamérica-) y, en definitiva, del principio de inocencia plasmado en |a Constitucién
Nacional (art. 18 citado), sino que se encuentra también previsto expresamente en los

Tratados Internacionales incorporados a la Constitucion Nacional como parte del debido
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proceso legal y de la garantia de acceso a justicia (art. 8.1 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos [en adelante CADH] y art. 14.3 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Paliticos, en funcion del art. 75, inc. 22, de la Constitucion Nacional). En el caso, un
procedimiento recursivo que se ha prolongado durante mas de catorce afos excede todo
pardmetro de razonabilidad de un proceso penal (Fallos. 333:1639, entre otros). En efecto, esa
duracién no puede ser atribuida ala encausada -la que estuvo a disposicion de los tribunales-
ni ala complejidad del caso, toda vez que se tratd de un hecho sucedido en junio de 2000 y
respecto del cual se dictd sentencia en marzo de 2005.Considerando 15): Que en tal contexto,
es evidente que la excesiva duracion del tramite recursivo en las presentes actuaciones torna
improcedente una nueva suspension del tramite de la queja a los fines de que resuelvan los
jueces de la causa, ya que ello no haria mas que continuar dilatando indebidamente esta
causa,correspondiendo, en su lugar, la adopcién de una solucién que ponga fin
definitivamente a las presentes actuaciones, para asi salvaguardar €l derecho del justiciable a
ser juzgado en un plazo razonable, el cual se ha visto gravemente conculcado en el sub
examine. Al respecto, y tal como se sostuvo al resolver en Fallos: 330:3640, cuando € tiempo
empleado por el Estado para dilucidar los hechos investigados resulta incompatible con el
derecho a ser juzgado en un plazo razonable, el Unico remedio posible es declarar la
insubsistencia de la accion penal por medio de la prescripcion, en la medida en que ella
constituye la Unica viaidonea para determinar |a cesacion de la potestad punitiva estatal por el
transcurso del tiempo y salvaguardar, de tal modo, €l derecho federal invocado (ver también
Fallos:300:1102; 306:1705, 1688; 323:982 -esp. voto de los jueces Petracchi y « Boggiano- y
en CSJ 159/2008 (44-1)/CS1 in re"lbafiez, Angel Clemente & robo calificado por el uso de
armas’,del 11 de agosto de 2009). Asi las cosas, corresponde resolver en autos conforme al
criterio sentado en los fallos citados en €l parrafo anterior y declarar la extincién de laaccion
penal por prescripcion (Fallos: 333:1987).Considerando 19) Parrafo 2: Tal reticencia por parte

de las autoridades judiciales provinciales para aplicar en su gercicio jurisdiccional la doctrina
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constitucional sentada por esta Corte en casos como €l presente, conlleva lalesion de los
derechos con relacién alos cuales se adopto el criterio respectivo, la vulneracion del derecho
a un pronunciamiento sin dilaciones indebidas, y acarrea dispendio jurisdiccional y €l riesgo
cierto -con la consiguiente gravedad institucional - de que se dicten sentencias contradictorias,
por- lo que laigualdad y la seguridad juridica se ven necesariamente socavadas. “R. M. S/
Recurso de Casacion Interpuesto por la particular damnificada / Juicio por la Verdad y
Prescripcion de la accion penal (Microjuris.com)” Antecedentes: La Salal de la Camara de
Apelacion y Garantias en lo Penal de Lomas de Zamora revoco los puntos 11" y "[11" del auto
del Juzgado de Garantias N°8 del mismo Departamento Judicial, que habia resuelto declarar
la prescripcion de la accion penal, en orden al delito de abuso sexual agravado (punto "1"),
hacer efectivo el cumplimiento del proceso por laverdad (punto "11") y garantizar €l derecho
a la verdad, habilitando la instancia jurisdiccional (punto "lI11"). Contra dicho
pronunciamiento, la particular damnificada interpuso recurso de casacién. En su presentacion,
dice agraviarse de la decision que impugna, en tanto impide la realizacion del juicio para que
la victima "pueda acceder a la determinacion de los hechos que denunciay se prosigan los
tramites procesales correspondientes a los efectos de averiguar la verdad”, 1o que configura un
agravio de imposible o muy dificultosa reparacion ulterior. Cita normativay jurisprudencia
relativa a los derechos de la victima. Puntualmente, peticiona que pueda realizarse un juicio
por la verdad, tras el cual se podra absolver al imputado o declararlo "penal mente
responsable”. Acude al interés superior del nifio y ajurisprudencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos a fin de explicar que, lejos de pretender la creacion pretoriana de un
supuesto de imprescriptibilidad, su objetivo es propiciar soluciones mas justas para las
victimas de abuso sexual alainfancia. Sin discutir que el plazo previsto en €l articulo 62 del
Cadigo Penal se encuentra vencido, entiende que la Camara realizo una erronea interpretacion
de preceptos legal es -especiamente |os de caracter supranacional- y unarevision parcializada

del auto de primerainstancia. Votacion por Juez Dr. Violini: 1- A su entender, €l derecho ala
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tutela judicial efectiva no se agota en la posibilidad de gjercer la accion penal y concretar la
imposicion de pena, sino gue debe armonizarse con otros principios, especia mente respecto
de los sujetos especialmente vulnerables, y por ello, la extincidon de la accion penal no
cancela, per se, el derecho de la victima a que su verdad sea discutida publicamente.
Considera especialmente que €l conocimiento de la verdad historica posee un efecto reparador
parala victima, y que el proceso que lo favorece tendra las mismas etapas que el proceso
ordinario, incluida la instancia de debate, con la particularidad de que ante un eventual
veredicto de culpabilidad, no se podra aplicar pena. Para asi decidir, recordé que los
denominados "juicios por la verdad histérica’ constituyeron procedimientos sin efectos
penales que se desarrollaron ante la imposibilidad de perseguir efectivamente a los
responsables por crimenes de lesa humanidad cometidos durante la ultima dictadura
militar.En este punto, el "a quo” cité jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos relativa a deber de investigar mientras se mantenga la incertidumbre "sobre la
suerte final de la persona desaparecida’ y en su caso, donde se encuentran sus restos.Sefial 6
entonces que los hechos de la presente causa distan de los analizados en el precedente
"Funes", citado a efectos de fundamentar la decision, en tanto en dicho precedente un
funcionario policial, tras haber embestido a un menor (que araiz del hecho fallecid) con la
patrulla en la que se desplazaba, habia borrado todo rastro del delito y enterrado el cuerpo,
gue sodlo fue hallado diecisiete afos después, por 1o que se entendid que correspondia
investigar la verdad de los hechos, pues no podia descartarse la posibilidad de que surgieran
"nuevas imputaciones aun relevantes penalmente” hacia el imputado o terceros.Por el
contrario, puntualizé que en el presente caso no son los familiares quienes demandan saber
gué ocurrié con la victima, sino que es la propia victima quien lo requiere, siendo que
evidentemente ésta conoce todos |os extremos que eventualmente deberian ventilarse en ese
"juicio por la verdad"; o lo que es o mismo, el "a quo" entendid que en este caso el autor

resultaria ser un particular (no de agentes estatales), no se ha denunciado la participacion de
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terceros que deban individualizarse y no se trata de una investigacion judicial deficiente o
negligente, porque en definitiva, 1o que ocurrié fue que la denuncia no se interpuso en tiempo
oportuno.2- Como puede observarse de la lectura del punto anterior, la impugnante habia
llevado ante la Alzada un planteo especifico por el que, reconociendo extinguida la accion
penal, peticionaba la posibilidad de llevar de todos modos la causa a juicio.Tal planteo fue
resuelto en forma negativa por €l "aquo" mediante la afirmacion de que dicha posibilidad no
se encuentra prevista legalmente, pero soslayando que en caso se encontraban -y se
encuentran en pugna dos blogues de derechos de raigambre constitucional, pertenecientes a
las partes en conflicto: por un lado el relativo a la irretroactividad de la ley penal (y sus
correlacionados principios de legalidad y garantia de plazo razonable), y por el otro el
derecho de lavictima de acceso alajusticiay reparacion del dafio.Es evidente también que en
esta disyuntiva ambos grupos de derechos no pueden ser satisfechos simultaneamente (al
menos no en forma total), y que la solucion del conflicto implica necesariamente dar
preeminencia a uno sobre otro. Asi las cosas, la solucion mas evidente (y que he venido
sosteniendo en los casos en que las partes discutian puray exclusivamente si la accion penal
se encontraba 0 no prescripta), pareceria llevar al rechazo de la accién intentada, dando
preeminencia a las garantias del imputado en virtud de la prohibicion constitucional de la
aplicacion retroactiva de laley cuando le resulta mas perjudicial. Empero, el acotado ambito
en el que se desenvuelve esta sentencia, esto es, el relativo alos abusos sexual es perpetrados
puray exclusivamente contra menores de edad en el periodo anterior ala sancion de las leyes
26705 y 27206, plantea un delicado dilema de equidad, toda vez que de todos modos, ala
fecha de comision del hecho se encontraba vigente la Convencion de los Derechos del
Nifio.En este punto, observo que la ausencia de reglamentacion de dicha normativa de rango
constitucional no depende ni es responsabilidad del imputado o la victima, sino del Estado,
por lo que tal ausencia no puede resolverse en contra de los intereses de las partes; dicha

conclusion lleva, nuevamente, al mismo dilema, esto es, al antagonismo entre |os derechos
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gue amparan al imputado y los que amparan -en este caso- a las victimas especial mente
vulnerables, como lo son los menores de edad. En efecto, las "Reglas de Brasilia sobre
Acceso ala Justicia de Personas en Situacion de Vulnerabilidad” establecen que se consideran
personas en dicha situacion aquellas que:"por razon de su edad, género, estado fisico o
mental, o por circunstancias sociales, econdémicas, étnicas y/o culturales, encuentran
especiales dificultades para gjercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos
reconocidos por € ordenamiento juridico” (capitulo 1, seccion 2°); en la misma seccién, punto
5, se especifica que: "Se considera en condicion de vulnerabilidad aquella victima del delito
gue tenga una relevante limitacion para evitar o mitigar los dafios y perjuicios derivados de la
infraccion penal o de su contacto con el sistema de justicia, o para afrontar |os riesgos de
sufrir una nueva victimizacion (.) Destacan a estos efectos, entre otras victimas, las personas
menores de edad, las victimas de violencia doméstica intrafamiliar, las victimas de delitos
sexuales (.)".En esta situacion, considero que resolver el conflicto traido a conocimiento de la
Sala acudiendo simplemente ala normativa del Codigo Penal implica aceptar que la accion se
prescribio y paralelamente, que la victima nunca tuvo la posibilidad de acceder alajusticia;
ello solo con base en una mera cuestion legal, pues no median aqui supuestos de inoperancia
del Estado en lainvestigacion, aunque si es responsabilidad del Estado que la Convencion no
haya sido reglamentada en tiempo oportuno, pues ello privé a las potenciaes victimas (hasta
el afo 2015, con la sancion de laley 27206), de acceder alajusticia (tal como por |o demas,
lo reconoce la propia exposicion de motivos de la ley mencionada), por 1o que vale recordar
aqui siendo la normativa antes citada, en esencia, tratados internacionales con rango
constitucional, la parte, es decir, €l Estado, no puede " invocar las disposiciones de su derecho
interno como justificacion del incumplimiento de un tratado” (Convencion de Viena sobre
Derecho de los Tratados", articulo 27).En consecuencia, y dado que no es la primeravez que
el Poder Judicial debe enfrentarse a una situacion no contemplada (pero tampoco prohibida)

por laley (piénsese por ejemplo, en la creacion del instituto del amparo), el conflicto debe
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resolverse en la forma mas equitativa posible.Una solucion que armonice los derechos de
ambas partes supone ratificar que no es posible derogar |a prescripcion o hacer caso omiso de
la verificada en autos, y ello garantiza al imputado que no sera penado porgue la accion se
encuentra extinguida; por otro lado, aunque no pueda perseguir laimposicion de una pena, se
debe garantizar alavictima su acceso a lajusticia a efectos de poder determinar laveracidad -
0 no- de su imputacion, obteniendo de este modo una reparacion moral y publica.
Evidentemente, implementar una solucion de tal naturaleza importa que ninguno de los
derechos involucrados quede completamente satisfecho, claro, porque el imputado se vera
sometido a proceso y, para el caso de ser hallado culpable, |a damnificada no podra ejercer
plenamente la accion penal, mediante la imposicion de una sancion.Pero en este juego de
derechos, la equidad impone otorgar a la victima el acceso a lajusticia que siempre le fue
negado, y obtener, aunque mas no sea, un pronunciamiento que defina la cuestién. Por
supuesto, siempre debe ponderarse, como inclusive o acepta la recurrente, que en caso de
adoptarse la solucién propuesta en primerainstancia, € desarrollo del proceso culmine con un
pronunciamiento absolutorio, pero ello no puede erigirse como impedimento para que la
presunta victima acceda alajusticiay gerza su derecho ainstar la accion penal. La solucion
propuesta, por lo demas, no es novedosa ni original de mi parte; sin aludir a la etiqueta de
"juicio por laverdad", la misma solucion que aqui se pretende ya fue aceptada por la Sala 3
de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional, al disponer la
"habilitacion” de quienes se presentaban como victimas en un caso de abuso sexual cometido
por un particular, a fin de que pudieran "acceder en este proceso a la determinacion de la
verdad de los hechos que denuncian” (causa CCC 38644/2015/CNC1, caratulada "Funicelli,
Norberto ¢/ violacion de menor de 12 afos’, Registro 1643/2018, resuelta el 18 de diciembre
de 2018).A modo de comentario esta sentencia que se acomparia tiene que ver con el caso de
una menor de edad, que no es el caso de marras, pero es importante los argumentos que

brinda el judiciable, cuando hace referencia a los derechos del investigado. “ Revista Austral
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de Ciencias Sociales n°® 36 (2019). Juicio por laVerdad en Mar del Plata’:En el marco del
proceso de justicia transicional en Argentina, 10s denominados juicios por la verdad se
constituyen como un instrumento juridico fundamental para la reconstruccion histérica, la
visibilizacion de las violaciones a los derechos humanos cometidas durante el terrorismo de
Estado, y la satisfaccion del derecho a la verdad de las victimas y de la sociedad en su
conjunto. La Ley 26.683 ha otorgado reconocimiento normativo a este tipo de
procedimientos, destacando su carécter autonomo, imprescriptible y no punitivo.Segun la
investigacion, el juicio por la verdad no tuvo como finalidad la imposicion de una sancion
penal, sino la creacion de un espacio institucional para dar a conocer |os hechos acontecidos
durante la dltima dictadura militar, a través de un proceso judicial formal que habilitaralavoz
de las victimas. En ese marco, el testimonio de Battaglia —ex legislador, detenido
ilegalmente en 1976— se convierte en un acto de denuncia, reconstruccion historica 'y
revalorizacion del rol del Estado como garante de derechos.”El juicio por la verdad no tenia
como objetivo castigar penalmente a los responsables, sino crear un espacio institucional para
conocer los hechos acontecidos durante el terrorismo de Estado.” (Austral de Ciencias
Sociales, 2019). Desde esta perspectiva, la doctrina aporta un marco valioso para comprender
el valor del juicio por laverdad como procedimiento autbnomo, pero articulado con lajusticia
penal. Su funcion no se limita a pasado, sino que proyecta efectos hacia el futuro, tanto en
términos de reparacion como de prevencion. En efecto, el juicio analizado constituye una
herramienta que garantiza el derecho ala verdad incluso cuando el proceso penal no puede
avanzar por razones procesales o facticas. Como afirma el articulo: “Lajusticia de transicion
encuentra en estos juicios un vehiculo institucional capaz de mantener viva la memoria
mientras se reabren los caminos penales’. (Austral de Ciencias Sociales, 2019).-
PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL: :En los autos caratulados, “BELLEGIA,
Enrique José ¢ recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley”. Fecha: 1 de febrero de 2017.

La Camarade Apelacion y Garantias en lo Penal del Departamento Judicial Trenque Lauquen
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condend -en el afno 1999- a Enrique José Belleggia a la pena de reclusion perpetua, accesorias
legalesy costas, por hallarlo autor penalmente responsable de los delitos de homicidio simple
y homicidio calificado, en concurso real. La Sala Primera del Tribunal de Casacion Penal
rechazo el recurso interpuesto contra aquella sentencia condenatoria por la defensa de
Belleggiay, contra ésta Ultima decision, €l defensor particular del imputado interpuso recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley, el cual fue concedido por la Suprema Corte. “[...]La
sentencia dictada por el Tribunal de Casacion integra el pronunciamiento condenatorio cuya
revision se solicitara (...) y corresponde asociar el efecto interruptivo del curso de la
prescripcion que a las sentencias de esta naturaleza asigna el art. 67, cuarto parrafo, inc. €) del
CP.[...]” S no hubo sentenciafirme o actos con verdadero contenido interruptivo conforme el
art. 67 CP, se puede decir que la accion penal ha prescripto. “[...]La prescripcion es un
instituto que puede (y debe) ser declarada incluso de oficio (...) cuando resulta indiscutible
gue estan satisfechos todos los recaudos legales exigidos para su andamigje.[...]” “[...]La
interrupcion del plazo de prescripcion exige actos procesales que importen impulso real y
efectivo del proceso.[...]” Si durante afios no hubo impulsos procesales serios (inactividad
estatal), se podria argumentar que no hubo actos interruptivos validos. Por otra parte, en el
caso “Dr. Gabriel Alberto Domenech-Achetone -part. Damnificado- s’/Recurso extraordinario
de inaplicabilidad de ley en causa n° 113.202 del Tribunal de Casacion Penal, Sala IV”.
Fecha: 10 de abril de 2023. En el caso, la SalalV del Tribunal de Casacion Penal rechazo el
recurso homonimo interpuesto por el particular damnificado y confirmé el pronunciamiento
de la Cdmara de Apelacion y Garantias en o Penal del Departamento Judicial de Zarate-
Campana, que declar6 la prescripcion ante la insubsistencia de la accion penal por
vencimiento del plazo razonable y sobresey6é aD. M. S., en el marco de una causa por €l
delito de asociacion ilicita. “[...]Cuando la accion penal deviene insustancial por el mero
transcurso del tiempo sin sustanciacion efectiva, corresponde declarar su extincion por

violacién al plazo razonable del proceso.[...]” Util para sumar el argumento del plazo
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razonable (art. 8.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos (CADH) garantiza el
derecho a ser oido con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por laley y del
art. 14.3 Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos (PIDCyP) 1. Todas las personas
son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido por laley, en la substanciacion de cual quier acusacion de caracter penal
formulada contra ella o para la determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter civil.
La prensay el publico podran ser excluidos de la totalidad o parte de los juicios por
consideraciones de moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad democrética, 0
cuando lo exija el interés de la vida privada de las partes o, en la medida estrictamente
necesaria en opinion del tribunal, cuando por circunstancias especiales del asunto la
publicidad pudiera perjudicar a los intereses de la justicia; pero toda sentencia en materia
penal o contenciosa serd publica, excepto en los casos en que €l interés de menores de edad
exija lo contrario, o en las acusaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela de
menores. 2. Toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad conforme alaley. 3. Durante el proceso, toda persona
acusada de un delito tendré derecho, en plenaigualdad, alas siguientes garantias minimas: a)
A ser informada sin demora, en un idioma que comprenda y en forma detallada, de la
naturaleza 'y causas de la acusacion formulada contra ella; b) A disponer del tiempo y de los
medios adecuados para la preparacion de su defensa'y a comunicarse con un defensor de su
eleccion; ¢) A ser juzgado sin dilaciones indebidas; d) A hallarse presente en el procesoy a
defenderse personalmente o ser asistida por un defensor de su eleccion; a ser informada, si no
tuviera defensor, del derecho que le asiste atenerlo, y, siempre que €l interés de lajusticialo
exija, a que se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si careciere de medios suficientes

para pagarlo; €) A interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y a obtener la

Expediente SAC 13650076 - Pag. 124 /332 - N°Res. 118



comparecencia de los testigos de descargo y que éstos sean interrogados en las mismas
condiciones que los testigos de cargo; f) A ser asistida gratuitamente por un intérprete, si no
comprende o no habla el idioma empleado en €l tribunal; g) A no ser obligada a declarar
contra si misma ni a confesarse culpable. 4. En el procedimiento aplicable a los menores de
edad a efectos penales se tendré en cuenta esta circunstanciay laimportancia de estimular su
readaptacion social. 5. Toda persona declarada culpable de un delito tendra derecho a que el
fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior,
conforme a lo prescrito por laley. 6. Cuando una sentencia condenatoria firme haya sido
ulteriormente revocada, o el condenado haya sido indultado por haberse producido o
descubierto un hecho plenamente probatorio de la comision de un error judicial, la persona
gue haya sufrido una pena como resultado de tal sentencia debera ser indemnizada, conforme
alaley, a menos que se demuestre que le es imputable en todo o en parte el no haberse
revelado oportunamente el hecho desconocido. 7. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por
un delito por el cual haya sido ya condenado o absuelto por una sentencia firme de acuerdo
con laley y el procedimiento penal de cada pais). V.- JUICIO POR LA VERDAD
POSICION DE ESTA DEFENSA - DANOS. Que atento atodo |o expuesto por esta defensa
en lo referente alos juicios por laverdad, que si bien esta parte no tiene una vision negativa
de lamisma, entiende que en & caso de marras no aplica, la posibilidad de aplicarloy llevarlo
a cabo. Que no seria aplicable atento a que no hay injerencia del estado de la comision del
hecho que se investigo y por otro lado no hay participacion de nifios en la comision del
mismo en su calidad de victima. A pesar del transcurso del tiempo que esta causa irroga, la
cua laley indica con claridad que no puede proseguir con un juicio oral y publico y realizar
la aplicacion de una condena efectiva, sino tan solo llevar adelante un “juicio por la verdad”,
en donde laintencion del poder Judicial aqui es Unicamente salir victoriosos de esclarecer un
crimen que nunca resolvieron, pero que hoy pesa sobre ellos el deber de encontrar a culpable

del hecho, ha producido una investigacion sobre mi persona que se ha transformado en una
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herramienta de hostigamiento y persecucion mas que de justicia.- Ahora bien, 1o que han
hecho conmigo encuadra en las préacticas y hechos tipicos de la violencia de Estado, la
|lamada “ violencia institucional”. Esta violencia disfrazada de legalidad donde uno de los
poderes del Estado (Poder Judicial) decide persistir con una investigacion penal pese aquela
accion se encuentre legalmente prescripta, indica, a todas luces una persecucién sin
precedentes. Esta conducta, que a simple vista podria parecer solo una extralimitacion
burocratica o un error de interpretacion, en realidad configura una forma grave de abuso de
poder que genera un sin numero de dafios y perjuicios sobre mi persona . Esta accion que se
encuentra por de mas prescripta, vulnera los principios béasicos del debido proceso, socava la
igualdad ante laley y erosiona la legitimidad del sistemajudicial. No hay mayor muestra de
violencia que la de un funcionario judicial que desoye los limites legales impuestos por el
ordenamiento juridico, y que pisotea | as garantias que deben proteger a toda persona sometida
a una investigacion penal. Se pone hasta en duda unos de los institutos mas fuertes y
arraigados de nuestro debido proceso penal, como la prescripcion.Esta actitud no solo viola
derechos fundamentales a mi persona, sino que ademas deslegitima el rol del Ministerio
Publico Fiscal, politiza el accionar judicial y utiliza recursos del Estado en procesos que
juridicamente estan prescriptos, pero que simbodlicamente siguen funcionando como
instrumentos de presion social. Y mientras tanto, continuo expuesto a la carga de una causa
gue se encuentra terminada y prescripta, en un limbo legal que solo beneficiaal poder que la
sostiene. La conducta del fiscal, al persistir con una investigacion penal prescripta, ha
generado una serie de dafios y perjuicios significativos en mi persona, tanto en mi esfera
personal como en mi entorno social, laboral y familiar. No se trata solo de unairregularidad
procesal 0 una meraformalidad omitida, sino de una violacion concretay actual de derechos
fundamentales, con consecuencias reales:- Dafio moral: la imputacion a mi persona ha
generado un gravisimo dafio en mi  espiritu. Esto ha generado una afectacion a mi dignidad,

tranquilidad y proyecto de vida. Cada notificacidn, cada acto procesal infundado, es una
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renovacion del agravio, una reedicion del sefialamiento publico que me sigue estigmatizando,
ya que no solo me ha sefialado |a justicia, la querella, 1os medios de comunicacion, sino
también la sociedad.- Dafio psicoldgico: ami persona saberme acusado por el Estado, por la
sociedad misma que me sefiala con el dedo, por los medios de comunicacién, y por cualquier
persona que me nombre, implica una afectacion directa a mi estabilidad emocional, generando
ansiedad, miedo, sensacion de persecucion e incertidumbre permanente sobre el futuro. Este
dafo se agrava dia tras dias, araiz de la prolongacién injustificada del proceso, alimentando
en mi un estado de alerta constante que interfiere en mi vida diaria, mi descanso, mis vinculos
pero por sobre todo, mi salud mental y emocional. No solo me enfrento a un Estado que me
persigue, sino también me encuentro atrapado en un limbo emocional donde la normalidad no
existe.-Dafio patrimonial: ha tenido que incurrir en gastos de honorarios de abogados,
criminalistas, psicologos, traslados, gestiones judiciales, como asi también ha mermado mis
oportunidad laboral araiz del presente proceso ya que este ha generado una afectacion a mi
reputacion, desconfianza por parte de instituciones, empresas y personas que ven en mi auna
persona imputada, investigada y acusada de un delito, aunque aun no exista una sentencia
condenatoria firme.La mediatizacion extrema de esta causa ha generado en mi, ser el blanco
de una condena social anticipada, construida sobre percepciones de personas ajenas al
proceso, a ser tapa de portales y de titulares con mi rostro en primera planay a ser objeto de
juicios de moralidad emitidos por medios de comunicacion y usuarios de redes sociales. Ello,
ha implicado que mi apellido Barzola este en infinidad de notas, me han transformado en un
enemigo simboalico, despojandome totalmente de mi presuncion de inocencia (establecido por
nuestra CN y tratados internacionales) y ubicandome en el centro de una narrativa que
necesita culpables incluso antes de que exista una sentencia condenatoria firme. La
exposicion mediatica constante, con detalles manipulados, genera una condena social que ha
afectado mi integridad psiquica, mi entorno familiar y mis posibilidades laborales. Lafigura

del investigado y/o iimputado se convierte en un personaje estigmatizado, reducido a
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etiquetas como “criminal”, muchas veces irreversibles aun en caso de sobreseimiento o
inocencia en €l proceso. Este fendmeno vulnera principios fundamentales del proceso pena y
representa una forma moderna de violencia simbolica, mediatica e institucional, donde el
castigo ya no se limita solo ala imposicion de una sancion, sino a exponerme a un castigo
social sin precedentes ni garantias.V.- Reserva del Caso Federal. Para el hipotético caso de
gue no se haga lugar a planteo realizado, teniendo en cuenta las garantias constitucionales de
orden federal involucradas, que se derivan del Art. 18 de la C.N. y consecuentes al debido
proceso y garantias dentro del proceso penal y todo lo atinente a los derechos de una persona
investigada en nuestra constitucion, tratados internacionales y bloque de constitucionalidad,
solicito que se tenga presente la reserva del caso federal. Art. 14 de laley 48. Resumen de lo
pedido: a) Tenga por interpuesto recurso de apelacion parcial, con efecto suspensivo; b)
Tenga por hechalareserva del caso federal. A los fines de acompafar la fundamentacion de
gran parte del fallo del Dr. ORTIZ Diego que empatiza en su generalidad, salvo lo enunciado
alo referente alosjuicios por la verdad donde citalo siguiente: ----En relacion con el deber
gue le cabe al Estado Argentino de investigar, por haber ratificado la Convencion Americana
de Derechos Humanos, la Corte Interamericana tiene dicho que “El deber de investigar debe
cumplirse con seriedad y no como una simple formalidad condenada de antemano a ser
infructuosa y debe tener un sentido y ser asumida por los Estados como un deber juridico
propio y no como una simple gestion de intereses particulares que dependa de la iniciativa
procesal de lavictima o de sus familiares o de la adopcién privada de elementos probatorios,
sin que la autoridad publica busque efectivamente la verdad. La debida diligencia exige que €l
Organo que investiga lleve a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones necesarias para
procurar €l resultado que persigue. De otro modo, la investigacion no es efectiva en los
términos de la Convencion” (cf. CIDH, caso Alban Cornegjo y otros vs. Ecuador, sentencia del
22/11/2007, péarr. 62; ver también caso Velazquez Rodriguez vs. Honduras, sentencia del

29/07/1988, parr. 117; caso del Penal Miguel Castro Castro vs. Perd, sentencia del
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25/11/2006, parr. 255; caso de las Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador, sentencia del
01/03/2005, parr. 83; caso Gémez Palomino vs. PerU, sentencia del 22/11/2005, parr. 80;
entre otros). ----Ahora bien, a fin de que ese deber de investigacion gue le corresponde al
Estado, consistente con la averiguacion de la verdad de lo ocurrido, pueda vehiculizarse en
este caso concreto, en funcién de las caracteristicas particulares que él presentay el estado en
el que se encuentra el expediente en virtud de la instancia que fue abierta por la Excma.
Camara en lo Criminal y Correccional de Primera Nominacion de esta sede judicial en la
guinta cuestion de la sentencian.® n.° 72 del 05/08/2022, opino gque la causa debe estar activa
y abierta. Ello, sin perjuicio de que la prescripcion sea un instituto de orden publico, que
opera de pleno derecho, que debe declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a
cualquier decision sobre el fondo (cf. dictamen del Procurador General de la Nacion de fecha
03/02/2014 en “Funes’, a que adhirié la CSIN al resolver con fecha 14/10/14, S.C. F 294; L.
XLXII), fondo que, por todo lo dicho, aln no ha sido definitivamente resuelto. ----Reparese
gue, la CIDH al sentenciar en el caso Bueno Alves vs. Argentina el 11/05/2007, indicé que
“el deber de investigar constituye una obligacion estatal imperativa que deriva del derecho
internacional y no puede desecharse o condicionarse por actos o disposiciones normativas
internas de ninguna indole. Como ya ha sefialado este Tribunal, en caso de vulneracién grave
a derechos fundamental es |a necesidad imperiosa de prevenir |a repeticion de tales hechos
depende, en buena medida, de que se evite su impunidad y se satisfaga las expectativas de las
victimasy la sociedad en su conjunto de acceder al conocimiento de laverdad de lo sucedido.
Laobligacion de investigar constituye un medio para a canzar esos fines, y su incumplimiento
acarrea la responsabilidad internacional del Estado” (cf. parr. 90) y dispuso que “el Estado
debe realizar inmediatamente las debidas investigaciones para determinar las
correspondientes responsabilidades por |os hechos de este caso y aplicar las consecuencias
gue laley prevea. El Estado debe asegurar que la victima tenga pleno acceso y capacidad de

actuar en todas las etapas e instancias de dichas investigaciones y procesos, de acuerdo con la
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ley internay las normas de la Convencion Americana’ (cf. parr. 211).----Ahora bien, para
asegurar la debidainvestigacion ordenada por la CIDH en esa causa -que en nuestro pais debe
identificarse como el precedente “Derecho”- la CSIN tratd al recurso interpuesto por el
guerellante particular como un caso de solicitud de revocatoria in extremis, aplicando la
doctrina “ Rivadeneira, Rogelio Abel y otros ¢/ Lian S.A.” resuelta el 20 de agosto de 2008, vy,
haciéndole lugar, dejo sin efecto su propio fallo firme por el que el Alto Cuerpo nacional
habia confirmado el sobreseimiento de René Jestis Derecho (sentencia del 11/07/2007) para,
de ese modo, poder “...dar estricto cumplimiento alo ordenado por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos —en la sentencia "Bueno Alves vs. Argentina’, notificada a este
Tribunal €l 21 de septiembre de 2007-... ” (CSIN, in re “Derecho”, sentencia del 29/11/2011,
D. 1682. XL.).----Atento a ello, estimo que esa es lalinea de decisién que debe seguirse en €
presente expediente, de manera gue no corresponde en esta instancia declarar la prescripcion
de la accion penal, tal como solicitan los defensores, por cuanto ello implicaria el cierre
definitivo de un proceso penal en el que aln no se ha alcanzado la total averiguacion de la
verdad real de lo sucedido, que es €l deber prioritario que el Estado argentino ha asumido al
ratificar la Convencidén Americana de Derechos Humanos. Aquél debe continuar vigente y
abierto, afin de que lainvestigacion prosigay las partes puedan incorporar todas las pruebas
gue estimen conducentes tendientes a la determinacion de la verdad de lo ocurrido.----Queda
claro asi que, de este modo, la presente resolucion implica la consolidacion de la instancia
jurisdiccional que, amodo de mandato, fuerainaugurada por €l fallo -ya firme- emanado de la
Excma. Camaraen lo Criminal y Correccional de Primera Nominacion de esta sede judicial,
Cuya quinta cuestion es sumamente el ocuente al respecto.----Por o demas, este temperamento
no resulta novedoso ni desconocido para nuestra jurisprudencia nacional, en tanto coincide
con la solucion alncanzada por la tradicién juridica que los tribunales nacionanes de nuestro
pais, quienes la supieron concebir en aras de alcanzar laverdad en el proceso de averiguacion

de laverdad en crimenes cometidos durante la ltima dictadura civico-militar -en tiempos en
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gue aln regian normas legales que impedian el castigo de sus responsables-, y que se reflgja,
por caso, en el voto en disidencia de los jueces Petracchi y Bossert de la CSIN en €l
precedente “ Suarez Mason” (Fallos: 321:2031, en el que, més alla de tratarse de disidencias,
coincidieron en la solucion final del caso resuelto en orden ala continuidad de la causa, y que
es citado por el Sr. Procurador General de la Nacion en su pronunciamiento en la causa
“Funes’ ya citada), en tanto aquellos ministros entendieron que, hasta que las circunstancias
del hecho estuvieran lo suficientemente esclarecidas para poder, a partir de ellas, reconocer
con certeza que la causal de impunidad de que se trate resulta aplicable, esimprescindible que
la investigacion no se interrumpa de manera inmediata sino hasta que el mandato de certeza
sea alcanzado para poder predicarla con ese nivel convictivo. Petitum: Que por todo ello pido
haga lugar a los solicitado por esta parte. Que tenga presentada |a apelacion en tiempo y
forma. Que se mantengan todas las garantias procesales y debido juicio a mi defendido Sr.
Roberto Marcos BARZOLA. Provea de conformidad y Sera Justicia

En fecha 26/06/2025, la Dra. Maria del Rosario Fernandez L opez, Fiscal de Camara, en

oportunidad de evacuar lavista gue — en los términos del art. 464 del codigo derito-, le fuera
corrida por este Tribunal, a los fines de expedirse con relacion a la actividad impugnativa
manifestada por los querellantes particulares Mariangel es Musolini, apoderada del querellante
particular Facundo Macarron; Gustavo Liebau, apoderado de los querellantes particulares
Marcelo Eduardo Macarron y Vaentina Macarrén, y e Sr. Fiscal de Instruccion y Familia de
primer Turno de la segunda circunscripcion con asiento en esta ciudad de Rio Cuarto, Pablo J.
Javega, en contradel Auto n.° 68 dictado por € Juzgado de Control y Faltas de esta ciudad de
Rio Cuarto, Secretaria ntimero Uno, con fecha 29/05/2025, dispuso: “:..11)ANALISIS DEL
RECURSO DE LOS QUERELLANTES PARTICULARES. Respecto de los recursos
impetrados por los querellantes particulares, efectuado un andlisis exhaustivo de sus términos,
se advierte que los agravios invocados por |os acusadores privados -a los que se remite quien

suscribe brevitatis causae-, exhiben demostracion inequivocay superan la disconformidad o
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discrepancia ante un decisorio adverso a sus intereses. Por |o cual, resultan autosuficientes y
superadores de una mera critica o queja de los apel antes, 1o que deja expedito €l camino para
gue los agravios que delimita el @mbito de competencia sean contestados por |a alzada. Por tal
motivo, esta Fiscalia de Camara mantiene — por aquellos fundamentos — ambos r ecur sos
de apelacion de los querellantes particulares referidos evacuando asi la vista en los
términos de los arts. 446, 464, y 352 del CPP en funcion del art. 334 uUltima parte del CPP, a
fin de dgjar a salvo la voluntad recursivay 1os planteos por ellos esgrimidos. Se advierte por
parte de los querellantes particulares la ausencia del planteo de reserva de
inconstitucionalidad en relacién a lo dispuesto por el art. 464 del CPP de Cérdoba. Al
respecto, considera quien suscribe que aquella falta de reserva no es ébice para el tratamiento
por parte del Tribunal, del recurso intentado, toda vez que de esa manera se daria
cumplimiento a los mandatos internacionales respecto del derecho de lavictima ala “tutela
judicial efectiva’ (arts. 8.1y 25.2 de la C.A.D.H. y ley nacional 27.372 de derechos y
garantias de las personas victimas de delitos). I11) ANALISIS DEL RECURSO DEL
FISCAL DE INSTRUCCION DE PRIMER TURNO DE ESTA SEDE.Respecto del
recurso interpuesto por el fiscal de instruccion, esta representante del Ministerio Publico
adelanta que es su postura mantener parcialmente el mencionado recurso, por los
argumentos que a continuacion pasaré a desarrollar. Coincide quien suscribe con €l fiscal de
instruccién en lo relativo alafalta de regulacion juridica normativa del tramite de juicio por la
verdad, solucion propiciada por el juez de control parala continuidad de este proceso. Por
otra parte, no comparte esta fiscal de cdmara los fundamentos esbozados por €l inferior
vinculados a |la subsistencia de la accion penal con relacion al imputado Roberto Marcos
Barzolay alafactibilidad de la continuacion del proceso con la posibilidad de la aplicacion
de una pena por entender que se encuentra claramente prescripta la accion penal enlo que aél
atafie. 1V) ANALISIS DE LOS FUNDAMENTOS ESGRIMIDOS POR EL JUEZ DE
CONTROL EN EL PUNTO VIII. d) DE SU RESOLUCION. Para sustentar la posicion
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anticipada por esta fiscal, resulta imprescindible hacer alusion a la interpretacion efectuada
por €l juez de control. Este entendio, en su decisorio, que resulta indiscutido que e hecho de
la causa no configura un supuesto de lesa humanidad ni una muy grave violacion a los
derechos humanos en los términos de la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH). Ello no obstante tratarse de un caso de grave afectacion a los
derechos de la victima que ha padecido, segun sus propios términos, una serie de ataques
correctamente catal ogables como cometidos en un contexto de violencia de género y, por
consiguiente, le son aplicables a su respecto las normas del derecho interno que regulan la
prescripcion. Ademas, de momento, no surge del andlisis de las constancias de la causa que se
haya configurado, con relacion al prevenido Roberto Marcos Barzola, ninguna causal de
suspension o interrupcion de la previstas por € Codigo Penal. No obstante ello, el magistrado
estimé que el tratamiento que debe dispensarsele a esta causa es €l atinente alo que se ha
denominado juicio por la verdad. Justifica su posicion en un intento de conciliar |os derechos
de los familiares directos de Nora Raquel Dalmasso al acceso a la justiciay el deber del
Estado Argentino de investigar 1os hechos delictivos en los que se hubieran vulnerado
derechos humanos. El magistrado de primera instancia, en su interpretacion, entiende que
corresponde aplicar al presente caso la doctrina judicial emanada del precedente de la
C.S.JN. en causa “Funes, Gustavo Javier y otro”, en el cual el maximo tribunal de la Nacion
adhirio a dictamen del Procurador General de la Nacion de fecha 03/02/2014 (S.C. F 294; L.
XLXII). En ese pronunciamiento, el procurador sostuvo que, sin perjuicio de la extincion de
la accion penal, pesaba sobre |as autoridades judiciales de Cordoba (cfr. art. 28 inciso 2°, del
Pacto de San José de Costa Ricay Fallos: 330:2836) €l deber de profundizar |a investigacion
con el objeto de lograr el pleno esclarecimiento de lo ocurrido. El juez de garantias estima
gue la causa debe estar activa y abierta, sin perjuicio de que la prescripcion sea un
instituto de orden publico, que opera de pleno derecho, que debe declararse de oficio y

gque debe ser resuelta en forma previa a cualquier decision sobre el fondo (cfr. dictamen
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del Procurador General de la Nacién de fecha 03/02/2014 en “Funes’, a que adhirié la CSIN
al resolver con fecha 14/10/14, S.C.F 294; L. XLXII) -fondo que, a su juicio, alin no hasido
definitivamente resuelto-. De esta manera, se estaria vehiculizando, segun su posicion, el
deber de investigacion que le corresponde al Estado en procura de la averiguacion de la
verdad de lo ocurrido, dando asi, respuesta a lo oportunamente resuelto por la Excma. Camara
en lo Criminal y Correccional de Primera Nominacién de esta sede judicial en la quinta
cuestion de la sentencian® 72 del 05/08/2022. Concluye que no corresponde en esta instancia
declarar la prescripcion de la accion penal, tal como solicitan los defensores, por cuanto ello

significaria el cierre definitivo de un proceso penal en el que ain no se ha alcanzado la
total averiguacion dela verdad real delo sucedido. Subraya que éste es €l deber prioritario
gue el Estado Argentino ha asumido al ratificar la Convencion Americana de Derechos
Humanos, debiendo aquél continuar vigente y abierto para que lainvestigacion prosigay las
partes puedan incorporar todas las pruebas que estimen conducentes a dicho fin. V)
POSICION DE LA SUSCRIPTA: Ahora bien, en lo relativo a los aludidos institutos
corresponde efectuar |as siguientes consideraciones: A) PRESCRIPCION DE LA ACCION
PENAL. MARCO TEORICO Y DERECHO APLICABLE: Corresponde, en primer lugar,
hacer referencia ala naturaleza juridica del instituto de la prescripcion alos fines de analizar
si, habiendo operado ésta, los 6rganos judiciales estatal es conservan jurisdiccion y accion para
emitir cualquier tipo de pronunciamiento respecto al fondo del asunto. Sobre este aspecto, €l
Tribunal Superior de Justicia de Cordoba tiene dicho que “ |a sola presencia de una causal
extintiva de la accién debe ser estimada independientemente cualquiera sea la oportunidad
de su produccion y de su conocimiento por el Tribunal, toda vez que en términos procesales
significa un impedimento para continuar ejerciendo los poderes de accion y jurisdiccion en
procura de un pronunciamiento sobre el fondo. Es decir, no queda librada a la voluntad del
juzgador la posibilidad de optar por realizar un andlisis objetivo o subjetivo de las causales,

sino que la ley impone un camino a recorrer y no corresponde que el Tribunal se
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pronuncie sobre el contenido del recurso de casacion incoado” (TSJ Cba, Sent. N° 7,
“Benitez, 16/03/04; “Pompas, 06/05/04, entre otros). Por ello es que “los tribunales de
represion antes de examinar el fondo de la cuestion, deben asegurarse de que € hecho no
esté cubierto por la prescripcion” (CSJ Santa Fe, 13/09/94 Expte. 494/93). Nuestro Méaximo
Tribunal de la Nacién entiende, también, que si la accion penal se extingui6, ceso el poder
punitivo como contenido del proceso, y el objeto de éste no fue ya el temainicial a decidir
sino el referente a la causal de extincion (fallos 321:2002 voto en disidencia de los Dres.
Belluscio, Lépez y Bossert). A su vez, debe subrayarse que la prescripcion determina la
extincién de la pretension punitiva por el transcurso del tiempo, limitando el poder punitivo
del Estado para perseguir la conducta ilicitay sancionar a sus autores. Es decir, el gercicio
del poder penal por parte del Estado no es libre e ilimitado, sino que, por el contrario, se
encuentra condicionado al cumplimiento de determinados requisitos y uno de ellos es,
justamente, la subsistencia de la accion y jurisdiccion ante un caso concreto. Al respecto se ha
pronunciado la Corte Suprema de Justicia de Santa Fe el 13/09/1994 en el expediente 494/93
a sefialar que “de esta manera, si la misma se extinguio, debemos concluir entonces que ya
no hay fundamento alguno que justifique la persecucion estatal. Sendo ello asi, parece
razonable que se analice en primer lugar si el Estado ain mantiene su poder de acciony, en
Su caso, recién evaluar las siguientes causales de sobreseimiento previstas por ley. De lo
contrario, el Estado habréa perdido su facultad para emitir juicio alguno sobre el fondo del
asunto, ya sea de culpabilidad o no”. O, lo que es lo mismo, “el proceso debe concluir,
cualquiera sea €l estado en que se encuentre mediante sobreseimiento o absolucion, segin
sea el momento procesal por €l que atraviese...Al Ministerio Pubico no le incumbe tan solo la
prueba del hecho delictuoso, sino también el gercicio de la accion en tiempo Util” (CSJ Santa
Fe 13/09/94 en Expte. 494/93). En sentido concordante a los criterios jurisprudenciales
referenciados supra de los maximos tribunales tanto provinciales como nacionales, se ha

expedido también la doctrina. Asi, se ha expresado que “[€]l instituto de la prescripcién de la
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accion penal es de orden publico, se produce de pleno derecho por el solo transcurso del
plazo legal establecido en la norma, y como tal, debe declararse de oficio. En tal caracter, la
legislacion procesal dispone multiples mecanismos y oportunidades para declararla o
provocar un pronunciamiento sobre la misma a lo largo de todo el procedimiento.” (Gorgas,
Maria de los Milagros — Hairabedian, Maximiliano, “El archivo por imposibilidad de
proceder, Revista Pensamiento Penal y Criminologico N° 9, Mediterranea, Cordoba, 2004).
De tal modo, laregla esla prescripcion de la accidn penal en el tiempo establecido por laley
sustancial. Excepcionalmente, hay delitos no sujetos al régimen de la prescripcion establecido
en el Cadigo Penal por € interés que involucran. Las mas importantes fuentes al respecto la
constituyen |os tratados internacionales adoptados por ley (principalmente la Convencion
sobre la imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerra'y de Lesa Humanidad) que, como
tales, son jerarquicamente superiores al Coédigo Penal y, por ende, su aplicacion cede ante
aquellos. La citada Convencion enuncia los delitos que considera imprescriptibles, cualquiera
gue sea la fecha en que se hayan cometido, a saber: los crimenes de lesa humanidad
cometidos tanto en tiempo de guerra como de paz; la expulsion por ataque armado u
ocupacion; los actos inhumanos debido a la politica de apartheid; el delito de genocidio, aun
cuando esos actos no constituyan una violacion del derecho interno del pais donde fueron
cometidos. Asimismo, €l Estatuto de Nuremberg define como crimen de lesa humanidad alos
asesinatos, exterminios, sometimiento a esclavitud, deportacion y otros actos inhumanos
cometidos contra cualquier poblacion civil antes o durante la guerra; o persecuciones por
motivos politicos, raciales o religiosos, en gecucion o conexion con cualquier crimen de
jurisdiccion del tribunal, sean 0 no una violacién de la legislacion interna del pais donde
hubieran sido perpetrados. Por su parte, el Estatuto de Roma establece que constituye un
“crimen de lesa humanidad” cualquiera de los actos cometidos como parte de un ataque
generalizado o sistematico contra una poblacion civil, en sus modalidades de asesinato;

exterminio; esclavitud; deportacion o traslado forzoso de poblacion; encarcelacion u otra
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privacion grave de la libertad fisica en violacion de normas fundamentales de derecho
internacional; tortura; violacion, esclavitud sexual, prostitucion, esterilizacion o embarazos
forzados, u otros abusos sexuales de gravedad comparable; persecucion de un grupo o
colectividad con identidad propia fundada en motivos politicos, raciales, nacionales, étnicos,
culturales, religiosos, de género, u otros motivos universalmente reconocidos como
inaceptables con arreglo al derecho internacional, en conexion con cualquier acto mencionado
0 con cualquier crimen de la competencia de la Corte; desaparicion forzada de personas;

apartheid; y otros actos inhumanos de caracter similar que causen intencionalmente grandes
sufrimientos o atenten gravemente contra la integridad fisica o la salud mental o fisica. El
Estatuto de Roma ha sido receptado a su vez en Argentina por ley 25.390 y ratificado en el
2001, por lo cual o dispuesto en €l es normativa atener en cuenta en la materia bajo andlisis.
A su vez, cabe sefialar que, en la jurisprudencia de la Corte, la improcedencia de la
prescripcion no se ha aplicado a todas las causas de presuntas violaciones de DD.HH. que se
sometieron a su conocimiento, sino sdlo a aquellas que versaron sobre graves transgr esiones
de ellos, tales como la desaparicion forzada de personas, la gecucion extrajudicial y la
tortura. Merece destacarse que, en algunos de esos casos, tales atentados ocurrieron en
contextos de infracciones masivas y sisteméticas. De tal guisa, facil es advertir que, a no
surgir del presente caso un ataque generalizado y sistematico ala poblacion civil ni por los
motivos enunciados en el Estatuto de Roma, no resulta posible incluirlo en la excepcionalidad
de prescripcién de la accion penal prevista en lareferida disposicion. Por otra parte, el TSJ de
Cordoba se ha pronunciado en el precedente -en el cual se investigaban hechos de violencia
sexua intrafamiliar-, caratulado “Aquiles, José Antonio p.s.a. abuso sexua con acceso carnal
doblemente agravado — Recurso de casacion — SAC 2737399, Sent. 387 del 14/08/2019),
destacando que “[l]o sefialado por la Corte IDH ha sido para supuestos de muy graves
violaciones a los derechos humanos propiciados por agentes del Estado, o bien casos en los

gue ha habido actos u omisiones procesales de los 6rganos del Estado evidentemente
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dirigidos a permitir o propiciar la impunidad de violaciones de derechos humanos (Corte
IDH “ Ivcher Brostein vs. Pera —24/9/1999), lo que de ninguna manera se da en el caso que
nos ocupa. S bien no se desconoce que los hechos aqui denunciados implican una grave
violacién al derecho humano, no supone una muy grave afectacion a los derechos humanos
en el término de la Corte IDH. Como |o serian los casos que hemos sefialado anteriormente
en los cuales dicho érgano jurisdiccional interamericano afirmo la improcedencia de
disposiciones de prescripcion de la accion penal que permitan impedir la investigacion. Asi,
la posibilidad de sobreseer a un imputado en virtud de normas generales de prescripcion
vigentes al momento de los hechos no puede ser equiparada a los casos en que la Corte
aplico la imprescriptibilidad. En efecto, las normas generales de prescripcion del Cédigo
Penal no han sido sancionadas para impedir las investigaciones, sino como un instituto que
cumple un papel relevante en la preservacion de la defensa en juicio (CSIN; fallos 316:365)
”. En el referido precedente “Aquiles’, el Tribunal Superior de Justicia de la provincia de
Cordoba concluy6, ademés, que interpretar que la prescripcion de la accion no ha operado en
virtud de las obligaciones asumidas por el Estado Argentino en materia de violencia contrala
mujer, implicaria hacer recaer sobre el imputado la obligacion que tiene el Estado de
perseguir, juzgar y, en el caso que corresponda, sancionar este tipo de hechos. A lo aludido
cabe agregarle que, si bien es sabido que no se puede imponer al encartado que soporte la
carga del retardo en la administracion de justicia, en el presente caso, la activacion de la
persecucion penal en contra de Barzola surge de una prueba que se hallaba incorporada al
proceso desde los albores de la investigacion, habiendo desestimado |os fiscales intervinientes
otras hipétesis o posibilidades investigativas a las que ellos oportunamente barajaban, lo que
no quita que la posibilidad del Estado haya estado disponible desde antes de que operara la
prescripcion. Mas aun teniendo en cuenta que el actual imputado presto declaracion, en
calidad de testigo, a dias de acontecido €l hecho, circunstancia que precisamente podia a €l

vincularlo. Es decir, por su cercania con el hecho, en términos de indicio de presencia,
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resultaba posible bargjar una hipotesis que lo sindicara con algun grado de participacion. Sin
embargo, pese a existir elementos de conviccion que podian vincular desde un inicio al
sindicado con el hecho, ellos no fueron ponderados debidamente en su oportunidad. Se trato,
lisay llanamente, de una hipotesis delictiva que ni siquiera fue sopesada por entonces. En su
lugar se sometieron a investigacion otros supuestos de autoria que fracasaron, lo que deja en
evidencia que la excesiva e inadmisible duracion del presente proceso se debio a las
decisiones oportunamente asumidas por los diferentes persecutores penales oficiales que
tuvieron intervencion en la causa. Dicho déficit, si bien claramente perjudica a los ofendidos
penal mente — querel lantes particulares — jamas podra redundar en perjuicio del sospechoso sin
incurrir en una flagrante violacién alas garantias constitucionales que a él le asisten. En este
caso, €l atasco en que se encuentra actualmente la causa de marras ha obedecido puramente a
decisiones procesales, mas no a limitaciones legales de carécter formal. De hecho, su
tramitacion se ha desarrollado, siempre e ininterrumpidamente, a la luz del principio de
libertad probatoria. El transcurso del tiempo, y mas si es excesivo, operara siempre en
detrimento de la incolumidad del caudal probatorio. Ello actuard, en todo caso y sin
excepcion, en desmedro de la posicion de cualquier eventual sospechoso, y mas aln si éste
nunca fue impuesto de la necesidad de defenderse activamente. Esta circunstancia no menor
degradara cualquier intervencion juridicamente relevante en la actividad probatoria,
manifestacion esencial del derecho de defensa. Ahora bien, se debe distinguir la prosecucion
de lainvestigacion de un hecho, de lo que puede ser el sometimiento a proceso de una persona
sobre la cual clara e indiscutiblemente ha operado la prescripcion. Es decir, el dictado del
sobreseimiento por prescripcion a favor del imputado Barzola, no implicaria que el Estado no
pueda continuar investigando en |la presente causa 0 que se imponga un cierre absoluto y
genérico del proceso, sino sblo respecto de su persona. Sirva de g emplo a esta afirmacion el
supuesto en que pudiera caber algun grado de participacion de algun sujeto que no se halle en

la posicién del nombrado, por gjemplo: alguien que estuviese sindicado en calidad de coautor,
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pero respecto de quien no hubiese operado la prescripcidn por haber sido interrumpida debido
ala posterior comision de un delito. No obstante ello, en el presente caso, |os elementos de
conviccion incorporados ponen en vidriera que la investigacion penal preparatoria que se
iniciara con motivo del homicidio de Nora Raquel Dalmasso si se encuentra agotada respecto
del actual y Unico imputado en la causa. Ello toda vez que la planilla prontuarial, €l informe
del Registro Nacional de Reincidencia de Barzolay |a prueba informativa colectada por el
MPF detallada en el punto 1) del auto interlocutorio n° 68 del 29/05/2025 del Juzgado de
Control (pag. 4/6) corroboran que no se ha verificado la existencia de causales de interrupcion
0 de suspension de la prescripcion de la accion. De este modo, se impone legalmente el
dictado del sobreseimiento por prescripcion en beneficio del imputado Barzola. Entiéndase
bien, ninguna garantia constitucional ampara la dilacion en la adopcién de dicho decisorio.
Presumir de antemano que la asuncién en la causa de la mentada decision conclusiva de la
investigacion impediria la averiguacion final de la verdad, implicaria un prejuzgamiento
violatorio del principio de inocencia. Incluso corresponde, en esta instancia, preguntarse qué
responsabilidad podria acarrear para el Estado argentino la continuacion de un juicio penal a
sabiendas de que la accion que lo torna viable se encuentra prescripta. En consecuencia,
coincide quien suscribe con lo que ha sostenido el juez de control en los puntos V1IlI. @), VIII.
b), VIII. c.1), VIII c.2) y VIII ¢.3) de la mencionada resolucion, en cuanto entiende que la
accion con relaciéon al imputado Roberto Marcos Barzola se encuentra prescripta.
Paraddjicamente, pese a esos argumentos y fundamentos, el magistrado omite, de manera
arbitraria, declararla en tal sentido. Por todo lo expuesto, estimo que en el presente caso ha
operado la prescripcion de la accion penal por haber transcurrido € maximo de duracién de la
pena sefialada para el delito imputado a Barzola. Ello sin que se hayan verificado causales de
suspension del plazo ni tampoco actos interruptivos de la prescripcion (ya seala comision de
otro delito, o la configuracion en el proceso de otros actos con entidad para generar idéntica

paralizacion de su curso), motivo por el cual debe dictarse el sobreseimiento en el sentido
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apuntado. B) JUICIOS POR LA VERDAD. SOLUCION PROPICIADA POR EL JUEZ
DE CONTROL.Ta como se adelanto al inicio de la presente, quien suscribe coincide con la
postura asumida por el érgano instructor en lo tocante a los denominados “juicios por la
verdad”. En efecto, si bien ésta resulta la solucion propiciada por el magistrado de garantias
COmMo mecanismo para posibilitar la continuidad de la investigacion penal, no debe soslayarse
gue ellos no se encuentran previstos en nuestro ordenamiento juridico. En este punto, esta
fiscal entiende oportuno tener por agqui reproducidos, en virtud del principio de congruencia,
los fundamentos que esbozara en ocasion de intervenir en los autos caratulados “ Actuaciones
labradas por denuncia formulada por M.D.S. c/César Adrian A.” (SAC n° 11822234), en los
cuales debio dictaminar (con fecha 12/5/2025) sobre los mismos topicos aqui abordados:
prescripcion y juicios por la verdad. En tal oportunidad, quien suscribe entendié que €l
gjercicio del poder penal por parte del Estadono es libre e ilimitado, sino que, por €l
contrario, se encuentra condicionado a cumplimiento de determinados requisitos. Se dijo que
uno de ellos es, justamente, la subsistencia de laaccion 'y jurisdiccion en €l caso que pretende
resolverse, 10 que no se verifica en el de marras, pues se encuentra prescripta la accién
respecto del actual imputado -Roberto Marcos Barzola-, 10 que impediria gjercer el poder
penal por parte de los érganos judiciales estatal es eventual mente competentes. Ello neutraliza
toda posibilidad por parte de las agencias judiciales de encarar comportamiento procesal
alguno -para el caso, receptar prueba eventualmente relevante o, 1o que resultaria mas grave
aln, juzgar su mérito o demérito-. Asimismo, se sostuvo en aquella ocasion que avalar la
aplicacion del juicio de la verdad implicaria, lisay llanamente, realizar una interpretacion
extensiva de las normas procesales actualmente vigentes, distorsionando la finalidad del
proceso penal. En efecto, debe recordarse que el fin dltimo del juicio (entendiendo “juicio”
en su acepcion amplia, alusiva ala serie concatenada de actos procesales que permiten arribar
auna sentencia) es el descubrimiento de la verdad real, o que sblo resulta compatible con el

estandar probatorio mas exigente; esto es, certeza, ya sea positiva o negativa. Lo dicho
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demuestra que la solucion que propone el juez de control —en cuanto entiende que “ no
corresponde en esta instancia declarar la prescripcion de la accion penal... por cuanto ello
implicaria el cierre definitivo de un proceso penal en el que aln no se ha alcanzado |a total
averiguacion de la verdad real de lo sucedido, que es el deber prioritario que el Estado
Argentino ha asumido al ratificar la Convencion Americana de Derechos Humanos. Aquél
debe continuar vigente y abierto, a fin de que la investigacion prosiga y las partes puedan
incorporar todas las pruebas que estimen conducentes tendientes a la determinacion de la
verdad de lo ocurrido. Este temperamento no resulta novedoso ni desconocido para nuestra
jurisprudencia nacional en tanto coincide con la solucion alcanzada por la tradicion juridica
gue los tribunales nacionales de nuestro pais, quienes la supieron concebir en aras de
alcanzar la verdad en el proceso de averiguacion de la verdad en crimenes cometidos
durante la Ultima dictadura civico militar, - en tiempos en que aun regian normas legales que
impedian €l castigo a sus responsables-, y que se reflgja, por caso, con €l voto en disidencia
de los jueces Petracchi y Bossert de la CSIN en el precedente “ Suarez-Mason” (fallos:
321:2031, en el que mas alla de tratarse de disidencias, coincidieron en la solucién final del
caso resuelto en orden a la continuidad de la causa, y que es citado por el S. Procurador
General de la Nacién en su pronunciamiento en la causa “ Funes’ ya citada)” -, resultaria a
todas luces insuficiente, habida cuenta de que no satisfaria las razonables pretensiones de los
ofendidos penalmente por el delito quienes, en el caso, persiguen la imposicion de una
sancion penal a quien resulte efectivamente considerado responsable. Ello sin contar con que,
ademas, generaria un desgaste de recursos del Poder Judicial — el juicio por la verdad-, y
constituiria una actuacién abusiva por parte de los érganos judiciales eventualmente
intervinientes, en tanto obraria completamente desprovisto del poder de accion y sin una hoja
de ruta que guie su camino ya que, como es sabido, no esta previsto en nuestra legislacion
ritual nada asi como un “juicio por laverdad”. Continuando con € sometimiento del presente

razonamiento a parametros rigurosos en materia de |6gica argumentativa, y por via de
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reduccion al absurdo, se planteariaincluso laincoercibilidad del imputado en todo momento
detal “juicio de laverdad” y, por argumento a maiori ad minus, lo mismo aplicaria paralos
eventuales testigos. Al respecto, cabe recordar que las facultades coercitivas dentro del
proceso penal tan sdlo de manera inicial apuntan a resguardar el normal desarrollo de la
investigacion penal preparatoriay su actividad probatoria, méas en realidad propenden puray
exclusivamente a un solo objetivo, que no es otro que asegurar la realizacion de un juicio en
sentido técnico procesal de la palabra, que no podra concluir de otro modo que através de una
sentencia que ponga fin al proceso, incluso pasible de los embates impugnativos previstos por
laley derito. Esta claro, a esta altura del andlisis, que en el presente supuesto nada de ello
acontecera. Cabe preguntarse si acaso podria dictarse respecto del imputado la privacion de la
libertad, o trabar un embargo, o conducirlo por lafuerza pablica, allanar su morada, imponer
reglas de conducta, tratandose de una persona respecto de la cual, de antemano, se sabe que la
accion penal se encuentra prescripta. Para mayor abundamiento, merece ser destacado que no
es |o mismo gue alguien se encuentre sindicado desde el comienzo de lainvestigacion y que
en algin momento de ésta opere la prescripcion de la accidn, a que se pretendainiciar la
pesquisa en su contra encontrandose ya prescripta la accion. En el primer supuesto, €l
imputado habria contado con todas las posibilidades de gjercer plenamente su derecho de
defensa, mientras que en un juicio por laverdad esto no seriaasi. Reitero, no esta regulado en
el Cddigo Procesal Penal de la Provincia de Cérdoba el “juicio por laverdad” ni nada que se
le asemeje. Pretender Ilevarlo a cabo importaria una creacion pretoriana —de lege ferenda- de
un cauce procesal “ de utileria”, lo que conculcaria el inveterado y prioritario principio
republicano de la division de poderes. En términos llanos, si en adelante se entiende que la
victimatiene, a pesar de la prescripcion de laaccion y sus derivados, un derecho atransitar un
“juicio por la verdad”, seran los legisladores quienes decidan su aplicacion practicay las
reglas que lo regiran, a las que se sujetara la actuacion funcional de todos los operadores

judiciales, so riesgo de deber sortear los recaudos impuestos por la propia Constitucién
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Nacional. En tal sentido, €l articulo 18 de la Carta Magna establ ece que “ Ningun habitante de
la Nacion puede ser penado sin juicio previo fundado en ley anterior a hecho del proceso ...”.
Palmariamente, el constituyente no ha dejado lugar a dudas en tanto que larealizacion de un
juicio es presupuesto inexorable para la aplicacion de una decision judicial tan gravosa como
es laimposicion de una pena o la sindicacion de alguien como cul pable (temperamento que
terminaria por desactivar toda operatividad del estado juridico de no culpabilidad del que
gozatodo ciudadano). De €ello seinfiere con pristina claridad que lainviabilidad a priori de la
imposicion de una pena tornard igualmente inviable la realizacion de un juicio inconducente.
A su vez, a no estar regulado este tipo de juicios en nuestro ordenamiento juridico, ellos
presentan lagunas normativas de riesgosa subsanacion en la practica. Ello implica que no
necesariamente la instrumentacion pretoriana de un instituto legalmente ausente en el sistema
legal argentino nos permitiria satisfacer el mandato constitucional del PreAmbulo de “ afianzar
lajusticia’, pues al advertirse ab initio que formalmente ha operado la prescripcién de la
accion penal, es sabido que el imputado no solamente no sera pasible de pena sino que,
ademés, seraincoercible durante el proceso. Por tal motivo, no se podran garantizar dos notas
fundamentales del proceso penal, como o son la bilateralidad y el pleno contradictorio. Pasar
por ato estas advertencias, implicaria, lisay llanamente, pretender equiparar un proceso penal
con uno de cualquier otra naturaleza, como seria, por gemplo, un proceso civil de dafiosy
perjuicios. En apoyo alo afirmado, y concluyendo las ideas, es dable hacer mencién a que
nuestra Ley Fundamental no solo establece el debido proceso como garantia de sustento legal
de la imposicion de una condena valida, sino también de todo el proceso previo que
desembocara en tal pronunciamiento. También como resguardo del derecho a buen nombre 'y
honor de |la persona que se vera sometida a evidente efecto estigmatizante de tal derrotero
judicial. Interpretar algo distinto implicaria consagrar la posibilidad de que el Estado, desde
su aparato judicial -ni mas ni menos-, pueda dispendiar recursos que no le sobran para

sustentar parodias 0 puestas en escena doblemente ilegales y también desaconsejables, puesto
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gue no solo representaran un escarnio publico inconstitucional en contra del imputado, sino
gue tampoco podran satisfacer minimamente €l interés social en la administracion de justicia,
pues no habra chance de imposicion de castigo. Ello sin contar con que la realizacion de los
Ilamados “juicios de la verdad” careceran abiertamente del sustento fundado en el propdsito
de la prevencion especial de la pena. En tal sentido, aparece evidente que no podra haber
juicio sin posibilidad de sancién, como tampoco podra haber pena sin posibilidad de efecto
resocializador a través de la prevencion especial del tratamiento efectivamente impuesto.
Pasar por alto todo lo apuntado implicaria retroceder en materia constitucional y judicial a
tiempos incluso anteriores al aporte de César Beccaria, que se podria resumir en la limitacion
del arbitrio judicial mediante el apego irrestricto del juez al texto de la ley vigente con
anterioridad al hecho del proceso. Tal evolucion histérica fundamental -destaco el ponente-
fue la que pudo evitar la reiteracion de aberraciones y ridiculeces tales como el tristemente
célebre Concilio Cadavérico, que consistié en un juicio impulsado por el papa Esteban VI en
el ano 897, mediante el cual el mencionado pontifice dispuso exhumar el cuerpo del difunto
papa Formoso y someterlo a juzgamiento por determinados actos cometidos en vida. Tras ser
condenado el cadaver del acusado, fue despojado de sus atavios, se le arrancaron los tres
dedos de la mano con que impartia bendiciones, fue quemado y arrojado a una fosa comuan o
al rio Tiber, segun distintas versiones. Ello evidencia, atodas luces, que |os pretensos “juicios
de la verdad”, lejos de poder ser presentados como “novedades’ o0 “innovaciones en la
busqueda de la justicia’, constituyen claros retrocesos medievales inaceptables, ya no por
factores legales o constitucionales, sino por e mismo avance de la civilizacion humana. De
ello se deriva, a su vez, validamente, que los llamados “juicios de la verdad” no resultarian
pasibles de ser legislados, pues incluso la existencia de delitos de lesa humanidad implica que
por via convencional ellos resultan imprescriptibles, lo cual no guarda ningan vinculo con €l
instituto sefialado (es decir, que los juicios por delitos de lesa humanidad resultan juicios en

sentido estricto del término). En consonancia con lo expuesto, especialmente en relacion con
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la limitacion del arbitrio judicial, se ha sostenido en el precedente “Gioffre Maria Florencia
p.s.a. impedimento de contacto de hijos menores con sus padres no convivientes’ (SAC n°
7572639), auto N° 240/2020 de fecha 30/10/2020 del Juzgado de Control y Faltas N° 10 dela
ciudad de Cordoba, que “ nadie puede poner en duda que €l juez penal debe aplicar aquellas
normas que no presentan dilemas inter pretativos tal como han sido sancionadas, siempre que
las mismas —claro esta- no den de bruces con los limites constitucionales. Es alli donde
debera contar con €l criterio suficiente para poner coto a la llamada “ actividad dogmatica” ,
en la medida que advierta que ésta entra en colision con el texto propio de la ley. Existe un
punto de inflexion donde el juzgador debera despojarse de cualquier pretension cientifica o
académica, y simplemente juzgar de acuerdo a la ley. De no hacerlo, correra el serio riesgo
de verse tentado de emplear el estrado como laboratorio de ensayo, lo cual contraria su
mision constitucional. Lo sefialado no excluye la posibilidad de que en un mismo individuo
confluyan simultaneamente las condiciones de magistrado, cientifico o docente. S mplemente,
implica la necesidad de que dicho individuo sepa discernir en qué rol se encuentra actuando,
segun el ambito que lo convoque. A la sazbn, quizas la permanente busqueda de la
vanguardia en el area de la ciencia juridica pueda configurar, lisa y llanamente, una
flagrante arbitrariedad judicial” . De otro costado, y como se adelantara en el acapite
precedente, no puede perderse de vista el efecto estigmatizante que tendria dicho juicio para
el imputado, sabiendo incluso que no se podra llegar a una sentencia penal pasible de
€jecucion, por no poder arribar al estado de certeza que se requiere en ese estadio procesal. Y
ello —unavez mas, y sin temor aresultar reiterativa- ni siquiera resguardaria el derecho de las
victimas a una tutela judicial efectiva, independientemente de constituir un flagrante
desconocimiento de todos los derechos y garantias que operan a favor del imputado —v. gr.
defensa en juicio, debido proceso, asi como también, los principios de legalidad y de reserva,
y la prohibicién de la aplicacion retroactiva de laley penal in malam partem (art. 18 CN, art.

9 CADH y art. 15.1 PIDCP)-, los que de ninguna manera pueden ser conculcados.
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Finalmente, y como corolario de todo lo expuesto, conviene aqui recordar la elemental
funcién que cumple el Ministerio Pablico Fiscal y los principios que lo rigen, a saber:
promover y gjercitar la accion penal publicay procurar, ante los tribunales, |a satisfaccién del
interés social (art. 171 de la Constit. Prov.), quedando sujeta su actuacion a los principios de
legalidad, imparcialidad, unidad de actuacion y dependencia jerarquica en todo el
territorio de la provincia (ley 7826 inc. 3). A su vez, el art. 9 de lareferidaley, en suinc. 2,
establece las funciones del 6rgano que consisten en custodiar la jurisdiccion y competencia
delos tribunales provinciales y la normal prestacion del servicio de justicia, como asi
también promover y gjercitar la accion penal publica ante los tribunales competentes, sin
perjuicio de los derechos que las leyes acuerden alos particulares (inc. 3). Tales preceptos
normativos ofician de coto a actuaciones funcionales indebidas, y deben ser tenidas en cuenta
al tiempo de juzgar lalegalidad y competencia de |los 6rganos que intervienen en la causa. De
lo contrario, obrar en desconocimiento y negacion de tales preceptos conllevaria poner en
jague la seguridad juridica, y posicionar al imputado en la perniciosa incertidumbre de no
saber cuales seran las consecuencias que cabria esperar para su particular situacién procesal.
C) ANALISIS DE LOS PRECEDENTES DE LA CORTE Y DE LA CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. El andlisis de los precedentes que se
efectuara a continuacion obedece a que ellos fueron tenidos en cuenta por el juez de control
como fundamento de la solucién por él propiciada. Quien suscribe adelanta que ellos, a su
juicio, no resultan aplicables a presente caso en atencion alas especiales circunstancias que
presentan cada uno de ellos, disimiles al aqui tratado. Precedente Funes. El hecho
investigado en aquella causa -segun la descripcidn que de él hiciera el fiscal de instruccion al
requerir el sobreseimiento por prescripcion de Gaumet y del coimputado Gustavo Javier
Funes- tuvo lugar € 16 de marzo de 1991, entre las 14:00 y las 16:00 hs. En dicha ocasion €l
menor Algjandro Victor Flores, de cinco afos de edad, se habria encontrado jugando con

otros nifios en la plaza que, por entonces, existia en la calle Carlos Rodriguez al 1400 de la
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ciudad de Rio Cuarto, provincia de Cérdoba. Las condiciones climaticas derivaron en una
importante tormenta de viento, tierray lluvia, dispersaron al grupo hacia sus hogares y
habrian desorientado al menor, quien habria corrido por esa calle en direccion al viejo
Hospital San Antonio de Padua. Al cruzar la interseccién con calle Pedro Zanni, habria sido
embestido por la patrulladel comando radioeléctrico de la policia de la provincia de Cordoba
que manejaba el entonces oficial de esa fuerza, Mario Luis Gaumet. Este, por transitar a gran
velocidad y sin tomar los recaudos que el clima imponia, habria embestido al nifio con la
parte frontal del rodado. Al descender del vehiculo y con la ayuda de su comparfiero, sargento
Gustavo Javier Funes, también perteneciente a comando radioel éctrico; habrian cargado en €l
movil alavictima, aln con vida, y recurrido a auxiliares de la salud para que le brindaran
asistencia, evitando en todo momento que se conociera el accidente. No obstante ello, el
menor fallecid poco tiempo después araiz del severo traumatismo producido por el impacto,
el que le generd un shock hipovolémico irreversible. Ambos imputados habrian procedido a
borrar todo rastro del hecho, a reparar |os dafios del automovil y a enterrar el cuerpo para
eludir toda investigacion en su contra. 17 afios mas tarde, el 2 de julio de 2008, los restos
0seos de Alejandro Victor Flores fueron hallados dentro de una alcantarilla ubicada en un
terreno baldio en las proximidades de la calle Rio Negro 1575, a unos 300 metros
aproximadamente del lugar donde se habria producido el accidente. La Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia de la Provincia de Cordoba rechazd |os recursos de casacion
interpuestos por el Ministerio Publico y los querellantes particulares, contra la resolucién de
la Camara en lo Criminal y Correccional de primera nominacién de la ciudad de Rio Cuarto
gue, al revocar la sentencia dictada por el juez de menores de esa ciudad, declar6 extinguida
por prescripcion la accion penal emergente del delito de homicidio culposo o abandono de
persona seguido de muerte. En este caso la Corte Suprema de Justicia de la Nacion remitié a
los dichos de la Procuracion General de la Nacion. En su dictamen, el procurador realizo un

acabado andlisis de convencionalidad sobre la aplicacion del instituto de la prescripcion de la
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accion penal, sostuvo que no resultaba posible afirmar que se tratara de un excepcional
supuesto de imprescriptibilidad segun los criterios vigentes del derecho internacional de los
Derechos Humanos. Alli se descarté que se tratara de un delito de lesa humanidad, aun
cuando habrian sido aberrantes |as conductas que |os imputados habrian llevado a cabo luego
del accidente automovilistico del afio 1991 -del que habria resultado victima fatal el menor
A.V.F. -, como también el posterior ocultamiento del cuerpo, cuyos restos 6seos recién fueron
hallados en el afio 2008 dentro de una alcantarilla cercana al lugar del accidente y pese a que,
a la fecha, aquellos revestian la calidad de funcionarios policiales de la provincia de
Cordoba. Seguidamente se afirma lo sostenido en diferentes precedentes de la C.S.J.N. en
cuanto al orden publico que reviste el instituto de la prescripcion de la accion, que debe
declararse de oficio, que en materia penal opera de pleno derecho y gque debe ser resueltaen
forma previa a cualquier decision sobre el fondo; como asi también sobre el derecho de los
imputados a liberarse del estado de sospecha que conlleva todo enjuiciamiento penal (Fallos:
186:289; 207:86; 272:188; 275:241; 297:215; 300:1102; 301:339; 311:1029 y 2205;
312:1351; 313:1224; 322:300; 323:1785, entre otros), aspectos que respetan tanto la garantia
del debido proceso y el principio de legalidad que asegura el articulo 18 de la Constitucion
Nacional. También en lavigenciade los articulos 59, inciso 3°, 62, inciso 2°, y 67 del Codigo
Penal, maxime cuando se trata de normas de derecho interno cuya aplicacién, de acuerdo ala
jurisprudencia antes enunciada del Tribunal Interamericano, no merece reparos en el sub
examine. Sefialé que el tiempo transcurrido desde la fecha del accidente -16 de marzo de
1991- hasta que €l Ministerio Publico local estuvo en condiciones de dirigir subjetivamente la
imputacion hacia Mario Luis Gaumet -16 de junio de 2009- y la ausencia de hechos
interruptivos, permitian sostener la extincion de la accion penal a su respecto. Agregd que, en
el caso, aun cuando en la comunidad de Rio Cuarto el recuerdo del hecho mantuviera
vigencia, no resultaba posible apartarse de las pautas enunciadas pues, ademés de desconocer

el derecho interno aplicable, ello importaria el avance contra legem de un proceso penal
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hacia el imputado con afectaciéon de las garantias que le reconoce la Convencion
Americana sobre Derechos Humanosy de la interpretacion " vigente" de sus clausulas.
En este contexto, la inobservancia de ese marco normativo, a su vez, podria significar la
responsabilidad internacional de la Republica Argentina. Y concluy6 destacando que, sin
perjuicio de la extincidn de la accidn penal que hasta ese momento se habia imputado a
Gaumet, pesaba sobre las autoridades judiciales de la provincia de Coérdoba (conf. art. 28,
inciso 2°, del Pacto de San José de Costa Ricay Fallos: 330:2836) el deber de profundizar la
investigacion que, iniciada en 1995, tom6 mayor impulso luego del hallazgo de los restos del
menor Alejandro Victor Flores. Ello con el objeto de lograr el pleno esclarecimiento de lo
ocurrido a partir del accidente del 16 de marzo de 1991, como asi también de |o acontecido
durante el desarrollo del proceso, que dilatdé durante afos la pesquisa y condujo a la
prescripcion que alli se cuestionaba. Por 1o demas, refirié que no cabia descartar que de ese
avance de la investigacion pudieran surgir nuevas imputaciones auin rel evantes penalmente -
sea respecto de los que hasta aquel momento estaban imputados o hacia terceros- tal como
surgia, prima facie, de lalectura del dictamen fiscal del 16 de junio de 2009, que daba cuenta
de diversas circunstancias que afectaron el progreso de la investigacion. El procurador
acompaio copia del dictamen fiscal del 16/06/2009 en el que exponia las diversas
circunstancias que habian afectado la investigacion. Finalmente, solicitd que se confirmarala
sentencia del Tribunal Superior de Justicia en lo tocante al sobreseimiento por prescripcion de
la accion penal afavor de Gaumet. No obstante, dispuso que prosiguiera con la investigacion
en los términos postulados en el apartado 1X de su dictamen. Ahora bien, esta fiscal de
camara entiende que los casos contrastados por €l juez de control (me refiero, en concreto, a
la causa que aqui nos ocupay al precedente previamente resumido) no presentan propiedades
relevantes en comun y, por ende, no resultan analogables. Por tal motivo, la solucién
propiciada en aquel supuesto procesal (caso “Funes’) en modo alguno puede resultar de

aplicacion en la presente causa. Entiéndase bien, en el precedente Funes fueron los propios
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agentes estatales quienes habrian cometido, presumiblemente, €l hechoilicito. Asimismo,
fueron estos mismos sujetos quienes habrian ocultado los restos 6seos del menor victima
por un lapso no menor (17 afios), frustrando el avance de la investigacion y toda
posibilidad de descubrimiento oportuno de la verdad. Por el contrario, en la causa bajo
examen la investigacion penal preparatoria tuvo su inicio desde el mismo momento del
hallazgo sin vida del cuerpo de Nora Ragquel Dalmasso, abocandose a tiempo las autoridades
judiciales ala dificil tarea de desentrafiar la verdad histérica de lo acontecido. Se destaca que
en su comision no se encuentran implicados ni concernidos agentes o funcionarios del Estado,
alo gue se suma que las diligencias probatorias fueron desencadenadas con la premura que
ameritaba el caso. Es decir, no hubo desidia ni desinterés por parte de los 6rganos judiciales a
cargo de la pesquisa, sino la eleccion de hipétesis facti cas equivocadas sustentadas en indicios
emergentes de la prueba recolectada, a la postre descartadas. Ahora bien, la obtencion de
evidencia relevante fue inmediata, tanto asi que posibilito, aun tardiamente, la sindicacion de
un nuevo sospechoso respecto de quien, como se dijo, se encuentra prescripta la accion penal.
Caso Vera Veray otra vs. Ecuador (Serie C n° 226, Sentencia del 19 de mayo de 2011). El
precedente se referia ala muerte del Sr. Vera Vera, privado de su libertad y bajo custodia
estatal, como consecuencia de la negligencia médica de | as autoridades ante la herida de bala
gue habia sufrido, hecho que la Corte consideré como un trato inhumano y degradante en los
términos del articulo 5.2 de la Convencion Americana y declaré la responsabilidad del
Estado. Igualmente, concluy6 que el Estado violo los articulos 8.1y 25.1 de la Convencion
por lafalta de investigacion, juzgamiento y sancion de los responsables del fallecimiento del
Sefior Vera Vera, encontrandose bajo custodia estatal. Afirmé que, por la naturaleza del
caso, el hecho de que el Estado hasta esa fecha no hubiese Ilevado a cabo ningun tipo de
investigacion por si mismo, no impedia que la prescripcion fuera procedente. No obstante, en
razén del derecho de la madre y de los familiares de conocer completamente lo sucedido,

consider6 que el Estado debia satisfacer de alguna manera dicha expectativa minima, como

Expediente SAC 13650076 - Pag. 151/332 - N°Res. 118



medida complementaria a las establecidas en la sentencia, informando al tribunal de las
gestiones gque realizara y los resultados que obtuviera. Esta situacién tampoco es andloga ala
expuesta en la causa de marras, por cuanto la deficiente investigacion relativa a la muerte del
Sr. Vera Vera ocurrida bajo custodia policial resultaba reprochable a Estado. Ademas, en el
referido precedente se le endilgo al Estado el no haber llevado a cabo ningun tipo de
investigacion, situacion disimil ala presente causa por |os motivos supra expuestos al abordar
el caso Funes. Caso Vélez Restrepo y familiares vs. Colombia, Serie C n° 248, sentencia del
3 de septiembre de 2012. La Corte Interamericana determind que los hechos implicaron
violaciones a la integridad personal, la libertad de expresion, el derecho de circulacion y
residencia, la proteccion de la familia y los derechos del nifio, pero no declar6 que
constituyeran actos de tortura ni de desaparicion forzada. Asimismo, consideré que hubo
violacion de los arts. 8 y 25 de la Convencion por la falta de investigaciones serias y
diligentes de los hechos de agresion a Vélez Restrepo, de amenazas y hostigamientos 'y de
intento de privacion de lalibertad, asi como también, por la violacion de la garantia del juez
natural en relacion con la investigacion de la referida agresion. Entendié que no era posible
declarar la improcedencia de la prescripcion, pero que, ante la impunidad imperante en el
caso, el Estado debia informar si, de acuerdo al ordenamiento juridico colombiano, era
posible adoptar otras medidas que permitieran determinar responsabilidades y, en su caso,
adoptarlas. Este precedente tampoco resulta de aplicacion al presente caso, en tanto en aguel
la responsabilidad del Estado surgio por lafalta de investigacion de los hechos, |o que habilitd
el pedido de realizacién de una investigacion en procura de salvaguardar |os derechos de las
victimas. Por el contrario, en el presente, luego de producido el fallecimiento de Nora Raquel
Dalmasso, se dio inicio inmediatamente a la investigacion por parte de los distintos
representantes del Ministerio Publico Fiscal. Estos, con base en la prueba producida,
avanzaron en diferentes hipétesis de investigacion y de imputacion, llegando una de ellas a

fase plenaria. Se destaca, una vez mas, que tales supuestos respondieron a los resultados
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obtenidos, por entonces, de la prueba colectada. Alban Cornegjoy otros vs. Ecuador (Serie C
n° 171, sentencia del 22 de noviembre de 2007). El fallo aludié a la muerte de una persona
internada con un cuadro de meningitis bacteriana en un hospital privado, donde personal
meédico indico aplicarle una dosis de morfina, que presuntamente provoco el resultado mortal.
En lo que hace al andlisis de la prescripcion, se juzgd en los siguientes términos: “ ...l1a
prescripcion en materia penal determina la extincion de la pretension punitiva por el
transcurso del tiempo, y generalmente, limita el poder punitivo del Estado para perseguir la
conducta ilicita y sancionar a sus autores. Esta es una garantia que debe ser observada
debidamente por €l juzgador para todo imputado de un delito. Sn perjuicio de lo anterior, la
prescripcion de la accion penal esinadmisible e inaplicable cuando se trata de muy graves
violaciones a los derechos humanos en los términos del Derecho Internacional ...En el
presente caso no opera la exclusion de la prescripcion porgue no se satisfacen 10s supuestos
de imprescriptibilidad reconocidos en instrumentos internacionales. Asimismo, sefialé que el
imputado no es responsable de velar por la celeridad de la actuacion de las autoridades en €l
desarrollo en el proceso penal, ni por la falta de la debida diligencia de las autoridades
estatales. No se puede atribuir al imputado en un proceso penal que soporte la carga del
retardo en la administracion de justicia, lo cual traeria como resultado el menoscabo de los
derechos que le confiere la ley...” . Sin perjuicio del temperamento adoptado acerca de la
prescripcion de la accion penal, el Tribunal Interamericano responsabilizé a Ecuador por
violacion a los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos por la deficiente investigacion del hecho. Hago extensivas aqui las razones
esbozadas con anterioridad que justifican, al entender de esta fiscal, la falta de
correspondencia del precedente en comentario con la presente causa, por entender que
resultan analogos |os fundamentos que justifican tal aserto. CONCL USION: habiéndose
efectuado un analisis exhaustivo de los precedentes citados, estima esta representante del

Ministerio Pablico Fiscal que el hecho investigado en los presentes actuados no importa un
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delito de lesa humanidad -en los términos del Estatuto de Roma, en tanto no se dan las
condiciones de sistematizacion y generalizacion ali contempladas-; ni nos encontramos ante
una muy grave violacion de los derechos humanos que podria justificar la aplicacion
anal 6gica de los decisorios citados en |os parrafos que anteceden y la solucion alternativa que
propone el 6rgano jurisdiccional aqui interviniente con apoyo en tales pronunciamientos (pese
atratarse, conforme sostiene el magistrado de control, de un caso vinculado alaviolencia de
género). Asimismo, se reitera que, al entender de quien suscribe, continuar con la
investigacion del presente caso importaria una actuacion contra legem -de la cual podria
resultar responsabilidad por parte del Estado Argentino-, no justificada ni siquiera por
aplicacion anal 6gica de |los precedentes previamente contrastados. La efectiva prescripcion de
laaccion pena que, como se dijo, ha operado respecto del unico y actual sospechoso (Roberto
Marcos Barzola) oficia de coto ala reactivacion del proceso en su contra, entendimiento que
se considera compartido por el fiscal inferior y por el patrocinante de los querellantes
particulares (Marcelo Macarron y Valentina Macarron) -Dr. Gustavo Liebau-, en atencion a
las manifestaciones que fueron por ellos mismos vertidas con anterioridad en el marco de la
causa. Para €l caso, lo expresado por el Dr. Javega en ocasion de participar en la conferencia
de prensa celebrada en diciembre del afio préoximo pasado y 1o sostenido en nota periodistica
de fecha 24 de junio del corriente del medio digital Infobae
(https://www.infobae.com/sociedad/policial es/2025/06/24/el -fiscal -que-11 eva-el -caso-
dalmasso-explico-por-que-no-podria-al canzarse-una-condena-aunque-se-identifique-al -
asesino/); y lo aludido por el Dr. Liebau en las declaraciones que vertiera en oportunidad de
participar de la serie televisiva “Las mil muertes de Nora Dalmasso” disponible en la
plataforma de Netflix. Por todo lo expuesto, esta Fiscalia de Camara mantiene los recur sos
de apelacion impetrados por los querellantes particulares y por €l fiscal de instruccion en los
términos y con los alcances previamente despuntados, evacuando asi |a vista que le fuera

corrida en los términos del art. 464 del CPP...”
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Por otro costado, en el memorial presentado por el apelante, el Dr. Gustavo Liebau, letrado

apoderado de los querellantes particulares, Sres. Marcelo Eduardo Macarron y Valentina
Macarrén, con fecha 30/07/2025, refirio: “...1) OBJETO DEL ACTO: Conforme decreto de
fecha 22.7.25, notificado mediante e-cédula, en tiempo oportuno y legal forma vengo
mantener y fundamentar el recurso de apelacion deducido por esta querella respecto del auto
dictado por €l Sr. Juez de Control, nUmero 68, recaido en la causa con fecha veintinueve de
mayo de dos mil veinticinco. Solicito aV.E. admita el remedio legal intentado, revocandose
par cialmente la resolucién de que se trata, en la medida del perjuicio invocado y agravios
gue seguidamente se expresaran, y se tenga presente |la mantencién de la reserva del Caso
Federal. 1) ADMISIBILIDAD FORMAL DEL RECURSO:EI recurso interpuesto por esta
guerella ha sido concedido por el Sr. Juez a-quo y mantenido por la Sra. Fiscal de Camara, lo
cual determina su viabilidad formal sin otra consideracion al respecto. Por cierto, la querella
tiene interés directo en lo que constituye el motivo del recurso, esto es la continuidad en
plenitud del proceso penal en contra del Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA, hasta €l
dictado de sentencia que determine su inocencia o culpabilidad respecto de los delitos que se
le atribuyen. Es que laresolucion que, parcialmente, ha sido traida a reconsideracion en esta
instancia, causa gravamen irreparable a mis representados en cuanto y en tanto impide la
prosecucion del proceso penal principal con los referidos alcances y fines, limitandolo a la
averiguacion de la verdad historica. En otras palabras mis representados pretenden, ademas
de conocer laverdad real de los hechos padecidos por la Sraa NORA RAQUEL DALMASSO
conforme les ha reconocido en la causa principal por e Sr. Juez de Control, que el proceso
continue normalmente hasta el dictado de sentencia que condene o absuelva al imputado, con
las consecuencias juridicas que ello trae apargjado. |11) SOBRE EL DICTAMEN FISCAL
EN LA ALZADA: 1. Examinadas las actuaciones, en particular €l dictamen de la Sra. Fiscal
de Camara, en la parte que refiere a recurso del Sr. Fiscal de Instruccién y, dentro de ello, en

la seccion que refiere a su opinion personal de que el proceso principal debe finalizar en
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virtud de -supuestamente- haber prescripto los delitos atribuidos al acusado, se advierte que
tal posicion del MPF no puede ser receptada positivamente por esta Excma. Camara como
consecuencia de que, ademas de no haber fenecido la accion penal respecto de los delitos
atribuidos al Sr. BARZOLA, lafuncionaria se encontraba legalmente impedida de expedirse
de lamanera en que lo hizo y, subsidiariamente, si no se compartiera lo expuesto, su escrito,
con relacion atal cuestion, no cumple con los requisitos legales que el acto procesal
requiere. 2. En efecto, en primer lugar, la Sra. Fiscal actiia en esta causa como Fiscal de
Camara de Acusacion y no como Fiscal de Camara del Crimen propiamente dicha. Por ende,
en cuanto ahora interesa, segun laley ritual sus facultades son las de mantener o no mantener
el recurso de apelacion deducido por el Fiscal de Instruccion. Siendo que el recurso del
acusador estatal debe ser fundado en oportunidad de ser deducido, el funcionario que actie
como Fiscal de Camara de Acusacion debe constrefiirse al mismo, pudiendo, como se dijo,
mantenerlo o no mantenerlo. Ni méas ni menos. Es decir, bajo ningln concepto la Sra. Fiscal
de Camara de acusacion puede validamente modificar el sentido y alcance de |a apelacion del
Dr. JAVEGA. No puede mejorar ni menoscabar |os agravios contenidos en el recurso de su
inferior. Solo le corresponde, torno en reiterar, mantenerlos o no mantenerlos. Y en autos los
mantuvo, més alla de la muy particular técnica para hacerlo. En una actitud absolutamente
incomprensible para esta querella, la Sra. Fiscal de Camara pretende adjudicarse un poder que
la ley no le otorga en este caso, es decir, en definitiva, propiciar el sobreseimiento por
prescripcion del imputado, todavez que el Sr. Fiscal de Instruccion, de la manera fundada que
exige laley, planted exactamente lo contrario. La contradiccion [6gica en la cual incurre la
Sra. Fiscal de Camara es insalvable: mantiene el recurso de apelacion pero plantea
exactamente lo contrario de lo que el mismo pretende. En definitiva, al exceder sus
atribuciones legales, el dictamen de la Sra. Fiscal de Camara, en cuanto refiere a punto en
cuestion (prescripcion de la accidn penal) no puede ser admitido por V.E. 3. Sobreabundando,

en virtud del principio de unidad de actuacion del MPF, en esta causa la Sra. Fiscal de
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Camara, cualquiera sea su opinién personal, no podia manifestarse en favor de lafinalizacion
del proceso principal en razén de la supuesta (e inexistente) prescripcion de los delitos
atribuidos al Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA. Es que, indiscutiblemente, los
integrantes del MPF deben actuar de manera coherente y coordinada entre si, sin menoscabo,
por supuesto, de sus atribuciones en funcion de la jerarquia de los cargos. Ahora bien, dadas
las caracteristicas especiales del caso, la Sra. Fiscal de Camara se encuentra impedida de
privar alos deudos de la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO del derecho minimo de conocer
laverdad real respecto de |los delitos por ésta sufridos através del cierre definitivo de la causa
por prescripcion. Tal imposibilidad menos aln es admisible a través del muy rebuscado
camino de argumentar |la funcionaria que compartiria el desacuerdo del Sr. Fiscal de
Instruccién con relacion al juicio por la verdad cuando esto ultimo simplemente no es
cierto. En efecto, una cosa es que un funcionario judicial o fiscal no comparta con otro la
interpretacion de hechos o derecho, lo cual es muy comun, y otra cosa totalmente distinta es
gue un Fiscal de Camara no cumpla con una sentencia firme, recaida en un proceso en €l cual
el propio MPF fue parte. En cualquier otra causa la discrepancia existente entre el Fiscal de
Instruccion, el Juez de Control y la Sra. Fiscal de Camara podria entenderse y justificarse,
pero no en ésta. La obligacion de la Sra. Fiscal de Camara de actuar de una determinada
manera en esta causa (ademas de su rol de Fiscal de Camara de Acusacion) surge de la
sentencia dictada por la Excma. Camara del Crimen, Correccional y Acusacion de Primera
Nominacion, de esta Ciudad, en autos“MACARRON, Marcelo Eduardo p.s.a. homicidio
calificado por €l vinculo, por alevosiay por precio o promesa remuneratoria - 428332",
nuamero 72, del 05 de agosto de dos mil veintidos, a la cual remito de manera integra, sin
perjuicio de lo cual destaco los siguientes puntos.Refiriéndose al alegato del Sr. Fiscal de
Camara Julio Rivero: “ ...Por todo lo expuesto, voy a solicitar al excelentisimo Tribunal: 1-)
Se declare a Nora Raquel Dalmasso victima de violencia de género en los términos de la

Convencion Interamericana para prevenir erradicar y sancionar todo tipo de violencia
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contra la mujer y conforme lo dispuesto por la CEDAW- 2-) Se absuelva a Marcelo Eduardo
Macarron, del delito de homicidio calificado por el vinculo, alevosia, y precio o promesa
remuneratoria que le atribuyera la requisitoria de citacion a juicio de fecha 23/09/2019 de ff.
64/57 ...ff. 6457/6553 por aplicacion de una de las derivaciones del principio de presuncion
de inocencia que es el in dubio pro reo, en términos de los articulos 11 de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, 8.2 de la Convencion Americana de |os derechos
Humanos, 18 de la Constitucion Nacional, 40 y 41 de la Constitucién de la provincia de
Cérdoba y 406 parrafo 3ero. del CPP- 3-) Se pongan a disposicion de esta fiscalia la
totalidad de las actuaciones para seguir investigando en procura de llegar a la verdad e
iniciar las investigaciones a quienes se merezcan ser investigados....” Del voto de la Dra.
Natacha Irina Garcia, respecto de la quinta cuestion: “...En su alegato final, el Sr. Fiscal de
Camara solicité al Tribunal que declarara a la Sra. Nora Raquel Dalmasso victima de
violencia de género. Receptando su inquietud, el tribunal técnico decidi6 reconocer que la
Sra. Nora Raquel Dalmasso fue victima de violencia de género...” (los remarcados me
pertenecen) y “...Es importante destacar que la reconocemosy no la declaramos. ES un acto
de justicia que podria independizarse de la solucion que se dio a la imputacion del Sr.
Marcelo Macarron. Este reconocimiento, se acomparia de una invitacion a la reflexion y al
debate sobre |os estereotipos, a la sociedad civil que —a veces en forma inconsciente— acuna
estereotipos y prohija desigualdad y violencia; a los miembros del Poder Judicial y del
Ministerio Publico Fiscal (entre quienes nos incluimos) para continuar con la capacitacion y
la reeducacion en materia de derechos de las mujeres. Es imperioso que la investigacion
criminal y su reflgjo en la sociedad proteja los derechos pdstumos de las victimas, asi como
los de los miembros de su entorno. Los parametros expuestos -a criterio de este Tribunal-
deberan ser plasmados en la tarea de la prosecucién de la investigacion penal preparatoria
con prioridad de juzgamiento y como efectivizacion del derecho a la verdad de las victimas

(conf. art. 2,incs. ay b, dela Ley N°. 27.372)..." (los remarcados me pertenecen).De la parte
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resolutoria: “...1) Reconocer a la Sra. Nora Raquel Dalmasso, de condiciones ya
relacionadas, como victima de violencia de género (CEDAW, art. 4; 7/7/25, Convencién
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia de Género contra la
Mujer -Convencion de Belém doPara-, arts. 1 ssy cc). ...V) Poner a disposicion del
Ministerio Publico Fiscal la presente causa N° 428.332 y demas actuaciones anexas y la
totalidad de los efectos secuestrados que se encuentran reservados en este Tribunal a
los fines de la prosecucion de la investigacion penal preparatoria...” Entonces, a pesar de tan
claros postulados, contenidos en sentencia firmey oponible al MPF dado que fue parte en
ese proceso judicial de mencidn, la Sra. Fiscal de Camara que interviene en este incidente,
olvidado cualquier perspectiva de género para el andlisis de la causa, ha menospreciado los
derechos postumos de la victima principal y, fundamentalmente, ha desechado la
efectivizacion del derecho a conocer |la verdad que corresponde a sus hijos y viudo,
guerellantes en autos. La continuacion de la investigacion penal en busgueda de la verdad,

bajo una determinada Optica, que en definitiva recepta positivamente el Sr. Juez de Control,
fue solicitada por un funcionario deidéntica jerarquia dela Sra. Fiscal de Camaras, esto
es por el Sr. Fiscal Julio Rivero, y ordenada por una Excma. Camara del Crimen. Es mas.
A pesar de haber transcurrido quince afios luego de la fecha de los hechos, 1a Fiscalia General
de esta Provincia dispuso la prosecucion de lainvestigacion en busqueda de la verdad, por lo
cual la Sra. Fiscal de Camara no solo que pretende ir contra una sentencia firme, dictada con
motivo de la peticion formulada por un igual (Fiscal de Camara), sino también milita en
contra la posicion materializada por su maximo superior jerarquico. Por ende, jamas esta
guerella pudo prever que la Sra. Fiscal de Camara terminaria actuando de la maneraen quelo
hizo, requiriendo que el proceso principal sea cerrado en virtud de la prescripcion de la accion
penal y, en definitiva, que la verdad real nunca sea conocida por las victimas. Obviamente la
articulacion procesal de la Sra. Fiscal de Camara ha causado tremendos estupor y desazon en

los querellantes particulares, que se ven cuestionados con relacién a sus derechos minimos
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reconocidos incluso por € Sr. Juez apelado, esto es conocer la verdad real de o padecido por
la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO, alo que la Sra. Fiscal de Camara en definitiva se
opone de manera tan incomprensible como injustificable, toda vez que plantear |la
prescripcion de la accion penal significa que el proceso principal se cierre de manera
completa y terminal. Sostener Sra. Fiscal de Camara que comparte con el Sr. Fiscal de
Instruccion que el juicio por la verdad es inadmisible, constituye una falacia, atribuible,
cuanto menos, a una falsa representacion de larealidad del expediente. Es que claramente
expresd e Sr. Fiscal de Instruccién que: “...Este Ministerio Publico sefiala en concreto que la
resolucion atacada resulta agraviante ... 2) En cuanto a la solucion ensayada a consecuencia
del aserto arribado y criticado; toda vez que, sin perjuicio de reconocer el esfuerzo
desplegado y la novedad a nivel local de la solucion pretendida, |a declaracion de vigencia
de una accion condicionada, con coto marcado y autorizado para habilitar a gestionar ante
la jurisdiccion que eventualmente, en fase plenaria, se expida sobre la primera cuestion
(declaracion de certeza sobre la existencia del hecho delictivo y la responsabilidad del
p a r t i c [ p e ) ;

pero escindiendo e impidiendo la aplicacién de la consecuencia juridica contemplada en el di
gesto juridico - la pena-, deviene insuficiente para satisfacer las garantias constitucionales
enjuego ...” (los remarcados me pertenecen). El uso de la palabra“ insuficiente” destacalo
gue es obvio y se desprende sin duda alguna de todo su dictamen, esto es que €l Sr. Fiscal de
Instruccion pretende mas de lo que concedid la resolucion apelada. El acusador penal jamas
planteé que lo otorgado por el Magistrado, es decir la continuidad de la accién para la
consecucion de la verdad historica, deba ser revocado porque el delito prescribio. La Sra.
Fiscal de Camara intenta lograr unareformatio in peius. Esa es supretension y no es
justificable, en modo alguno, que le haga decir a Sr. Fiscal de Instruccién lo que éste no dijo.

La Sra. Fiscal de Camara parte de un error en cuanto a la percepcion de la posicion del Sr.

Fiscal de Instruccion, es decir entendiendo €ella que éste pretende se deje sin efecto € juicio de
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laverdad, en virtud de su falta de prevision normativa, 1o cual no es cierto sino que, como se
dijo, el Sr. Fiscal de Instruccién pretende mas que un juicio de la verdad. Falsa
representacion de larealidad y error de percepcion, ha sido inveteradamente insertos dentro
de la causal referida a la violacidon de las formas y solemnidades previstas para el
procedimiento y la sentencia en la jurisprudencia del Excmo. Tribunal Superior de Justicia.
Ha pronunciado €l Alto Cuerpo que “ S bien los defectos de percepcion no constituyen en si
mismo vicios a las reglas del pensamiento, en tanto se vinculan a una ineficiente utilizacion
de los sentidos y no estrictamente a la forma de razonar, la jurisprudencia de esta Sala los ha
considerado revisables en casacion por via del control de logicidad (conf. Sent. N° 187/09,
N° 269/09, N° 274/09, N° 15/10, entre muchos otros). Esto asi, pues es obvio que cualquier
razonamiento cuya construccion parta de una premisa factica que no se condice con un dato
delarealidad, y, por tanto, que ha sido erroneamente percibido, irremediablemente derivara
en una conclusion también desacertada y que luego, por consecuencia necesaria, no puede
ser atributo de una adjudicacién de derecho en sentido positivo” . (TSJ Cordoba, Sala Civil y
Comercial, Sent. N° 15 del 07-03-2017, autos Pérez AliciaNéliday otro ¢/ Sosa José Ignacio
y otro - Ordinario - Accion reivindicatoria - Recurso de casacion, Expte. N° 1300696,
Actualidad Juridica de Cérdoba, cita online 19304). Luego, |a pretension de la Sra. Fiscal de
Camara es claramente inadmisible en funcion de que su escrito, en la seccion bajo andlisis, no
cumple con los requisitos legales que el acto requiere. Tampoco puedo pasar por alto la
alusion que formulala Sra. Fiscal de Camara, en pretendido abono de su posicion, respecto de
algunas declaraciones publicas realizadas por el Sr. Fiscal de Instruccion y el suscripto. Pues
bien, considero que esas alusiones personal es debieron ser evitadas toda vez que nada aportan
a la causa y tampoco resultan acordes a los principios que gobiernan la actuacion del
MPF. Por otro lado, las declaraciones del suscripto a las cuales refiere la Sra. Fiscal de
Camara fueron grabadas varios meses antes de que se conociera que el ADN desconocido

correspondiente al cinto de la bata (arma homicida) y en el pelo hallado sobre el cuerpo de la
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victima, pertenecian al Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA, quien desde un primer
momento fue sefialado por un indicio de presencia (qQue la misma Sra. Fiscal de Camara
reconoce). Ese descubrimiento, logrado por el Sr. Fiscal de Instrucciéon, obligé al nuevo
andlisis de la causa, esta vez bajo la per spectiva de laviolencia institucional que padecio
lafamilia MACARRON por parte de algunos de los primeros fiscales que intervinieron en la
causa, lo cual, seguin es de publico y notorio conocimiento, ha sido planteado de laformay
por ante quien corresponde (Jurado de Enjuiciamiento de la Provincia de Cordoba), sin
perjuicio de lo cual luego se regresara sobre el particular puesto gue mucho importa ala hora
de resolver este recurso. Asimismo, la circunstancia de que el Dr. JAVEGA y el suscripto
seamos conscientes de que existe la posibilidad de impunidad de los hechos investigados en
virtud de la prescripcion de la accion penal y consecuentemente intentemos informar
debidamente a la sociedad al respecto de ello (lo criticable seria proceder de otra manera) no
significa que abandonemos los derechos que los querellantes ya tienen acordados
judicialmente (busqueda de la verdad segun sentencias de la Camara del Crimen y Juez de
Control) ni que bajemos los brazos y nos rindamos frente alainjusticia, admitiendo sin masla
impunidad de los delitos investigados, tal como mas abajo se fundamentara
ampliamente. Nunca la familia Macarron cesara en la busqueda de la verdad y de lajusticia,
aln haya sido abandonada, una vez més, por un representante del MPF, quien, por cierto, no
ha tenido en el caso la especial Optica de razonamiento y sensibilidad que se impone respecto
de una victima de violencia de género, tal y como ha sido reconocida la Sra. NORMA
RAQUEL DALMASSO por la Excma. Camara del Crimen, mediante sentencia firme. Por 1o
menos ese reconocimiento debid persuadir ala Sra. Fiscal de Camara que el piso minimo de
la busgueda de la verdad real ordenada por el Sr. Juez de Control debia ser mantenido y, en
consecuencia, jamas debio sostener la necesidad de cerrar totalmente el proceso en virtud de
la -alegada- prescripcion de la accion penal. Ademas, segun lo dispone e art. 350 del C.P.C.,

el sobreseimiento del acusado procede en distintos supuestos dados por el legislador en un
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determinado orden, siendo recién €l cuarto de ellos la prescripcion de la accion penal. Asi se
hadicho: “:...El examen de las causales de sobreseimiento debe efectuarse, en la medida de
lo posible, siguiendo el orden de prelacion establecido en el art. 350, es decir, primero las
gue se refieren a la inexistencia del hecho y de la participacion, luego las relativas con la
punibilidad y, finalmente, las extintivas de la pretension penal. Pero bastara con el analisis
de la que resulta procedente...Se ha problematizado su seguimiento cuando concurre alguna
causal extintiva de la pretension penal, en especial, la prescripcion. Por un lado, los
antecedentes |legislativos precisamente han reparado en que resultaria injusto que “ si un
hecho no constituye delito 0 no se ha cometido, se diga que se sobresee por prescripcion. Por
el otro, se ha sostenido que la causal extintiva prevalece por encima de las demas -con
excepcion de la tipicidad, necesaria incluso para establecer el tiempo de la prescripcion-
porque tiene valor impeditivo de la persecucion y el juzgamiento...” (Cod. Proc. Penal,
comentado, Cafferata Nores, Tarditti, Arocena, Editorial Mediterranea, 2002, Tomo 2, pag.
93). Pues bien, en este caso puntualno hay duda de que ha de prevalecer el orden
establecido por la ley, considerado segun los antecedentes legidlativos, toda vez que también
ha de valorarse el derecho de las victimas a conocer la verdad de lo sucedido, tanto conforme
la sentencia que venimos citando, como la especial perspectiva de juzgamiento que lamisma
dispuso, como asi también desde la posicion del honor del acusado y del Poder Judicial de
esta Provincia. Es claro, dado el extraordinario interés social que esta causa ha suscitado
durante tantos afos y que actualmente suscita, conforme es de publico y notorio -y
evidentemente le consta a la Sra. Fiscal de Camara en funcion de la alusion que realiza
respecto del documental difundido en el servicio de “ streaming” Netflix- es razonable
suponer que el acusado tendra muy especial interés en que su nombre, que también es de
publico y notorio conocimiento, quede libre de toda sospecha, si es que la presuncion de
inocencia se ratifica con la verdad historica, por supuesto. Asimismo, también entiende esta

guerella que existe un especial interés de los operadores judiciales en su conjunto en que
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finalmente se conozca la verdad de lo sucedido con la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO,
maxime que el proceso hasta ahora seguido, objeto de particular interés social, ha sido
calificado por la prensa local como la gran mancha de la historia judicial cordobesa (confr.
LaVoz.com.ar, Claudio Gleser, Reels, 25 de Junio de 2025, entre muchisimos otros en
idéntico sentido). Entonces, que la representante del MPF en esta causa sea quien pretende
gue el proceso finalice total e inmediatamente, con e simple argumento de la prescripcion, sin
conocer cud es laverdad de lo que pasd, considera esta querella que se opone a los demas
principios que deben animar la actuacion de la funcionariay, en especial, a la salvaguarda
tanto del organismo que integra como del solido prestigio del Poder Judicial de la Provincia
de Cordoba. Mis representados, con muchisimo esfuerzo y sin bajar sus brazos hasta que
guede firme la Ultima resolucion en el Ultimo ambito nacional e internacional, tal vez puedan
llegar a tolerar una declaracion judicial por prescripcion en favor del imputado, la que
penaran por el resto de sus vidas y detonaran otras consecuencias judiciales que nuestra lucha
y lalabor del Fiscal de Instruccion en definitiva tienen aintentar evitar sean generadas. Pero
lo que los querellantes jamés entenderan, justificaran ni toleraran es que el MPF de esta
Provincia sea quien propicie la finalizacion del proceso por prescripcion de la accion pena
cuando la misma tiene como causa, precisamente, la mala praxisy violencia institucional
gjercidos durante muchisimos afios por tres integrantes del mismo MPF.Torno en reiterar: la
respuesta que el Juez debe necesariamente otorgar a los tres primeros motivos de
sobreseimiento a los fines de recién poder abordar el cuarto motivo, se corresponde
precisamente con el derecho a conocer |a verdad reconocido a la familia MACARRON. Y
tanto mas disonante resulta la postura de la Sra. Fiscal de Camara cuando toda la evidencia
apunta aindicar, como se ha puesto de relieve, que si nos vemos en esta instancia de discutir
la prescripcion o no de la accién penal de gque se trata ha sido en funcion de la flagrante
omision investigativa de los mismisimos integrantes del Ministerio Publico que la Sra. Fiscal

de Camaraintegra. Sostenemos que, cuanto menos, la Sra. Fiscal de Camara estaba obligada,
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segun la labor de su colega, |a sentencia de la otra Camara del Crimen y lainiciativa de la
Fiscalia General de esta Provincia, arealizar un mayor esfuerzo en pro de enjugar esa méacula,
siquieralevemente. Mucho mas tendriamos para expresar, Sefiores Vocales, pero en procura
del equilibrio y mesura profesiona que debemos respetar, enfatizaremos en las palabras de la
sentencia judicial, firme, que la Sra. Fiscal de Camara ha ignorado: “...compelen a los
organos judiciales a construir el analisis de los casos desde una adecuada perspectiva de
género para asi reconocer fielmente los derechos de las victimas mujeres y —al resolver—
evitarles una nueva victimizacion en la esfera institucional” (TSJ, “ Lizarralde”, S. n° 56,
09/3/2017). Al considerarse los hechos de cada caso, las normas, protocolos y
recomendaciones imponen sensibilidad a la hora de analizar sucesos que involucran
violencia de género. La sensibilidad que aconseja la perspectiva de género, atraviesa todas
las etapas y manifestaciones del proceso penal: desde la forma de adquisicion y valoracion
de la prueba (analisis contextual), hasta una reinterpretacion de algunos conceptos
dogmaticos. Resolver con perspectiva de género significa restaurar —en la medida posible—
los desequilibrios y los dafios que la violencia ocasiond....” (los remarcados me
pertenecen). Nada mas lejos de ello que el dictamen de la Sra. Fiscal de Camara, quien
ninguna sensibilidad especial ha mostrado atento |las particularidades de |a causa, ninguna
ponderacién especial ha intentado, sino que, por el contrario, sostiene que el Fiscal de
Instruccion tiene una posicion respecto del juicio de la verdad que no es ciertay ninguna
critica debidamente razonada (a la cual se encontraba obligada en virtud de su deber de
fundamentacion) ha realizado respecto de los verdaderos argumentos para recurrir del Sr.
Fiscal de Instruccion, toda vez que la funcionaria se limito a la clésica consideracion del
transcurso del tiempo y la existencia 0 no de actos interruptivos de la prescripcion con
relacion al acusado, descartando, sin dar fundamento alguno, la especial opticadel Sr. Fiscal
de Instruccion en cuanto a considerar ala prescripcion también con relacion alas victimas, |o

cual seratratado en profundidad més abajo. Por todo |o expuesto, solicito aV.E. inadmitala
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pretension de la Sra. Fiscal De Camara en cuanto refiere, es claro, a la finalizacion del
proceso en funcién de la supuesta prescripcion de la accion penal en favor del acusado, todo
en funcion de los motivos mas arriba expuestos y 1os que este Tribunal sabra aportar. 1V)
LOSAGRAVIOSDE LA QUERELLA:* 1. EL PERJUICIO CONCRETO:Ta como se
expreso a deducir €l recurso es importante sefiadlar que el concreto perjuicio sufrido por mis
representados y que solicito a V.E. remedie, radica en que, si bien el Sr. Juez de Control
resolvio “...1) No hacer lugar a la excepcion de falta de accion deducida por €l Dr. Cristian
A. Titarelli y el Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto
Marcos Barzola...” (el remarcado se encuentra en el original) ello fuesolamente “...con €l
alcance y de acuerdo a lo tratando en el punto VIII) de los Considerandos de
la presente resolucion...”, lo cual se aclaray refuerza con el siguiente punto de la parte
resolutoria del decisorio bajo embate procesal en cuanto dice “...I1l)

Habilitar la instancia judicial necesaria para que las partes puedan acceder al proceso de av
eriguacion de la verdad historica del hecho investigado a través de la
produccion de las medidas de prueba que estimen pertinentesy Utiles a tal fin...” .Es decir
gue, en el supuesto de que adquiere firmeza la resolucion de que se trata, €l proceso principal
a cual refiere este incidente quedaria limitado ala averiguacion de la verdad historicarelativa
al hecho investigado en el mismo, es decir el abuso seguido de muerte sufrido por la Sra.
NORA RAQUEL DALMASSO.Mis representados pretenden, naturalmente, que se desarrolle
un proceso penal pleno, en el que se investigue y juzgue el hecho sufrido por la Sra.
DALMASSO con absoluta amplitud, arribandose en definitiva a una condena o absolucion,
pero siempre -evidentemente- sin perjuicio de la imposibilidad legal de lareformatio in
peius, es decir que, de ser rechazado nuestro embate recursivo, quedara plenamente vigente la
solucion del caso resuelta por €l Sr. Juez a-quo.2. PRIMER AGRAVIO: Al interponer la
apelacion se fijé como uno de sus motivos que: “...se agraviara esta querella en cuanto V.S,

considera que en este caso concreto no se dieron causales especiales de suspension ni
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interrupcion del término de prescripcion de la accion penal correspondiente a los delitos
sufridos por la S. NORA RAQUEL DALMASSO...”. Asimismo se expreso que: “...la parte
gue represento se agraviara con relacion al argumento “ consecuencialista” traido a
colacion por V.S. respecto de las decisiones judiciales, siendo que, si bien enfaticamente se
comparte el concepto en si mismo, esta querella discrepa totalmente en cuanto refiere a su
aplicacion al caso concreto...”. En efecto, la resolucion del Sr. Juez de Control contiene
amplios e ilustrados fundamentos para, en definitiva, arribar a lajusta decision de rechazar la
excepcion de falta de accion interpuesta por €l acusado ROBERTO MARCOS BARZOLA.

Tal parte de la decision, obviamente y como mas arriba se expresd, no es objeto de agravio (ni
lo fue por parte del Sr. Fiscal de Instruccion) sino que los querellantes particulares que
represento pretenden el desarrollo de un proceso penal en plenitud, obviamente con todas las
consecuencias juridicas que al mismo corresponden, siendo esa la decision totalmente
correcta a la cual consideramos debio arribar el juzgador. Son varios los motivos que, a
nuestro criterio, determinan que el proceso en contra del acusado debe continuar sin
limitacion alguna.En efecto, tanto el acusador penal estatal como esta querella planteamos que
la causa penal que nos ocupa reviste particularidades muy especiales que la distinguen
respecto de cualquier otra.La principal de esas particularidades es que durante muchos afios
permanecieron imputados el hijo y luego el viudo de la Sraa. NORA RAQUEL
DALMASSO. Eso provoco, indudablemente, que FACUNDO y MARCELO MACARRON
no pudieran desempefiar ver dadera o acabadamente el rol de querellantes durante todo ese
tiempo, como asi también que la hermana e hija, MARIA VALENTINA, tampoco pudiera
hacerlo, no solo porque obviamente el rol de acusadora en un proceso que tenia imputados a
su hermano y padre hubiera provocado un quiebre familiar e incluso moral respecto de esta
altima, sino que, durante muchos afos, |egalmente estaba impedida de hacerlo. Al respecto y
aesta atura del escrito, conviene a esta querella hacer propios |os razonamientos vertidos por

el Sr. Fiscal de Instruccién, dado gque sostienen el motivo de apelacion que nos ocupa. Por
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cierto, explico que en esta tarea de apropiacion del notable esfuerzo intelectual realizado por
el Sr. Fiscal de Instruccién, me veré obligado a utilizar el método de la transcripcién de
manera tal que esos argumentos que compartimos con el acusador oficial formen parte
indiscutible de la estructura este recurso del querellante particular. ES que, se comprendera,
mi parte no puede correr ningun riesgo procesal al limitarse a citar €l referido escrito, habida
cuenta la extrafia posicion asumida en la causa por la Sra. Fiscal de Camara (que dice
“mantener parcialmente” el recurso del Fiscal de Instruccién pero se expide en contrario de la
posicion del mismo) y que si bien V.E. haresuelto muy correctamente tener por mantenido el
recurso del Fiscal de Instruccion quedan instancias ulteriores. A continuacion (y hasta la
pagina 109) se transcribe el recurso del Sr. Fiscal de Instruccion que hace propio esta
querella: “...Procedencia sustancial: En respeto de lo normado por el articulo 449 del
digesto adjetivo penal local, este Actor seguidamente expondra especificamente |os puntos de
agravio y seguido a ello, la motivacién de base alos mismos. Cabe recordar que, respecto de
este recaudo legal, prestigiosa doctrina ha mencionado “... La horma genérica del art. 449
C.P.P. Cba exige que la interposicion de los recursos se haga con especifica indicacion de
los puntos de la decisiéon gue fueren impugnados (...) punto es, segun el Diccionario de la
Lengua “ cada uno de los asuntos o materias diferentes de que se trata en un sermon,
discurso o conferencia” . (...) ademas (...) exige que la indicacion de los puntos se haga en
forma especifica, esto es, que resulte clara y expresa, de modo que permita individualizar
concretamente el vicio productor del agravio...” (AYAN Manuel N., Actividad Impugnativa
en e Proceso Penal, Advocatus, 1999, pp. 135/7). Este Ministerio Publico sefiala en concreto
gue la resolucion atacada resulta agraviante por resultar defectuosa su motivacion y de suyo,
arbitraria, en cuanto a los siguientes puntos de agravio: 1) En cuanto descarta la causal
invocada por este Ministerio Publico para sostener la vigencia de la accion penal ala data por
mediar una causal de suspension; toda vez que se considera que, en cuanto al andlisis en €l

topico referenciado, se verifican inconsistencias en la linea argumental ensayada por el
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Tribunal que tienen incidencia directa en la conclusion arribada por Aquél, en clave diversay
contraria a la planteada oportunamente por este Actor Penal Publico en su dictamen de fecha
catorce de marzo del afio en curso. 2) En cuanto a la solucién ensayada a consecuencia del
aserto arribado y criticado; toda vez que, sin perjuicio de reconocer el esfuerzo desplegado y
la novedad a nivel local de la solucion pretendida, la declaracion de vigencia de una accion
condicionada, con coto marcado y autorizado para habilitar a gestionar ante la jurisdiccion
gue eventualmente, en fase plenaria, se expida sobre la primera cuestion (declaracion de
certeza sobre la existencia del hecho delictivo y la responsabilidad del participe); pero
escindiendo e impidiendo la aplicacion de la consecuencia juridica contemplada en el digesto
juridico -la pena-, deviene insuficiente para satisfacer las garantias constitucionales en juego
(tutelajudicial efectiva) y se distancia de la propuesta de vigencia plena de accion (por mediar
intervalos de tiempo en los que se entiende |la misma estuvo suspendida y de suyo, no se
agoto el plazo de ley) efectuada por este Ministerio Publico Fiscal. A fin de dar cumplimiento
a la motivacion exigida al Actor Penal Publico en ocasion de interponer el recurso bajo
analisis en la presente oportunidad, de conformidad a o estipulado por el articulo 461
segundo parrafo in fine de la ley penal ritual de Cordoba, y con el objeto de proveer a un
mejor desarrollo expositivo, se procedera a brindar razones asociadas a | os puntos de agravio.
I) Consideraciones preliminares: Previo a desarrollar los puntos que se entienden de agravio
y que motivan la presente impugnacion del resolutorio aludido, merece destacar el ahinco
evidenciando en lalabor del Tribunal de Garantias, tanto para el diagnostico de cuestiones -en
las que se detallara seguidamente- coincidentes en la apreciacion del Representante del
Ministerio Publico, cuanto a la novedad de la solucion propiciada. No resulta moneda
corriente —menos en procesos de envergadura, compleidad y/o trascendencia como €l traido a
andlisis- el detenido desarrollo y esfuerzo aplicado por parte del A quo en clave de procurar
una solucion armédnica que concilie intereses de victimas y sospechado, eleve la linea de

razonamiento por encima de una ponderacion temporal lineal y plasme un analisis integrado
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de normas de derecho interno, constitucional y convencional, para desechar un planteo que se
verifica-al menosinercialmente- entre los operadores judiciales asociados a la accion penal y
su extincion mediante prescripcion. Tal rechazo y declaracion judicial de vigencia de la
accion, habilitando la pretension penal y eventualmente, a la jurisdiccion, en plenario, a
expedirse sobre la primera cuestion de juzgamiento (esto es, eventualmente, la declaracion
judicial de certeza del hecho y la participacion penal mente responsable —aunque con la
limitacion de no punibilidad- del traido a proceso) ciertamente resulta una solucion novedosa
anivel provincial y de contados casos a nivel nacional, de cuanto ha sido factible relevar por
parte de esta Unidad Fiscal. A su vez, no resulta de baladi remarcar que el Tribunal ha
compartido con este Actor Penal consideraciones vertidas, tanto para rechazar el planteo
defensivo del traido a proceso como para descartar el bosguejo de los querellantes particulares
vinculados a atribucion del caracter de lesa humanidad a la causa bajo analisis,
imprescriptibilidad de la accion y/o inconstitucionalidad de normas de derecho interno (esto
ultimo, con reserva por parte de este Actor Penal a la interpretacion del sistema normativo
efectuada en el dictamen acompafiado), motivo por el cual no sera objeto de tratamiento en la
presente apel acion. Efectuadas tal es aclaraciones preliminares corresponde traer a colacion lo
gue oportunamente dictaminara a respecto -suspension de la accion- este Representante del
Ministerio Publico, acto seguido resumir la linea de argumentacion brindada en la resolucién
cuestionada para tratar dicha pretension, como asi también la solucion propiciada por el
Juzgado de Control; seguido ello, los puntos en comudn y, particularmente, la critica que
merece formularse que justifica el presente recurso. I1.-Extracto del dictamen fiscal favorable:
El catorce de marzo del presente afio, en respuesta a mandato legal de brindar opinion sobre
un incidente de excepcion de falta de accion interpuesto por la defensa del traido proceso
Roberto Marcos Bérzola, esta Unidad Fiscal se expidié en forma favorable a la vigencia
plena de la accidn, en razén de considerar que el plazo de prescripcion de la accidn

emergente del ilicito objeto de investigacion no se habia agotado, en virtud de haber
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concurrido en su decurso, en més de una ocasion, causales impeditivas del adecuado gjercicio
de latutelajudicial efectiva de los representantes de la victima Nora Raquel Dalmasso (sus
herederos forzosos) quienes oportuna y tempranamente habian solicitado formalmente su
inclusion en el proceso para gjercitar los derechos de aquélla. Luego de analizar |os planteos
defensivos del sospechoso y de los querellantes, descartando cuestiones asociadas a atribuir al
presente proceso notas de lesa humanidad o imprescriptibilidad de la accion, se considerd que
las normas atacadas de vulnerar los preceptos constitucionales si atendian los mandatos y
garantias contenidos en dicho bloque normativo superior, conforme a la inteleccion que
seguidamente se transcribe:“...En razon de los diversos razonamientos efectuados sobre los
gue debe expedirse este Ministerio Pablico Fiscal, ain cuando cada parte pregona hacia una
finalidad especifica, se ven involucradas dos cuestiones: la vinculada a la accion penal
emergente de este hecho ilicito y su modo de extincion; como asi también si la regulacion
legal nacional deriva respetuosa de las garantias constitucionales que le otorgan validez.
Sobre cada topico se expedira este Ministerio Publico. No resulta de baladi, en clave de
contextualizar el analisis juridico que se propenderd, las particularidades que moldean la
presente causa, en la que se objetiva, ala par del 1apso de tiempo transcurrido, un proceso de
considerable complegjidad, evidenciada de su decurso procesal, trasversalmente, su impacto a
nivel social, politico, mediético; aspectos que en su evolucion temporal han derivado en una
suerte de memoria perenne del suceso y la expectativa de amplio rango espacial (excede
claramente la orbita local de la ciudad donde ocurrio el hecho, con reverberancia en oOrbita
nacional ala data) e incluso atravesado —en razon de su extension temporal- por un evento
histérico y global cual fue la pandemia de COVID-19 en el periodo 2020/1 con su
consecuente afectacion de impulso procesal, la participacion de la voluntad de la victima a
través de sus herederos forzosos y su impacto conforme a las variables vectoriales de
investigacion que mediaron en el derrotero procesal, con sus consecuencias legales, entre

otras. Condensadas |as notas mas caracteristicas del proceso cuya accion penal emergente se
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analiza, corresponde connotar en qué consiste la accidn penal, naturaleza juridica de la
prescripcion, evolucion normativay jurisprudencial, garantias constitucional es involucradas,
todo ello con el objeto de verificar si, en €l presente caso, se muestra respetuosa de éstas 0 Si
por el contrario ha dejado vacio de contenido a alguna de aquéllas, ergo, qué solucién
corresponde propiciar. De la accion penal y la prescripcion: Puede destacarse que prestigiosa
doctrina clésica ha desarrollado el concepto de accion como la capacidad de actuacion
vinculada al deber impuesta por delegacion del pueblo soberano para reprimir los delitos. “...
Con la comision del hecho delictivo nace, entonces, la obligacion del Estado de gjercer su
potestad punitiva, poniendo en movimiento dicho poder mediante el gjercicio de la accion
penal, a fin de aplicar la pena que se haya hecho acreedor €l culpable de la infraccion penal
(...) Laaccién penal toma asi su esencial de la funcion penal del Estado, la cual no puede
conformarse con €l solo poder de castigar, sino que tiende a actuarse, a realizarse en casos
concretos. De donde que la accion penal no es otra cosa que la potestad punitiva del Estado
actuando para llegar de la simple facultad de castigar, al castigo efectivo del culpable. (...)
La accién penal pertenece al Derecho Penal y es en el Codigo Penal y en las demas leyes
penales sustantivas donde encuentra su sede todo lo tendiente a reglar 1o que hace a su
estructura... Mediante la prescripcion, el Estado autolimita su soberano poder de castigar.
Ella constituye un obstaculo para que el Estado ejerza la accién penal o gecute la pena,
impidiendo el curso de aquélla, destruyendo el ya iniciado o haciendo cesar |a eficacia de la
condena. El Estado se desarma asi, definitivamente, abdicando del derecho de castigar o de
su gercicio...” (VeraBarros Oscar, La Prescripcion Penal en el Codigo Penal, Bibliografica
Argentina, 1960, pp 1/2). En un mismo sentido se haresefiado: “...El Estado tiene el deber de
gercer y llevar adelante la accion publica tendiente a juzgar 1os hechos delictivos, mas dicha
facultad no posee caracter absoluto. Por el contrario, el poder penal reconoce limites de
diversa indole, entre los cuales cabe consignar, sin lugar a dudas, los de tipo temporal. Es

gue, como las distintas caras de una misma moneda, toda regla referente a una determinada
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potestad puesta en cabeza del Estado, lleva insita la funcion elemental de delimitar los
alcances de dicha delegacién. De esta manera, asi como se reconoce al poder publico la
potestad de realizar el derecho material, se exige de éste el cumplimiento de dicha tarea
dentro de un determinado plazo establecido por la ley. Desde ésta Optica puede definirse
positivamente la prescripcion de la accion penal como un limite temporal autoimpuesto por
el estado para ejercer su poder punitivo...” (PASTOR, Daniel, "Prescripcion de la
persecucion y Codigo Procesal Penal”, Editores del Puerto, Buenos Aires, 1993, p. 51).
Resulta clara de |a resefia doctrinaria expuesta la intima vincul acién entre dicho poder-deber
del Estado de investigar 1os hechos delictivos acaecidos y su limitacidn via prescripcion,
entendiendo esta Ultima como una exclusion de la punibilidad, de corte estrictamente politico,
a modo de autodisciplina por parte del propio Estado, conforme a una serie de lineamientos
teleol6gicos que le dan base.Huelga sefialar que el fundamento de una norma debe primar en
la busgueda del alcance y sentido de su redaccion, tal como ha impuesto el maximo tribunal
de la Nacion, al considerar que “...La primera regla de interpretacion de las leyes es dar
pleno efecto a la intencion del legislador. Ese propdsito no debe ser obviado por |os jueces
con motivo de las posibles imperfecciones técnicas de su instrumentacion legal y, por otra
parte, que las leyes excepcionales como las que restringen por causas de emergencia
derechos amparados por la Constitucion Nacional, deben ser interpretadas en forma estricta
...” (cfr. CSIN, Fallos: 299:167; 302:973 y 312:1098, entre otros). Complementa el mandato
asociado a la ponderacion de la normas en tanto “...no debe ser abordado desde una
inter pretacion meramente tedrica, literal y rigida de la ley que se desinterese del aspecto
axiologico de sus resultados practicos concretos”, sino que es necesario incluir " las
particularidades del caso, €l orden juridico en su armonica totalidad, los fines que la ley
persigue, los principios fundamentales del derecho, las garantias y derechos constitucionales
y el logro de resultados concretos juridicamente valiosos..." (C.S.J.N., "Saguir y Dib",

6/11/1980, Fallos 302:1284). Refuerza el Maximo Tribunal que: “...frente a un problema
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interpretativo- tanto la consideracion de |a totalidad de las normas llamadas a dar solucion
al caso, como los hechos gque o configuran: "no se trata de desconocer las palabras de la ley,
sino de dar preeminencia a su espiritu, a sus fines, al conjunto arménico del ordenamiento
juridico y a los principios fundamentales del derecho en el grado y jerarquia en que éstos son
valorados por el todo normativo, cuando la inteligencia de un precepto, basada
exclusivamente en la literalidad de uno de sus textos, conduzca a resultados concr etos que no
se adecuen a los principios axiol 6gicos enunciados precedentemente, arribe a conclusiones
refiidas con las circunstancias singulares del caso 0 a consecuencias concretas notoriamente
disvaliosas. Delo contrario, aplicar la ley se convertiria en una tarea mecanica incompatible
con la naturaleza misma del derecho y con la funcion especifica de los magistrados, la que
les exige siempre conjugar los principios contenidos en la ley con los elementos facticos del
caso, pues el consciente desconocimiento de unos u otros no se compadece con la misiéon de
administrar justicia...” (Cfr. Fallos: 302:1284 y 34 la jurisprudencia alli citada)" (C.S.J.N.,
"Dessy, 19/10/1995, Fallos 318:1894; Cfr. "Fisco Nacional Direccion General Impositiva
c/Llamenos S.A.", 06/11/2007, Fallos 330:4749). En dicho contexto, al profundizar cudl ha
sido la finalidad del poder legisferante en ocasion de instituir dicha causa de exclusion de
punibilidad, los referentes doctrinarios precitados aluden que®...La prescripcion constituye
una de las causales extintivas de la accion penal establecidas en nuestra legislacion de
fondo.... Conforme a ella, la accion penal se extingue con la constatacion del tiempo
transcurrido a partir de la comisién del delito, con arreglo a los términos y condiciones

establecidas por laley...” En cuanto a los fundamentos de la prescripcion conjugan varias
razones de diversa naturaleza entre las que podemos mencionar a) la desaparicion del
reclamo social, b) presunta enmienda del delincuente, ¢) estimulo para los 6rganos estatales,
d) dificultad probatoria.***--------- a) Respecto de la desaparicion del reclamo social del
castigo: conforme la corriente doctrinaria resefiada esta tesis es la que fundamenta el

instituto con mayor rigor cientifico. “ Afirma que la prescripcién se sustenta en que el paso
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del tiempo acalla la alarma social provocada por el delito y trasunta olvido y desinterés por
el castigo. Es sostenida desde hace tiempo por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.
(...) Se ha sefialado que el limite temporal que se autoimpone el Estado para el gjercicio del
poder penal esta basado justamente en el debilitamiento paulatino y posterior desaparicion
del impacto que provoca en toda posterior desaparicion del impacto que provoca en toda
sociedad la comision de un delito. De esta manera, el paso del tiempo acalla la exigencia
social de su represion y esto le quita interés al Estado en hacer valer su pretension
punitiva...” . Claro esta que todos estos argumentos acerca de la desaparicion de la alarma
social provocada por € delito, si bien son aplicables a la sociedad en general, no o son para
las victimas del delito, quien dificilmente olvide sus consecuenciasy siempre pretendera, ain
en forma tardia, la punicion del hechoilicito y su reparacion. Sn embargo, y aun cuando en
estos tiempos nuestro régimen legal esta intentando gratamente reconocer mayor es derechos
a la victima como participe del proceso penal, degjando atras lentamente aquellos resabios
gue le negaban toda intervencion, lo cierto es que las instituciones del sistema penal —como
en este caso la prescripcion- no pueden constituirse ni sustentarse principalmente en la
necesidad de retribucion y castigo reclamada permanentemente por la victima del
delito” *** --oeemmmn b) Asociado a la presunta enmienda del delincuente: “ Otros de los
fundamentos esgrimidos sobre el fundamento del instituto, se basa en la presunta correccion
del autor del delito con el paso detiempo. Esto es, si habiendo transcurrido el méximo de la
escala penal prevista por €l legislador para el delito atribuido, el sujeto no reincidio en la
delincuencia, se infiere que el mismo ha logrado por si mismo rehabilitarse como persona 'y
readaptarse al medio social, sin necesidad alguna de la intervencion del sistema penal
resultando como consecuencia innecesaria la actuacion del mismo y la posterior aplicacion
delapena’. (...) Snembargo, la mera presuncion de la correccion del sujeto a partir de este
anico parametro, no parece ser en la actualidad un argumento valido como para justificar €l

instituto de la prescripcion. Se ha dicho que se muestra como una “ ficcion” tan vulnerable
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gue no puede ser considerada como fundamento de la prescripcion” . ¢) Vinculado al
estimulo para los 6rganos estatales: Aduce el autor “ significa una sancion a los 6rganos
encargados de la persecucion penal por el retardo en la g ecucion de sus deberes. Es decir
gue juega dos roles accesorios. por un lado, es el instrumento procesal realizador del
derecho fundamental de toda persona perseguida penalmente, a que su proceso se defina
dentro de un plazo razonable y por otro ser un estimulo para la actividad estatal oportuna 'y
efectiva de los 6rganos encargados de la persecucion publica, amenazados por la
imposibilidad de realizar el derecho material mas alléa de este limite temporal”. (...) d)

Dificultad probatoria: “ ... Por ultimo, algunos autores también sefialan a la dificultad
probatoria por el transcurso del tiempo, como otro fundamento del instituto de la
prescripcion. Nufiez ensefia que la desaparicion de las pruebas del delito es una razon de
carécter procesal, sélo aplicable a la prescripcion de la pena y que mirada desde el punto de
vista de la prueba del realmente inocente, constituye un fundamento solidisimo de la
prescripcion de la acciéon.(...) Sn embargo, como sefiala Righi, este fundamento no es
compatible con algunos supuestos legales como la imprescriptibilidad que para algunas
acciones se consagra en el derecho internacional o la diversa graduacion de los plazos de
prescripcion de acuerdo a la gravedad del hecho...” (HAIRABEDIAN Maximiliano —
ZURUETA Federico, La prescripcion en el proceso penal. Ed. Mediterranea 2017, p. 19y
ssgtes). En sentido similar, Gustavo A. Arocena, destaca: “...el fundamento del instituto de la
prescripcion de la accion penal y en el régimen general del computo de la misma. Han sido
numerosas, a la vez que variadas, las opiniones de los juristas en orden al fundamento de la
extincion de la accion penal por la prescripcion. Asi, hay quienes, como Ramos, entienden
gue ella responde a la falta de interés en la represion; otros aducen dificultades probatorias;
y no falta quien invoca el olvido del delito o el sufrimiento del préfugo. También se ha

esgrimido como fundamento de la prescripcion de la accion la presuncion de enmienda del

imputado, el transcurso del tiempo, la presuncion de buena conducta del sujeto y la falta de
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voluntad de perseguir. Podria incluso pensarse en la prescripcion de la accion penal como
un castigo a la inaccion del Estado. Por nuestra parte, coincidimos con Nufiez en cuanto a
gue, en su pureza, libre de la influencia de otros motivos provenientes de su interrupcion y
suspension, la prescripcion se funda “ en la destruccion por el transcurso del tiempo de los
efectos morales del delito en la sociedad: extingue la alarma social ante el delito y la
correlativa exigencia de la sociedad de que selo reprima...” (AROCENA Gustavo, Sobre la
prescripcion de la accidén que nace de los delitos sexuales, pp. 41/2). Bajo tal
conceptualizacion en abstracto y su cotejo con las particularidades que proyecta la causa
traida a andlisis pareciera evidenciar que tales fines no se verifican como cumplimentados en
el presente proceso, en coincidencia con lo resefiado por los actores penales privados. En
efecto, resulta palmario que desde su génesis, en virtud de las notas propias del suceso
delictivo bajo investigacion y su contexto social generd y generainquietud e interés general,
no solo de la comunidad local en que ocurrio dicho ilicito; sino como se sefialara
precedentemente, en la Orbita nacional; de modo tal que incluso a la fecha, ante los avances
comunicados recientemente, ha despertado una stbitay masiva captacion de interés que sigue
con celo el norte que adopte el presente proceso. Tampoco puede resefiarse que por el paso
del tiempo se haya perdido el cuadro de probanzas colectados, toda vez que surge con
claridad meridiana, ora por la actividad desplegada desde su génesis por € Ministerio Publico
Fiscal y sus organos auxiliares, agencias que fueron convocadas a colaborar con el proceso
como asi también los querellantes particulares e incluso el propio sefialado, se verifica una
consolidacion del cuadro de probanzas colectado desde su génesis, preservado en el tiempo,
gue apoyado con los medios tecnol 6gicos predispuestos para la conservacion; a lo que se
aunan los nuevos elementos probatorios colectados, permiten desplegar por parte de los
interesados en el presente proceso, estrategias acordes a la defensa de sus intereses, con
basamento en tal cuadro de pruebas. En suma, una hermenéutica basada en un criterio

teleoldgico, reflgja en la causa en concreto, como insatisfechas las finalidades que fundan al
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instituto bajo analisis. Ante tal corolario, correspondera verificar bajo qué engarce
ponderatorio, armonico y sistematico de las normas pudiera encontrar respuestas, de haberlo;
o por €l contrario, verificar si e sistema de normas vigentes deja vacuo de contenido algun
precepto constitucional. Delimitado de este modo, queda claro que, en primer término
corresponde a este Representante del MPF efectuar unainteleccion que articule el sistema de
normas estatuido y vigente con énfasis en remarcar la coherencia del sistemay su respecto a
marco convencional. Es que, claro esta, |a tacha de inconstitucionalidad solo puede y debe
sobrevenir cuando se advierte que, no obstante, el mayor esfuerzo interpretativo la norma
analizada conflictiala garantia constitucional de modo tal que sostener lavigencia de aquélla
priva de contenido a esta Ultima. Ha sido sostenido desde larga data por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién que “...1a declaracion de inconstitucionalidad de una disposicion legal
es un acto de suma gravedad institucional, pues las leyes dictadas de acuerdo a los
mecani smos previstos en la Carta Fundamental gozan de una presuncion de legitimidad que
opera plenamente, y obliga a ejercer dicha atribucion con la sobriedad y prudencia,
unicamente cuando la repugnancia de la norma con la clausula constitucional sea manifiesta,
clara e indudable” (Fallos: 314:424; 319:178; 266:688; 248:73; 300:241), y de

“incompatibilidad inconciliable” (Fallos: 322:842; y 322:919); “...y cuando no exista la
posibilidad de otorgarle una interpretacion que se compadezca con |0s principios y garantias
de la Constitucion Nacional...” (Fallos 310:500, 310:1799, 315:1958). Razones que
conllevan a considerarla como ultima ratio del orden juridico (Fallos 312:122; 312:1437,;
314:407; y 316:2624), es decir, procedente “cuando no existe otro modo de salvaguardar
algun derecho o garantia amparado por la Constitucion” (Fallos: 316:2624). Bajo dicho
encuadre debe en primer término evitarse endilgar la nota de inconstitucionalidad, a un
sistema normativo arraigado en el tiempo, sancionado oportunamente conforme los
procedimientos estatuidos y por las autoridades encomendadas por la Constitucion de la

Nacién Argentina. Con dicho norte, corresponde examinar si €l disefio argentino relativo ala
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accion y su vigencia, el instituto de la prescripcion como modo de extincion de aquélla, su
modo de computo de plazo, en particular, las circunstancias que pueden ser consideradas
como interruptivas o suspensivas del decurso de dicho intervalo soportan y brindan contenido
en el caso concreto ala garantiade tutelajudicial efectivade lavictimade la causa, Sra. Nora
Dalmasso, a través de sus herederos forzosos. En primer término puede coincidirse con los
términos de la defensa del sefidlado en que de la configuracion factica del suceso investigado
no impresiona catalogable como un delito de lesa humanidad, y por ende imprescriptible, en
los términos del Estatuto de Roma. Ello no implica en modo alguno relativizar la magnitud
del injusto y €l perjuicio sufrido por lavictimay su familia; sino que, pese a la afectacion en
particular modo grave de los derechos humanos inherentes a la damnificada, no alcanza alas
notas que caracterizan tales acciones que perjudican en modo global ala humanidad. Desde
otro vector, se evidencia con claridad la afectacion de derechos y garantias de la citada
victima - en consonancia con lo declamado por los querellantes particulares- en cuanto ala
afectacion de su integridad y de su vida, salvaguardado por el bloque convencional —
constitucional. En tal encrucijada, considera este Ministerio Publico que, advirtiéndose en el
caso concreto no se verifican satisfechos los fundamentos del instituto de la prescripcion,
puede amalgamarse una solucion equitativa, contemplada normativamente y dando
satisfaccion a las garantias en juego por via de la suspension del computo del plazo de la
accion penal analizada, en el modo que se detalla.Resulta claro que conforme se viene
detallando, latitularidad y ejercicio de la accion penal emergente del suceso delictivo que
tiene por victima ala Sra. Dalmasso estuvo, por disefio legal, en cabeza del Estado através
del Ministerio Publico Fiscal, el que desplegd desde su génesis diversas lineas de
investigacion con la consecuente g ecucion de medidas probatorias. También se evidencia que
la voluntad de la victima, se vio oportuna y tempranamente representada, en la forma
estipulada por la ley ritual penal de Cordoba, por sus herederos forzosos, quienes

exteriorizaron su voluntad de participar en procura de determinar |as circunstancias rel evantes
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aladinamicadel hecho delictivo a esclarecer cuanto a procurar identificar a quien pudiera ser
responsable. Asi puede resefiarse que, a escasos dias de ocurrido el hecho delictivo, Marcelo
Macarron —por derecho propio y por representacion de sus hijos menores de edad- y Maria
Delia Grassi —madre de la victima, de setenta'y cinco afos de edad a la fecha de constitucion
como coadyuvante- se constituyeron como querellantes particulares. Respecto del rol asumido
por los herederos de la victima, puede recordarse que “...La Constitucion Nacional establecio
la secuencia de acusacion, juicio y castigo (art. 60 y 115 CN), pero no incluy6 ninguna
norma que expresamente indicara algun sistema de acusacion o tipo de acusador especiales,
derivando a “ las leyes’ su regulacion practica. La constitucion de Cordoba dispone que el
Ministerio Pablico tiene entre sus funciones la de “ promover y gjercitar la accion penal
publica ante los tribunales competentes, sin perjuicio de los derechos que las leyes les
acuerden a los particulares. La incorporacion en 1994 a la Constitucion Nacional, con su
misma jerarquia (art. 75 inc. 22), de la principal normativa supranacional sobre derechos
humanos (v.gr. CADH) y su interpretacion por organismos de aplicacion (v.gr. Corte
Interamericana de Derechos Humanos), extienden el derecho a la “ tutela judicial efectiva’

(v.gr., art. 25 CADH) al logro por parte de la victima del delito, del enjuiciamiento y castigo
del autor de unilicito”. S bien el ofendido es una victima, este ultimo concepto es mas
amplio de acuerdo a la definicion efectuada en el documento de Naciones Unidas sobre
Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas del Delito y Abuso de Poder.
Conforme a este documento, se entendera por victimas “ las personas que, individual o
colectivamente, hayan sufrido dafios, incluidas lesiones fisicas 0 mentales, sufrimiento
emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de sus derechos fundamental es, como
consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacion penal vigente en los Estados
Miembros, incluida la que proscribe el abuso de poder. Pero también incluye en la
expresion victima a los familiares o dependientes inmediatos de la victima directa y a las

personas que hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a la victima en peligro o para
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prevenir la victimizacion”. (...) En ese sentido, se sostiene categoricamente que, “ cuando la
violacion de los derechos humanos sea el resultado de un hecho tipificado penalmente, la
victima tiene derecho de obtener del Estado una investigacion judicial que se realice
seriamente con los medios a su alcance, a fin de identificar a los responsables, (y) de
imponerles las sanciones pertinentes. Esta postura se inspira, entre nosotros, en el

reconocimiento del derecho de defensa en juicio (art. 18 CN) y responde a la idea de hacer

mas efectivo el derecho a la tutela juridica de las personas (la victima) que es de nivel
constitucional (art. 25 CADH, art. 75inc. 22 CN). Setrata de un derecho que, segun se ha
dicho “comprende el derecho de acceder a los tribunales sin discriminacion alguna, el

derecho de incoar un proceso y de seguirlo, el de obtener una sentencia o resolucion

motivada sobre la cuestion planteada, €l derecho a obtener una sentencia de fondo sobre

esa cuestion, el derecho a la utilizacion de los recursos, el derecho a que la sentencia se
gjecute. La Corte Suprema ha aceptado, ante sentencias absolutorias, el recurso
extraordinario del querellante, aun cuando el Ministerio Publico hubiese pedido la
absolucion (pedido al que la CSIN acuerda efecto vinculante para el Tribunal —véase
comentario art. 402), lo que no parece de plena aplicacion en €l caso del juicio correccional
(ver comentario art. 414) ...” (CAFFERATA NORES José |. — TARDITTI Aida “Cddigo
Procesal Penal de la Provincia de Cérdoba Comentado”, Mediterranea, 2003, T1, pp. 87/96).
—€l subrayado pertenece al suscripto-. No resulta un dato menor que, conforme la evolucion
de las lineas de investigacion, se verifica un viragje de |os constituidos actores coadyuvantes al
polo pasivo de la relacion, emergente de su otrora atribucion de participacion delictiva en el
hecho, aspecto que claramente por cuestiones ajenas a la voluntad de los mismos, privaba de
facultades para acreditar el hecho y procurar identificar a los responsables —al devenir
incompatible procesalmente reunir simulténeamente la calidad de querellante e imputado-; 1o
gue sin perjuicio de la necesidad de mutar la estrategia de enfoque procesal (en clave de

defensa) conllevaba a laimposibilidad legal de poder ejercer tales prerrogativas que habian
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sido puestas en cabeza de €ellos, derivadas de la victima'y como herederos de ella. Tales
extremos procesales, asociado a la intervencion de los herederos forzosos en el proceso de
referencia, para gjercitar los derechos de la victima, Nora Raquel Dalmasso, han sido
particularmente colectados por |a sentencia de juicio, que detalla las incursiones de aquéllos,
ora para escasos dias después de acaecido el suceso delictivo, constituirse formalmente en
acusadores coadyuvantes; ora renunciando en disconformidad a |a imputacién de un
integrante de lafamilia—cuestion que le era gena- y por carecer de herramientas, desde dicho
rol, para atacar |la estrategia de investigacion oficial, siempre haciendo reserva de retomar el
perfil acusatorio en cuando variara la situacion del integrante familiar sospechado y se
reencauzara en un vector de pesqguisa orientado a procurar €l autor del suceso fuera de dicho
nacleo. Asi se destaca de la citada sentencia, en cuando emerge en atencion a las
presentaciones vinculadas a la constitucion de querellante particular de forma
cronoldgicamente: “ A f. 120 del Para Agregar SAC 428.454, el 19/12/2006, el Dr. Daniel
Lacase comparecio en representacion del Sr. Marcelo Eduardo Macarrén —quien a su vez o
hizo en representacion de sus hijos menores. Facundo y Maria Valentina Macarron— con €l
patrocinio letrado del Dr. Benjamin Sonzini Astudillo y solicitd participacion en calidad de
guerellante particular. A fs. 123/125 del Para agregar SAC 428.454, el 19/12/2006,
comparecio el Dr. Daniel Lacase en representacion del S. Marcelo Eduardo Macarrén con
el patrocinio letrado del Dr. Rubén Tirso Pereyra y solicitd participacion en calidad de
guerellante particular. A f. 312 del Para agregar SAC 428.454, con fecha 08/01/2007, Daniel
Horacio Lacase y Marcelo E. Macarron se presentaron solicitando: el primero, selo tenga
por desistido de la representacion (toda vez que su participacion fue rechazada en
consideracion a la calidad de testigo de la causa a fs. 192 —22/12/2006 del SAC para
agregar) a efectos de que Marcelo Macarron sea admitido como querellante particular.A fs.
343/345 del Para agregar SAC 428.454, con fecha 11/01/2007, Marcelo Eduardo Macarron

comparecié como querellante particular por derecho propio con el Dr. Rubén Tirso Pereyra
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a quien le otorgd poder.-A fs. 346/348 del Para agregar SAC 428.454, con fecha 11/01/2007
Marcelo Macarroén, en representacion de sus hijos Facundo y Maria Valentina Macarron, se
constituyd en Querellante particular con el patrocinio letrado Dr. Benjamin Sonzini Astudillo
a quien (en el mismo acto) otorgd poder.A f. 349 del Para Agregar SAC 428.454, con fecha
12 de enero de 2007, la Fiscalia de Instruccion de Segundo Turno resolvio: |- Tener a
Marcelo Macarrén por derecho propio y con el patrocinio letrado de Rubén Tirso Pereyra,
en caracter de querellante particular con la participacion, facultades, deberes y
responsabilidades que por ley corresponde (arts. 94, 95y cc C.P.P.). Tener a Marcelo
Macarron en representacion de sus hijos menores de edad Facundo y Maria Valentina
Macarron con el patrocinio letrado del Dr. Benjamin Sonzini Astudillo, en caréacter de
guerellante particular en este proceso, con la participacion, facultades, deberes y
responsabilidades que por ley corresponde (arts. 94, 95y cc. C.P.P.).A f. 1.820 (SAC
428.332) con fecha 13/06/2007, el S. Marcelo Eduardo Macarrén, por derecho propio y en
nombre y representacion de su hija menor Maria Valentina, con el patrocinio del Dr.
Gustavo Libeau, renunci¢ a la constitucion de querellante particular, haciendo reserva del
derecho de una posterior constitucion cuando lo considere pertinente.A f. 1.820 vta. (SAC
428.332), el S. Fiscal con fecha 13/06/2006 hizo lugar a la renuncia.A fs. 3.499/3.502 (SAC
428.332) con fecha 29/12/2008, el S. Marcelo Macarron, por si y en representacion de su
hija Maria Valentina Macarron, otorgaron poder al Dr. Gustavo Libeau para constituirse en
guerellantes particulares.A f. 3.546/3.547 ( SAC 428.332) con fecha 05/03/2009 el & . Fiscal
de Instruccion Dr. Di Santo resolvié: Tener al Dr. Gustavo Libeau en representacion de
Marcelo Eduardo Macarron y de la menor Maria Valentina Macarron en caracter de
guerellante particular en este proceso con la participacion, facultades, deberes y
responsabilidades que por ley corresponde.A fs. 4.280/4.282 (SAC 428.332) con fecha
04/03/2016, Facundo Macarrén otorgé poder al Dr. Marcelo Brito e insto la constitucion en

guerellante particular.A f. 4.283 (SAC 428.332) con fecha 04/03/2016 comparecieron, ante la
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Fiscalia de Instruccion del Cuarto Turno, el &. Marcelo Macarrény la Sa. Maria Valentina
guienes manifiestan que —en su caracter de querellantes particulares—su representacion
sera gercida como apoderado por el Dr. Marcelo Brito.Af. 4.294/4.295 (SAC 428.332) € S.
Fiscal de Instruccion del Cuarto Turno, con fecha 10/03/2016, resolvi6 tener al . Facundo
Macarrén como querellante particular con mandato conferido al Dr. Marcelo Brito.A f.
4.337 (SAC 428.332), con fecha 21/03/2016, con el patrocinio de los Dres. Marcelo Brito y
Gustavo Libeau, los Sres. Maria Valentina y Facundo Macarron renunciaron a su calidad de
guerellantes particulares con expresa reserva de instar nuevamente la constitucion, luego
gue su padre fuere sobreseido.A f. 4.341 (SAC 428.332) de fecha 23/03/2016, €l S . Fiscal de
Instruccion del Cuarto Turno los tuvo por renunciados...”. ElI temperamento de los
guerellantes citados debe ir asociado, como se sefial6, al impacto que la estrategia de
investigacion oficial adoptaba, en particular, cuando se incliné a laimputacion de alguno de
ellos, ocasion en que a escasos dias de verificarse tal extremo renunciaban al rol de acusacion
adherente, haciendo reserva de retomarlo cuando cesara tal atribucion delictiva. Conforme
surge de |la presente causa mediante decreto de fecha 06/06/2007 (ff. 1758/1760 -cuerpo 9)

Facundo Macarron resulté imputado por el delito de homicidio calificado y abuso sexual
agravado, en concurso real (art. 80, inc. 1°, 119 4° parrafoinc. “b” en funcion del 2° parrafoy
55 del C.P.) en los términos del art. 306 in fine del C.P.P. Cba. Ante ello con fecha
13/06/2007, el Sr. Marcelo Eduardo Macarrén, por derecho propio y en nombre y
representacion de su hija menor Maria Valentina, con el patrocinio del Dr. Gustavo Libeau,

renuncio ala constitucion de querellante particular, haciendo reserva del derecho de una

posterior constituciéon cuando lo considere pertinente. Finalmente, tal como surge de las

constancias de SAC operacion de fecha 11/10/2012, mediante Sentencia N° 345 de fecha
11/10/2012Facundo Macarron resulté sobreseido del delito de Homicidio calificado y
Abuso Sexual Agravado, en concurso real, en los términos de los arts. 80, inc. 1°, 119 4°

parrafo, inc. "b" en funcion del 2° parrafo del y 55 del Cp. Marcelo Eduardo Macarron
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resulté imputado mediante decreto de fecha 18/03/2016 (ff. 4328/4332 cuerpo 22), como
autor del delito de Homicidio calificado por el vinculo (art. 45y 80 inc. lero. CP). A f. 4.337
(SAC 428.332), con fecha 21/03/2016, con €l patrocinio de los Dres. Marcelo Brito y Gustavo
Libeau, los Sres. Maria Valentina y Facundo Macarron renunciaron a su calidad de

guerellantes particulares con expresa reserva de instar nuevamente la constitucion, luego que

su padre fuere sobreseido. Con posterioridad mediante Sentencia Numero N° 72, de fecha

05/08/2022, la Excma. Camara del Crimen Correccional y de Acusacion 12 Nominacion de
esta ciudad de Rio Cuarto, resolvié Absolver al nombrado, por el hecho que le atribuyo el
requerimiento de citacion a juicio de fs. 6457/6553, tipificado provisoriamente como
Homicidio Calificado por €l vinculo, por alevosiay por precio o promesa remuneratoria (arts.
45, 80, inc. 1°, 2° y 3°, del C.P.); sin costas (arts. 411, 550 y 551 del C.P.P.). (op. de fecha

05/08/2022). EI 22/11/2022 Facundo Macarrén insté nuevamente su participacion como

guerellante particular (ver op. de esadata). Tal situacion de privacion legal de facultades, se
entiende en consonancia con lo expresado en esta ocasion por |os querellantes, tuvo sensible
impacto en el gercicio de la defensa de los intereses de la victima durante un intervalo de
tiempo de suma consideracion, maxime si se repara que dichas imputaciones han sido
sucesivas en el tiempo —primero Facundo Macarron (comprendido entre 06/06/2007 y
11/10/2012, fecha de su sobreseimiento) y con posterioridad Marcelo Macarron (desde hasta
18/03/2016 fecha de su absolucién 05/08/2022). En este sentido se entiende el basamento
del reclamo de la familia de lavictima, en cuanto tal situacion concreta (impedimento legal de
acompanar la acusacion, por ser colocado en rol de imputado) no ha tenido receptacion legal
especifica y expresa dentro de los presupuestos de interrupcion o suspension de la
prescripcion y por ello se aboga por su tacha de inconstitucionalidad, conforme a pautas
hermenéuticas tel eol 0gicas, axiolégicasy sistematicas debidamente desarrolladas. Es que, por
disefio original previsto en e Codigo Penal, se hareservado latitularidad de la accion penal a

Estado con exclusividad, reservando al ofendido penal un acompafiamiento eventual y
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limitado —a través del rol adherente del querellante particular-; exceptuando de tal elenco un
muy acotado rango de delitos (articulo 73 del Cddigo Penal). De suyo, habiendo
oportunamente exteriorizado en forma valida la voluntad de participar como acusador en €l
proceso penal, con las limitaciones propias del dicho disefio legal, y por causas ajenas a ellos
haber visto impedidos |egalmente de dar € impulso a proceso desde €l rol originario asumido
(acusador privado adherente) es que se verifica -en particular atencién al lapso de tiempo por
el que se proyectaron tanto el avance del proceso como la privacion al querellante- un
escenario no frecuente y no contemplado especificamente en el digesto penal. Sin perjuicio de
ello, en aras de respetar |las pautas establecidas por el Maximo Tribunal de la Nacion,
considera que tal supuesto verificado en autos, de excepcional y particular acaecimiento,
puede encontrar respuesta como una causal de suspension, en particular, como una cuestion
previa******x*x*xxx% Giguiendo dicho lineamiento puede remarcarse que muy arraigada e
historica doctrinay jurisprudencia ha advertido que “...ocurre a veces, que la persecucion
penal no puede iniciarse o proseguirse por impedirlo un obstaculo de orden legal. (...) El
curso de la prescripcion se paraliza, se detiene, se suspende. Tal efecto no es causado por un
mero obstaculo de hecho. La maxima “ contra non valentem agere non currit prescriptio”

solo tiene realidad en el campo del derecho penal, cuando la imposibilidad de obrar proviene
delaley misma. (...) El efecto de la suspension es el de dilatar o postergar la iniciacion del
término hasta que desaparezca el obstaculo legal o el de detener su curso cuando ya empezo
a correr. En este ultimo supuesto, cuando la causa que genera la suspension opera en el
decurso del plazo, el tiempo ya transcurrido no se pierde, sino que continta sumado con el
gue seinicia después que ha desaparecido el obstaculo que la tenia detenida. La prescripcion
sblo sufre una paralizacidn, un compas de espera. Se trata de un simple intervalo cuyo
tiempo no se computa...” Tal solucion seimpone toda vez que “...Resulta contradictorio que
laley impida €l gjercicio de la accion y que sea ella misma la que la hiera de prescripcion,

por no haberla gercido a tiempo...” (VeraBarros Oscar, La Prescripcion Penal en el Codigo
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Penal, Bibliogréfica Argentina, 1960, p108). En este punto resultaimportante destacar que la
circunstancia factico- legal impuesta (modificacion del rol en el proceso — privacion de
facultades de acusacion) sugiere en consonancia con lo referenciado por los querellantes
como unadirectay sensible afectacion de la garantia bilateral de tutela judicial efectivay de
ladefensa en juicio (de la ofendida penal). Respecto de aquellas causas por las que el plazo de
prescripcion puede sufrir variaciones (suspension o reseteo) puede resefiarse que no surgieron
en forma concomitante con lainstitucion de la prescripcion; sino que se debi6 a una actividad
legidlativa ulterior, tendiente a salvaguardar derechos que se verificaban afectados conforme
laredaccion original. Asi surgen las causales de suspension e interrupcion de la prescripcion,
atendiendo a aspectos diversos y con efectos diferenciados, circunstancias que compartian el
proyectar sus consecuencias sobre el computo del plazo estipulado para la extincion de la
accion, ora por paralizarlo, ora por renovarlo por completo. En virtud de sus efectos, no
resulta de baladi destacar que, a diferencia de las causales de interrupcion del plazo de
prescripcion -gue se reitera no concurren en el proceso bajo andlisis- que del tenor literal dela
norma del articulo 67 del Codigo Penal integran un numerus clausus, taxativo, sin posibilidad

de ampliacion; las causales de suspension se manifiestan en un plano mas laxo y abierto,

aunque | 6gicamente con restricciones emergentes de dicho articulado. En dicho sentido
autores de reconocida trayectoria han consignado “ ... Desde otra mirada: como bien surge de
la doctrina la primera parte del art. 67 del CP al regular el régimen de la suspension de la
prescripcion, se limita a decir “ La prescripcion se suspende...” . Adviértase que no dice que
sea “ Unicamente” en las hipotesis que enumera. Por el contrario, la misma norma, en su
segundo tramo cuando se encarga del sistema de la interrupcién, expresamente consigna:
“La prescripcion se interrumpe solamente por...” . Tal diferencia no puede soslayarse en la
interpretacion de dicho articulo, ya que cuando se ha querido dotar de taxatividad se lo ha
hecho expresamente. Abona esta interpretacion la discusion parlamentaria de las distintas

leyes que conformaron la actual redaccion de dicho art. 67, porque del debate legislativo de
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la ley 25.990 surge que deliberadamente se quiso establecer un régimen cerrado de
interrupcion; no ocurriendo lo mismo con la ley 25.188 que regulé la suspension...”
(HAIRABEDIAN Maximiliano — ZURUETA Federico, La prescripcion en el proceso penal,
3° Edicion. Mediterranea, p 112). Puntualizando sobre |as causales de suspension, no resulta
menor el dato que su incorporacion en el digesto pena operé como una consolidacién de una
creacion pretoriana, a traves de un criterio adoptado por la Corte Suprema de Justicia con
antelacion alareformadel 1949 -mediante la cual se plasmaron en el Codigo Penal las causas
de suspension-. EI Maximo Tribunal entendioé que el sistema penal sustantivo no habia
contemplado aquellos supuestos en que la propialey vedaba a un individuo g ercer un derecho
0 una pretension ante la jurisdiccion, propiciando como solucién atendiendo |os principios
superiores del derecho y a las garantias entonces plasmadas en el texto de la Constitucion
Nacional, a la par que la misma ley le hacia correr en contra de su pretension el plazo de
prescripcion. Por ello propicié como solucion la aplicacion del principio que “ La
prescripcion no corre para el que no puede gercitar la accién” (contra non valentem agere
non currit prescriptio) en el caso “ Roig v. Andrada” (Fallost 194-242) que sostuvo en €l
tiempo en otros precedentes. Ha sido destacado tal precedente como fuente germinal de la
suspension de la prescripcion por la doctrina procesal clasica, en ocasion de ahondar sobre la

cuestion de la prescripcion, al remarcar: “...Nuestra Corte Suprema de Justicia, con

anterioridad a la ley 13569 (1949), que introdujo la suspension de la prescripcion en el

Cddigo Penal, se valié también de dicho principio para admitirla...” -vgr. contra non
valentem agere non currit prescriptio- “ ... sostuvo en dicha ocasion que la suspension debe
operarse, a fin de evitar la prescripcién de la accién como consecuencia de la paralizacion
del juicio dispuesta por la ley. De lo contrario, expresa, se vulneraria el principio de la
inviolabilidad de la defensa en juicio...” (6-VII-1942 Fallos t194-242 in re “ Roig V.
Andrada” , también en JA 1944-1V-105, caso “ Slveyra Carlos Mauricio” (15-1X-1944)) (...)

la jurisprudencia citada no implica una aplicacion anal6gica, pues aungue se llega a una
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suspension del término no previsto en la ley, ello es una consecuencia forzosa de la
aplicacion de un principio superior, de orden constitucional, cual es, el dela inviolabilidad
de la defensa en juicio...” (del ofendido penal en este caso) “...No cabe duda que la
paralizacion de la causa en virtud de un imperativo legal determina la prescripcion de la
accion, lo que deja al ofendido por el delito sin la posibilidad legal de gjercer las acciones
(...) Ental circunstancia, y a fin de salvar la aludida garantia constitucional, corresponde la

paralizacion del término de la prescripcion. Entre la privacion de un beneficio del imputado

(la suspension de la prescripcion perjudica al reo) y la indefension del titular del bien

ofendido, el derecho debe amparar a este ultimo, porque asi protege la acabada realizacién

del derecho...” (VeraBarros Oscar, La Prescripcion Penal en el Codigo Penal, Bibliogréfica
Argentina, 1960, pp ppl09-110) -el remarcado y subrayado pertenece al suscripto-. En este
punto del andlisis se entiende que resulta de utilidad retomar la evolucion del sistema
normativo en cuanto alatitularidad de la accién penal (reservada al Estado) en clave con la
evolucion del rol asignado desde su origen a la actualidad a la victima del bien juridico
afectado. Puede remarcarse que progresivamente, al efectuarse un diagndstico critico del
deber del Estado plasmado en el principio de legalidad procesal, verificandose la
imposibilidad de éste de investigar y sancionar todos losilicitos cuya accion emergente se le
habia conferido con titularidad exclusivo, ala par de instituirse excepciones a dicho deber
mediante la aplicacion de criterios de oportunidad; proporcional mente se facultd alavictima
aretomar lainiciativa de la pretension de introducir alos tribunales su interés en sancionar
penalmente a los responsables del hecho delictivo que le perjudicara (modificacion prevista al
articulo 71 del Codigo Penal, Ley N° 27.147 B.O. 18/06/2015). Por lo expuesto, atendiendo a
las pautas hermenéuticas enunciadas, efectuando una inteleccion exhaustivay sistemética del
sistema legal cuestionado entiende este Ministerio Publico que en €l caso traido aandlisis se
verifica la concurrencia de una causal de suspension de la accion, toda vez que para la

resolucion del presente proceso (autores del abuso sexual seguido de muerte de Nora R.
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Damasso) se verifico en concreto como necesaria la resolucion de sendas cuestiones previas
(como constituyeron la imputacion en el proceso como autores del hecho, en primer término,
de Facundo Macarron, y a posteriori, su padre, Marcelo Macarron; quienes a momento de la
atribucion estatal de sospecha se encontraban cooperando con la investigacion penal
preparatoria como querellantes particulares), siendo que las mismas insumieron un lapso de
tiempo que impactaron en el ejercicio de los derechos de la victima a la tutela judicial
efectivay ala efectiva defensa en juicio de sus intereses y que, en consecuencia, no pueden
computarse como plazo de tiempo valido prescriptivo. Se entiende respecto de ellos, aplicable
la maxima contra non valentem agere non currit prescriptio sostenida desde larga data por la
CSIN en los precedentes citados. Entiende este Ministerio Publico que la solucion propiciada
se evidencia respetuosa del marco constitucional -convencional: 1) de la parte acusada, en
tanto no se afecta -como se analizaran en precedentes de otras jurisdicciones, en materia de
abuso sexual infantil-, el principio de legalidad contemplado en el articulo 18 de la
Constitucion Nacional, toda vez que las causal es de suspension de prescripcion contempladas
en el Cadigo Penal anteceden ala data del suceso investigado. 2) de la ofendida penal, porque
degja a salvaguarda sus derechos constitucionales -defensa en juicio- y convencionales -tutela
judicial efectiva- respecto de eventos particulares que se verifican en concreto en el presente
proceso con impacto directo como consecuencia legal en las facultades que la misma tenia.
Tal solucidn es factible, se enfatiza y reitera, a diferencia de precedentes tanto de la orbita
local (“Funes’, CSIN S.C. F 294 L.XLVII) o de otras jurisdicciones (“Romero”, Salalll del
Tribunal de Casacion Penal de Bs As, Causa N° 110.332; “Tobio” Excma. Cra de Apelacion
y Gtias en lo Penal de Bs As, Causa N° 35077, entre otras), en tanto en aquellos la victima -o
en el caso de fallecida, quienes podian gjercer sus derechos- 0 bien no habia exteriorizado

oportunamente su voluntad de accionar (de peticionar ante la jurisdiccion que declarara la
existencia del hecho y la responsabilidad penal de un determinado individuo) via denunciay/o

constitucion en querellante particular, habiéndolo efectuado en forma tardia -cuando ya habia
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operado €l plazo prescriptivo-; 0 bien, constituido en actor privado no se vio desprovisto de
sus facultades legales por actividad estatal al trasladarselo compulsivamente al rol de
acusado, como en el caso que nos ocupa.Dicha distincion se erige en esencial para diferenciar
la solucion propiciada en aquellos supuestos (declarar prescripta la accion, conminar a la
précticade un juicio por laverdad, etc) ya que la confluencia de tales caracteristicas: oportuna
constitucion con accion vigente 'y privacion legal de tal rol y las facultades emergentes por
actividad estatal; es en definitiva lo que define la cuestion previa evidenciada, 10 que la
configura; siendo consecuente predicar la suspension del plazo originario.Respecto de la
oportunidad para accionar en forma oportuna, mientras no ha operado la prescripcion de la
accion, se advierten consideraciones compatibles en la orbita local, donde el Tribunal
Superior de Justicia sostuvo mutatis mutandi que “...del analisis del art. 67, primer parrafo,
del CPyart. 9del CPP (...) se desprende claramente que: 1) para que la accion penal se vea
suspendida es necesario gque exista alguna causal que la suspenda; 2) las cuestiones previas
0 prejudiciales son causales de suspension de la accién penal (...) Sefialamos, en
consecuencia, que para que la prescripcion de la accion penal sea suspendida (...) resulta un
presupuesto necesario e ineludible que dicha accion haya sido previamente iniciada a través
del legitimado ...” (TSJ Sala Penal SN 178, 28/6/13 in re “Querella formulada por Marcos
Daniel Ferreyra..”). Nuevamente al volver el examen al presente proceso, no solo se advierte
el cumplimiento de dicha regla; sino igualmente un temperamento procesal activo por parte
de los citados integrantes de la familia de la victima, la que se vio impactada en la ocasion de
migracion involuntaria procesal citada. Resta mencionar €l supuesto de la restante querellante
admitida en el proceso, la Sra. Maria Delia Grassi —madre de la victima- quien ocupa este
espacio de andlisis por presentar situaciones peculiares que igual mente deben ser atendidas y
en las que corresponde propiciar la misma solucién ya expuesta.Particular resulta la situacion
de quien fuera madre la victima, la que en su caracter de heredera forzosa de ésta —sin

perjuicio de laintervencion ya resefiada de quienes podian excluirla en el orden de prelacion

Expediente SAC 13650076 - Pag. 191/332 - N°Res. 118



sucesorio, esto es, sus nietos y el viudo de su hija- igualmente acompaiié la voluntad de
esclarecer |0 acontecido, en clave de intentar |a declaracion de responsabilidad de los autores,
constituyéndose, con setenta'y cinco afios de edad, €l 3/4/2007 en querellante particular (firme
desde el 13/4/07 (ff. 1716/7). Queda claro y evidente a este Representante, que analizando
dicha participacion con una miradainterseccional (en razén de su género y edad), advirtiendo
gue guien se sumaba se trataba de una persona de muy avanzada edad, sin conocimiento
juridico alguno, que con tal interposicién procurd un apoyo simbolico y no efectivo a rol
coadyuvante, no evidenciandose, més alla de sus declaraciones testimonial es, mayores aportes
concretos y efectivos en el proceso; en contraposicion con el gjercicio desplegado por
Marcelo, Facundo y Valentina Macarrén, quienes adoptaron una posicién activa en la defensa
de los intereses de la fallecida Nora R. Dalmasso. Practicamente diez afios después de su
constitucion y con una limitada actividad en autos, a escasos dias de haberse dispuesto la
imputacion de Marcelo Macarrén, con ochenta y cinco afios de edad, el 19/4/2016
comparecio ante la Fiscalia actuante y revoco el poder otorgado al defensor, Dr. Diego
Estévez, proponiendo en su ocasion al Asesor Letrado (f 5.192). Desde esa data y hasta el
06/10/2020 la nombrada anciana estuvo desprovista de defensa técnica para el gercicio de
sus facultades procesales por razones ajenas a su voluntad, toda vez que se sucedié un
incidente con el Ministerio Publico de la Defensa que, a través de diversos representantes y
conforme a fundamentos que estimaban de abono, no asumian la defensa técnica de la
nombrada. No resulta menor sefidlar que, en suma a la orfandad resefiada, la nombrada con
fecha 16/5/19 sufrid un severo accidente cerebro vascular que impacté en sus capacidades
cognitivas y de comunicacion, quedando postrada, con directa afectacion de la capacidad
procesal para gercer los intereses aludidos (cfme. ff 6645/89). En ese entonces, la nombrada
contaba con 89 afos de edad y presentaba el siguiente cuadro clinico neuroldgico: “...
postracion permanente, secuelada por eventos neurol égico isgquémicos, tanto emocional

como fisico, ataxia, afasia de expresion...” conforme lo resefiado por el galeno tratante.
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Debe, en tren, de continuar la contextualizacion de vulnerabilidad de la citada anciana
conval eciente —incapacitada tanto intelectual como técnicamente- traer a colacion el acertado
razonamiento efectuado por la Excma. Camara en lo Criminal, Correccional y de Acusacion
de Primera Nominacion, cuando por Auto interlocutorio N° 196 de fecha 6/10/2020 le
designd de oficio al defensor publico (ff. 6.696/6.700), como asi también representante
complementario, en atencion a su longevidad. Dicho Tribunal de Juicio consigno -y se
entiende plenamente aplicable al incidente bajo andlisis — “...se advierte la ineludible
necesidad de garantizar los derechos humanos de acceso a la jurisdiccion y a la tutela
judicial efectiva de Maria Delia Grassi (arts. 8.1 y 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y 14.5 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos, ambos con jerarquia
constitucional en virtud del art. 75, inc. 22, de la Constitucién Nacional), cuya efectiva
operatividad -en razon de |la categoria de |os derechos imbricados- no puede verse de ningiin
modo obstaculizada por cuestiones econémicas (...) En ese sentido, a fin de que no se tornen
ilusorios aquellos derechos sustanciales, debera designarse de oficio al Asesor Letrado de la
sede que por turno corresponda a fin que tome intervencién como patrocinante de la
Querellante Particular Maria Delia Grassi (art. 125 del CPP), fundamental mente en mérito
de la particular condicién de vulnerabilidad en la que ella se encuentra a raiz de su edad
(ochenta y nueve arios) y de los problemas de salud que padece, circunstancias que deben ser
tomadas en especial consideracion con el cometido indicado en consonancia con normas
convencionales y legales (...) la Convencidn Interamericana sobre la Proteccion de los
Derechos Humanos de las Personas Mayores —aprobada por Argentina en virtud de Ley N°
27360- establece como su objeto el de “ promover, proteger y asegurar el reconocimiento y el
pleno goce y gjercicio, en condiciones de igualdad, de todos los derechos humanos y
libertades fundamentales de la persona mayor, a fin de contribuir a su plena inclusién,
integracién y participacion en la sociedad” (art. 1), como principios generales los de “ la

promocion y defensa de los derechos humanos y libertades fundamentales de |a persona
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mayor” y “la proteccion judicial efectiva” (art. 3, incs. a y n, respectivamente) y, en
especifica mencion a éste ultimo, que “ (1)a persona mayor tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos 'y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. Los Estados Parte se
comprometen a asegurar que la persona mayor tenga acceso efectivo a la justicia en
igualdad d condiciones con las demas, incluso mediante la adopcion de ajustes de
procedimiento en todos los procesos judiciales y administrativos en cualquiera de sus
etapas’ (art. 31). En igual sintonia, las“ Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de las
Personas en Condicion de Vulnerabilidad” -las que si bien no gozan de rango constitucional,
fueron adheridas por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en virtud de Acordada N°
5/2009 dictada en fecha 24 de febrero de 2009 por considerar que “ resultan una valiosa
herramienta en un aspecto merecedor de particular atencion en materia de acceso a justicia”
y que, por ello, deberan ser “ seguidas como guia en los asuntos a que se refieren” - estatuyen
en su Exposicion de Motivos que “ (e)l sistema judicial se debe configurar, y se esta
configurando, como un instrumento para la defensa efectiva de los derechos de las personas
en condicion de vulnerabilidad. Poca utilidad tiene que el Estado reconozca formalmente un
derecho s su titular no puede acceder de forma efectiva al sistema de justicia para obtener la
tutela de dicho derecho” y sefiala que “ (s)e consideran en condicion de vulnerabilidad
aquellas personas que, por razon de su edad, género, estado fisico o mental, o por
circunstancias sociales, economicas, étnicas y/o culturales, encuentran especiales
dificultades para gjercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos
por el ordenamiento juridico” . En la mentada senda, en la Seccién Segunda: “ Asistencia
legal y defensa publica” , apartado 1: “ Promocién de la asistencia técnico juridica de la

persona en condicion de vulnerabilidad” , establece que: “ Se constata la relevancia del
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asesoramiento técnicojuridico para la efectividad de los derechos de las personas en
condicion de vulnerabilidad: (...) En el ambito de la defensa, para defender derechos en el
proceso ante todas las jurisdicciones y en todas las instancias judiciales” (Regla N° 28) y que
“ Se destaca la conveniencia de promover la politica publica destinada a garantizar la
asistencia técnico-juridica de la persona vulnerable para la defensa de sus derechos en todos
los ordenes jurisdiccionales’ (Regla N° 29). A su vez, en el apartado 2: “ Asistencia de
calidad, especializada y gratuita”, se establece que “ Se resalta la necesidad de garantizar
una asistencia técnico-juridica de calidad y especializada. A tal fin, se promoveran
instrumentos destinados al control de la calidad de la asistencia” (Regla N° 30) y que “ Se
promoveran acciones destinadas a garantizar la gratuidad de la asistencia técnico-juridica
de calidad a aquellas personas que se encuentran en la imposibilidad de afrontar |os gastos
con sus propios recursos y condiciones” (Regla N° 31)...” (Cra. 1° del Crimen Rio IV, Al
196 de fecha 6/10/2020, SAC 428332). Es justamente en atencion alo resefiado por la citada
Céamara que se advierte —ya no la menguada participacion inicial, contextualizada en su
condicién de vulnerabilidad por el avance de su edad- sino el impedimento efectivo y
absoluto de actuar en el proceso, por no contar con el imprescindible auxilio de la defensa
técnica — desde €l 19/4/2016 hasta el 06/10/2020- que pudiera complementar su voluntad de
gjercitar la accion penal coadyuvante —excediendo su ambito de voluntad debido a un
incidente entre la direccidn del proceso y los defensores publicos convocados-. Suma en clave
de obstaculo infranqueable a tal gestion coadyuvante la incapacidad neurocognitiva
sobreviniente en el primer semestre de 2019 ya descripta, 10 que claramente deja en evidencia
el impedimento citado por el periodo de tiempo resefiado. Puede ilustrarse que, finalmente, la
Asesoriade Tercer Turno e 31/03/2021, tomad intervencion en los presentes autos 'y, en igual
fecha, la Camara en lo Criminal de Primera Nominacién tuvo por aceptado el cargo de
representante de la querellante particular de la Sra. Maria Delia Grassi, ala Dra. Luciana

Casas. El 28/12/2021, dicha oficina letrada presento escrito que rezaba que una semana antes

Expediente SAC 13650076 - Pag. 195/332 - N°Res. 118



concurrié el Juan Dalmasso —con poder especial brindado, en un reciente y breve lapso de
lucidez por la nonagenaria de referencia, datado el dia diecisiete de ese mesy afio- “...para
gue en su nombre y representacion comparezca en el presente expediente al solo efecto de
renunciar a la participacion oportunamente otorgada, como querellante particular...”,
cesando su intervencion formal en el proceso entonces. En suma se advierte que, sin perjuicio
de la valencia del aporte de la citada Sra Grassi en el proceso en general y en particular
cotegjado con €l rol protagénico desplegado por el viudo y los hijos de la victima, se objetiva
gue aquélla se vio impedida de gjercer |as prerrogativas propias del rol coadyuvante asumido
por carecer de asistencia técnica desde el 19/4/2016 al 31/03/2021 lo que sumado a su
avanzada edad y deterioro de salud, en particular cognitivo, impidieron que ejerciera los
derechos e intereses de su hija fallecida emergentes del hecho objeto del presente proceso.

Sintetizando, se entiende que las cuestiones planteadas, de vigencia de accion y cuestion de
constitucionalidad planteadas, pueden resolverse en este muy particular proceso, por viade la
suspension de la accion por mediar una cuestion previa (art. 67 inciso 1° del CP) la que
conforme a computo de plazo en el que impacta ésta desde que se manifiesta hasta que se
finaliza, impide predicar como pretende la defensa del traido a proceso Barzola que la accion
penal se haya extinto por haber operado la prescripcion. Bajo misma respuesta, entiende que
esta inteleccion permite dar soportey validez alas previsiones de los articulos 59 inciso 3, 62
inciso 1, 63y 67 primer parrafo del Codigo Penal en cuanto se muestran respetuosas y su
regulacion no deja desprovisto de contenido a las garantias constitucional es que han invocado
las partes como en pugna con dicho sistema de normas penal es sustantivas. Contrario sensu,
en el eventual caso que se considerara que no es subsumible tales circunstancias en el sistema
legal citado, seria eventualmente atendible la denunciada af ectacion constitucional por parte
del querellante particular, aunque se considera que ello se deberia a la muy particular
configuracion brindada en el presente proceso con las notas procesal es resefiadas (que se

apartan de las previsiones generales ponderadas por el legislador nacional al regular los
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plazos y circunstancias el instituto de prescripcion y sus variables, prescripciones que, en
abstracto, se erigen razonables), |o que sugeriria —se reitera, hipotéticamente en el eventual
caso de no entender aplicable la solucion propuesta en el presente- como un supuesto de
inaplicabilidad al caso concreto de dicha normativa por afectacion constitucional —y no una
prédica judicial de inconstitucionalidad de dicha normativa- siguiendo lo resefiado
doctrinariamente en cuanto “...El modelo de control de constitucionalidad argentino, tomado
del estadounidense, dispone la inaplicabilidad de la norma al caso concreto y no su expulsion
del sistema, en el cual mantiene su vigencia general...” (AMAY A Jorge Alegjandro, Control
de Constitucionalidad, Astrea, 2° Ed, p 350) y conforme los lineamientos analizados en el
presente proveido...”I11) Fundamentacién brindada por el tribunal para descartar la
suspension de la accion: El Juzgado de Control y Faltas con asiento en esta urbe en el citado
auto 68 desarrolla como acapite VIIl.c.1 —a partir de pagina 57 de dicha resolucién- las
consideraciones concernientes a la suspension de la accion y las razones por |as que rechaza
dicha solucion. Para una adecuada fundamentacién y con el objeto de permitir al presente
instrumento impugnativo sostener su autosuficiencia, se efectia un resumen de la linea
argumental articulada por €l tribunal de garantias en el auto atacado, en cuanto analiza la

solucién propiciada en €l dictamen precitado. a)Linea argumental de critica a razonamiento

delas partes: a.1) En primer término resume el planteo de querellante particular y Ministerio
Publico vinculado a la suspension del proceso. Seguido a ello sefiala —*...con absoluta
claridad...”- que se esta a un caso de violencia contra la mujer en razén de su género,
apuntalando tal aserto tanto de lo resefiado en €l plenario previo acaecido en el proceso cuanto
de la atribucion delictiva ensayada contemporaneamente a.2) Concibe que la cuestion
propuesta no encuentra ciertamente precedentes en la jurisprudencia de nuestros Tribunales.
a.3) Enfatiza que la solucion debe conllevar la necesaria perspectiva de género y debida
diligencia paraenviar “...ala sociedad el necesario mensaje social” respecto que esta clase

violencia vulneran el sistema interamericano de derechos humanos. a.4) Tal labor conlleva
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incluso -y sobre- todo efectuar 10s necesarios gjustes “...para flexibilizar el rigor estricto con
el que sus presupuestos esenciales han sido tradicional mente establecidos por la dogmatica
penal y lajurisprudencia dominante...”. a.5) Adentrado a andlisis de la suspension de accion
coincide con el dictamen fiscal en cuanto al génesis pretoriano de la causal (CSIN “Roigt vs
Andrada’) brindando a su vez contexto procesal. Destaca que en el precedente la Corte
Suprema aplica el principio que no corre la prescripcidn contra quien no puede gjercer, propio
del derecho privado, al ambito penal. Desentrafiando dicho precedente deduce que la
suspension de prescripcion se justifica cuando el motivo argtiido como cuestion previa el
efecto inmediato de paralizar |a causa (lo sefidlaen el caso concreto en lajusticia ordinaria) de
modo que“...loslitigantes (se refiere a polo activo de laacusacion (...) no pueden de manera
alguna hacer valer la pretension sancionatoria de sus agravios hasta que se resuelva esa
cuestion..” a.6) Coincide con el actor penal que el texto legal no enumera taxativamente
cuales son las cuestiones previas y de ello identificar sus rasgos o situaciones juridico
procesales constituyen una labor juridica esencial. Alude que, desde el plano doctrinario,
interesan a la suspension de la accion aquellas cuestiones juridicas (procesales, materiales o
constitucionales) que constituyan verdaderos obstacul os legales insalvables para la voluntad
del acusador ligados al decurso del procedimiento mismo y que deben ser resueltos con
caracter previo en otro “juicio”. a.7) Rebate acto seguido el argumento del querellante de
inaccion procesal del Ministerio Publico durante el proceso, primero a consignar que es
|6gico sostener por |a propia definicion de proceso gue entre acto y acto pueda existir cierta
inactividad procesal. Seguidamente el Juzgado menciona gque, ante un periodo de pardlisis, €l
guerellante podria haber aplicado herramientas para activar su garantia de duracién razonable
del proceso -la que acuerda es de proyeccion bilateral, compartida con e imputado- pero que
no impacta en el curso de la accidn. Reitera que es la ley penal sustantiva la que establece
causales para suspender o interrumpir la acciéon. Menciona que doctrinariamente se ha

sostenido que la cuestion previa aresolver debe constituir un presupuesto necesario al cauce
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principal del procesoy, con cita de Nufiez, alude que € juez que resuelve la primera (cuestion
previa) no debe ser el que resuelve la causa principal -aspecto que el propio juzgador luego
rebate en su desarrollo a aludir al tratamiento de la probation, identificada por el TSJ Cba
COMO cuestion previa-. Enumera supuestos que han sido identificados por la dogmatica como
Ccuestion previa: juicio politico, jury de enjuiciamiento, probation.Retoma -luego de bascular
sobre otras lineas de razonamientos- el analisis intrinseco de la estructura de | as causales de
suspension de accion y concluye, conforme a la enumeracion de casos reconocidos
jurisprudencialmente como englobados en aquélla, “...invariablemente y sin excepcion, es el
imputado quien, merced a alguna calidad funcional o determinada conducta procesal o
extraprocesal suya prevista en laley, les haimpedido a aquéllos impulsar su investigacion o
juzgamiento...”. a.8) Luego de tal desarrollo doctrinario y jurisprudencial, anticipa su
conclusion que no es de recibo |a pretension de este Ministerio Pablico. Lo hace al priorizar
como pilar argumentativo que la imputacion de los querellantes no generd obstaculo legal
para que el MPF gercitaralaaccion y llevara a cabo lainvestigacion y de suyo, no se da el
presupuesto de base de la causal de suspension. Nuevamente apoyandose en doctrina cléasica
(Tratado de NUfiez) reitera que el curso de accion no se paraliza por falta de impulso del MPF
(sea por falta de voluntad o por obstaculos, por €. por fuga del perseguido). a.9) Recuerda en
abono a su temperamento que es el Estado quien detenta el monopolio del poder de castigar a
través de estas acciones y que laley (art94 CPP Cha) reserva un rol adhesivo al querellante,
con algunas facultades recursivas auténomas. a.10) Cita, en lo que entiende que coadyuva a
tal inteleccion, las interpelaciones de impulso efectuadas por |os querellantes particulares al
entonces director del proceso (y descriptas en la vista fiscal) para concluir que si la
investigacion hubiera estado bajo una cuestion previa, el fiscal hubiera estado imposibilitado
de actuar (y hubiera sido carente de sentido el pedido de los herederos de la victima en el
proceso). a.11) Descartala aplicacion del precedente “Roigt” de la CSIN porque se trataba del

gjercicio de una accion penal privada suspendida por una disposicion legal (prelacion federal)
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. a.12) Rescata que el fundamento de querellante y MPF en el incidente afecta derechos
garantidos constitucionalmente -aunque no desde el plano de accién; sino de facultades
procesales- como derivado de la imputacion de aquéllos; la entiende inaplicable como
cuestion previa ya que la misma (la atribucion delictiva) fue resuelta en el marco del proceso
principal por sus jueces naturales y sobre el objeto del proceso (la muerte de la victima),
entendiendo de suyo que es ajeno al concepto de cuestion previa. a.13) Como argumento
adicional para descartar tal solucion, vaticina “...la absoluta inconveniencia de aceptar la
aplicabilidad de la causal de suspension arguida, en funcion de los resultados perniciosos alos
gue su admision previsiblemente conduciria...”. Complementa tal aserto a posteriori al
consignar que acoger a lo planteado en el dictamen fiscal, desnaturalizaria el instituto de la
suspension de prescripcion, al dejarse en manos de la parte acusadora “...la decision de
postular, en cualquier tiempo, una causal que, por principio ha sido jurisprudencial y
legalmente establecida (...) para decidir la continuidad de una accion penal frente a
situaciones en cuya génesis...” son genos. Parrafos més adelante renuevatal exameny sefida
gue acoger ala solucion planteada crearia una herramienta cuya utilizacion a futuro podria ser
postulada por el MPF que es quien genera el perjuicio al acusador privado, |o que reitera
desnaturalizaria el instituto en cuestion, desatendiendo sus propiedades mas elementales y
procurando la pendencia del proceso “...con total olvido que su génesis...” (las causales de
suspension de la prescripcidn) “... esta situada Unicamente en determinadas circunstancias
relacionadas a imputado...”. a.14) También incluye en su linea argumental un despiece dela
argumentacion brindada en el dictamen fiscal - previo coincidir que los herederos ejercen
derechos que no le son propios (sino que o hacen en nombre de la victima fallecida)- para
analizar el impedimento de los querellantes esbozados en el mencionado dictamen,
sintetizandolo en una doble linea: a.14.1) la imposibilidad legal de ser querellantes por
incompatibilidad procesal respecto de quienes fueron imputados (Facundo y Marcelo

Macarron); a.14.2) laimposibilidad procesal de los querellantes de cuestionar el vector de
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investigacion adoptado por el Estado cuando esto ocurrio (imputacion a herederos forzosos de
la victima). Respecto del primer cuadro de andlisis el Tribunal concluye atendible tal
predicamento de imposibilidad, conforme a la propia argumentacion y citas jurisprudenciales
afines (“Cei” Al N° 242, 2010 Cra. Ac. Cba) como atendible por el juez. En alusion al
restante, sefiala el érgano jurisdiccional, “...este Ultimo argumento no deberia ser de
recibo...” Justificatal aserto en que no estan juridicamente ante un impedimento legal de
gjercer su pretension; sino que experimentan dificultades derivadas de un “...compromiso
emocional que tal situacion les puede generar desde su posicionamiento personal hacia el
imputado...” y concluye: “...nada de ello |os coloca juridicamente ante un impedimento legal
para obrar en procura de los derechos e intereses de la victima directa que €ellos representan,
gue es lo unico que, por todo lo dicho, podria justificar la pretension de que tal periodo de
tension emocional frente al curso de la investigacion se repute, a todo evento, como de
suspension de la accion penal...”. Refuerza a su criterio que no existe tal impedimento,
efectuando un contrapunto con lalabor oficial del MPF: mientras éste debe gercitar si o si la
accion penal (por mandato de principio de legalidad procesal) el querellante persigue su
interés privado, limitar su objeto o el sujeto de su querella. Cita en abono a su postura
precedentes que estima conducentes. Entiende que el planteo de suspension por estar
legalmente impedidos de actuar conforme a sus intereses, cuando fueron formalmente
admitidos como partes del proceso en el polo activo como representantes de la victima, solo
por haber tenido una tension o compromiso emocional “...implica soslayar abiertamente su
propio comportamiento procesal anterior valido y plenamente eficaz...” a.15) Seguido aello
rebate el argumento del dictamen fiscal asociado a que no se verifican en el presente caso los
fundamentos de la prescripcion, aunque limitando su critica a uno de ellos (la extincion de la
alarma social causada por el delito por la desaparicion de sus efectos morales). Entiende en tal
sentido que dicha prédica no responde a una naturaleza propia de una interpretacion

teleologica (fin del legislador para dictar la norma); sino que le asigna una cualidad
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probatoria, considerando que constituye una presuncion iuris et de iure (sin admitir prueba en
contrario) que el transcurso del tiempo efectivamente ha provocado tal efecto social. Compara
esto ultimo, parareforzar su conclusion, con la disposicion legal de capacidad de los menores,
gjemplificando que en nada seria relevante probar la comprension y/o direccion de la
conducta de un joven en el marco de un hecho ilicito, si éste no ha superado la franja etaria
gue el legislador estipulé6 como de base para presuponer su madurez. a.16) Concluye
aseverando que la solucién procurada por querellay MPF daria a lugar a “...que su
utilizacion pueda ser requerida de manera irrestricta para cualquier proceso (incluso agquellos
en los que no estén reunidas aquellas notas que lo caracterizan como de violacion a los
derechos humanos)...” por razones de equidad. Tal efecto, consigna, importaria consagrar una
violacion al principio de paridad de armas (art. 8.1 CADH) y de suyo se erige en un modo no
legitimo de resolver la tension entre los derechos de la victima y la efectividad de las
garantias constitucionales que acompafian a imputado “...desde €l inicio de la persecucion en

su contra...” b)Solucion del caso: b.1) Tomando por base tal linea de argumentacion,

concluye que €l sistema normativo interno no repara en causa de interrupcion o suspension de
la accion penal derivada del hecho objeto de investigacion y asociada a Roberto Marcos
Barzola. No obstante ello, entiende que para conciliar 1os derechos de la victima, debe
imprimirse a presente un tramite de juicio por la verdad, haciendo acto seguido un extenso
desarrollo jurisprudencial de precedentes internacionalesy de la CSIN gue estima aplicables
al caso y solucién ensayada por el Juzgado. b.2) Sostiene que para que ello pueda
vehiculizarse en el caso concreto, en virtud de las caracteristicas particulares que presenta el
caso y que lainstanciaya fue abierta por la Excma. Camaraen lo Criminal y Correccional de
Primera Nominacion en la quinta cuestion de la sentencia N 72 del 5/8/22, |a causa debe estar
activay abierta, “...sin perjuicio de que la prescripcion sea un instituto de orden publico, que
opera de pleno derecho, que debe declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a

cualquier decision sobre el fondo (...) fondo que, por todo lo dicho adn no ha sido
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definitivamente resuelto...” b.3) Seguido a ello cita el precedente “Bueno Alves vs
Argentina’ de la CIDH y como en su consecuencia la CSJN revirtid su propia decision de
confirmar el sobreseimiento del imputado René Jesls Derecho en ese proceso, para dar cabal
cumplimiento alo dispuesto por la corte internacional citada. b.4) En dicha linea de remedio,
descarta el planteo defensivo pues conllevariaal cierre en esta instancia del procesoy
enfatiza que dicha resolucion consolida lo ya dispuesto por el Tribunal de Juicio actuante en
su ocasion y al expedirse en la sentencia citada. b.5) Culmina trayendo a colacion precedentes
de la CSIN -uno de ellos, la causa “Funes’ a traves de referencias del dictamen del
Procurador General de la Nacion- evocando de aquellos que se entendié que “ ... hasta que las
circunstancias del hecho estuvieran lo suficientemente esclarecidas para poder a partir de
ellas, reconocer con certeza que la causal de impunidad de que se trate resulta aplicable, es
imprescindible que la investigacion no se interrumpa de manera inmediata sino hasta que el
mandato de certeza sea alcanzado para poder predicarla con ese nivel convictivo...”,
resolviendo en consecuencia a ello. 1V) Puntos en comin: Luego del desarrollo resumido del
razonamiento del Juzgado pueden reconocerse de |os aspectos tratados, algunos en los que €l
Tribunal coincide con lo esbozado por el Actor Penal Publico en cuanto: a) Se esta“...con
absoluta claridad se esta frente a un caso de violencia en contra de la mujer en razon de su
género; para ello basta con considerar las razones sefialadas tanto en la teoria del caso
elaborada por €l Sefior Fiscal de Camaray en su alegato final, cuanto en el voto que lidera
la quinta cuestion de la resolucién absolutoria dictada por la Camara Primera de esta
ciudad con fecha 05/08/2022, en el que se le ha reconocido a Nora Raquel Dalmasso haber
sido victima de esa clase de violencia convencional en funcion de la
desjerarquizacion simbdlica padecida a raiz de la exposicion mediatica de sus elecciones
personalisimas y de su propia intimidad de la que fue objeto post delito, y ello a partir del
marco juridico constitucional —legal y supralegal- que alli adecuadamente se valora. A ello

deberia agregarse, ahora, en cumplimiento de lo alli ordenado para quienes continuamos
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con la resolucién de esta misma causa, € reconocimiento de que de Nora Raquel Dalmasso
ha padecido también la violencia de género de tipo sexual, dado que ella es parte esencial de
la hipétesis delictiva actualmente elaborada por el MPF ...” (Al 68 -SAC13650076- p. 58).
b) Las notas caracteristicas del presente proceso que o hacen particularmente excepcional:
“...la cuestidon aqui propuesta —pretension que, en los términos exactos en los que ha sido

concebida por sus exponentes-, ciertamente no registra precedentes en la jurisprudencia de

nuestros maximos tribunales provincial y nacional...” (Al cit, pp. 58/9) -el subrayado
pertenece al suscripto-c) El especial enfoque que debe operar para aplicar adecuadamente el
sistema de normas a tan particular proceso: “...los 6rganos judiciales [lamados a intervenir
en aquella, para actuar realmente como primera linea de defensa de los derechos humanos
gue aparecen vulnerados a raiz del hecho investigado, debemos actuar con la necesaria
perspectiva de género que una actuacion con la debida diligencia convencional mente
demanda, puesto que solo asi se lograré enviar a la sociedad el necesario mensaje social de
gue esas clases de violencias contra la mujer, por el simple ello de serlo, estan juridicamente
desaprobadas por el sistema interamericano de derechos humanos del cual nuestro Poder
Judicial es parte integrante...” d) Sobre la suspension de la prescripcion: coincide en su

origen pretoriano, del precedente citado por este Ministerio Pl]bliCOS/D

yenel quelaCSIN se
hace eco del principio contra non valentem agere non currit praescriptio. Sefialaal respecto
gue con ello: “...la Corte, sin declarar inconstitucional el referido art. (...) ni €l propio

sistema legal de prescripcion —a los que consider 6 constitucionalmente validos-, salvo la

contradiccion en la que se incurriria si se admitiera, por un lado, que la propia legislacion

hace correr la prescripcion de una accion cuyo gercicio ella misma impide (...) de modo tal

gue, ante tal pardlisis, los litigantes (serefiere al polo activo de la acusacion que versa sobre

el gercicio de una accion privada) no pueden ya de manera alguna hacer valer la pretension

sancionatoria que se deriva de sus agravios hasta que se resuelva esa cuestion previa (...)

De alli que nuestra mas prestigiosa doctrina tenga expresado que no cualquier cuestion
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previa interesa al derecho penal a los efectos de la suspension del curso de la prescripcion de

la accidn, sino solo aquellas cuestiones juridicas (procesales, materiales o constitucionales),

gue, ante todo, constituyan verdaderos obstacul os legales insalvables para la voluntad del

acusador, ligados al decurso del procedimiento mismo de la persecucion penal y que deben
imper ativamente ser resueltos con caracter previo en otro ‘juicio’...” de modo tal que “...
solo puede suspenderse cuando la disposicion legal expresa o implicitamente le sustrae al
juez de la causa penal la posibilidad de decidir hasta que aquella no sea resuelta con
caracter previo...” De lo resefiado se advierte una apreciacion coincidente en cuanto a
diversos topicos que fueran mencionados por este Ministerio Publico para dictaminar a favor
de la vigencia de la accion derivada de, justamente, la suspension durante intervalos de
tiempo de consideracion, del plazo legal asignado. V.1) Puntos de agravio: inconsistencias
argumentales de impacto medular en el tratamiento del planteo suspensivo:No obstante
reconocer €l notable esfuerzo desplegado por el Tribunal de Garantias en el afan de dar cabal
respuesta a los planteos divergentes de las partes, como asi también de procurar conciliar a
través de la novedosa solucion propiciaday que también destacara este Actor Penal Publico,
del decurso de lalinea argumental sobre €l topico bajo andlisis se verifican a criterio de quien
suscribe inconsistencias en aquélla que ameritan la presente critica, particularmente por que
éstas se entiende que el a quo deriva en una conclusién contraria a la arribada por el
Ministerio Publico. A fin de aportar claridad conceptual a las razones de rebate que se
plantearan, se consignara en primer término una criticamas integral y global alos argumentos
facilitados por €l tribunal, luego se acompafaran razones por las que se entiende no puede
resolverse la cuestion planteada desde una concepcion constitucional y penal clasica (como
impresiona la derivada de la resolucion impugnada) y desde dicha Optica se atendera en
particular a las lineas de argumentos enumeradas como brindadas por el 6rgano judicial ut
supra. Se puede sefialar como un primer cuestionamiento en clave de incongruencialégicay

metodol 6gica que € tribunal tratante, luego de efectuar un diagndstico y delimitar un enfoque
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gue se entiende adecuado, esto es, reconocer que el proceso presenta notas que lo hacen
nico, que no encuentra eco en precedente judicial que lo asimiley comprenda con tales notas
caracteristicas y que, consecuentemente, imponga la obligacion de efectuar una inteleccion
reforzada de los institutos vigentes liberada de concepciones rigurosas arraigadas, para
brindar a tal caso excepcional un abordaje complejo; luego, se aparta tanto de su
diagnostico, como de la praxis que el mismo sugiere, de inteleccién reforzada en atencion al
caso analizado, para procurar en concreto la aplicacion de una solucion “que transmita un
mensaje claro ala sociedad”. Resulta de una derivacion |6gica adecuada entender que, si €l
Juzgado calificaa presente proceso con notas Unicas, que no tuvo tratamiento cabal e integro
en un precedente que permita su subsuncion, ciertamente seria un contrasentido procurar
encorsetar integramente tales caracteristicas propias del proceso y gjenas a todo precedente
conocido, justamente, en jurisprudencia afin, o igualmente, descartar cualquier cartabon
central que pudiera extrapolarse de casos resueltos con antelacion por la iudicatura, so
pretexto que la situacion factico procesal tratada no resultaidéntica alatratada. Dicho de otro
modo, parte del esfuerzo que reconoce el A Quo que debe desplegarse para atender la
situacion compleja 'y excepcional traida a colacion se debe a que es factible vaticinar no
encuentre cabal respuesta en un Unico precedente; sino que debera articularse -en clave de
trama- de aquellos precedentes y posturas que se advierta, coadyuven y reflejen las
caracteristicas propias del caso bajo andlisis. Ergo, descartar tal solucion procurando un
encuadre lineal a algun precedente, ciertamente deriva en una incongruencia. Se nota de la
linea argumental brindada por el juzgado que el mismo gravita gran parte de sus razones
focalizado en lalabor del Ministerio Publico Fiscal, como asi también si el mismo ha tenido
dificultades para gjercer su labor -concluyendo que no ha ocurrido ello-, apartandose del
centro gravitacional de la argumentacion efectuada por este Actor Penal en cuanto fincaba la
razon de la suspension del plazo en la oportuna solicitud de tutela judicial efectiva de la

victima de violencia de género fallecida, exteriorizada a través de sus herederos en legal
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forma, como asi también el impacto que tuvo tal gercicio en el decurso del proceso, derivado
de circunstancias ajenas a su voluntad (actividad estatal) con directo impacto en sus
facultades procesales, ya sea privandolos por desplazamiento al polo pasivo de la relacion
procesal (imputacion), ya sea por carecer de facultad legal alguna para cuestionar dicho vector
de investigacion gjena a su pretension. Al examinar €l andlisis del instituto de la prescripcion
se observa que el mismo lo hace desde un enfogue constitucional clasico, que centra sus
mecanismos de garantias con exclusividad en el procesado, en aras de la consabida finalidad
de limitar arbitrariedades estatales en el gercicio del ius puniendi; no proyectando su examen
hacia enfoques constitucionales modernos, donde se reconoce la evolucion doctrinaria,
jurisprudencial, normativa y convencional en aras de mitigar esa exclusividad en el
monopolio de la accidn penal, con un progresivo empoderamiento y fortalecimiento del rol de
la victima, mas protagonista en el proceso y facultada a interponer su pretension ante la
jurisdiccién. En concreto sobre |as causales de suspension, se advierte igualmente que efectia
una operacion logico inductiva que no es compartida por este Ministerio Publico,
concluyendo en modo parcializado que es factor comun a ellas la concurrencia de alguna
cualidad o actividad de la persona imputada. No escapa también a la critica, al examinar el
instituto de prescripcion, en particular aguellas cuestiones que sirvieron de base para dotar de
racionalidad y fundamento a tal instituto -interpretacion teleol0gica- efectia un examen
parcializado de tales razones a la par que equipara dicha finalidad -el olvido social y la
innecesariedad del castigo- otorgandole una naturaleza de presuncion y comparandolo con un
atributo de la persona que, a criterio de este Actor, no resulta comparable. Finalmente, previo
a proceder a un desarrollo en extenso de estos puntos de critica, consigna que habilitar la
vigencia plena de la accidn no sigue pautas de doctrina dominante -lo que se emparentaria con
unavision de corte clasico- y habilitaria a proyectar la solucién de vigencia plena propiciada
facultaria aplicar tal remedio a un universo de casos analogos de consideracion, sesgando el

diagnostico de particularidad de este proceso ensayado ab initio por el propio Juzgado.
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Remarca el tribunal asimismo que la solucion de vigencia de accion propiciada no se gjustaria
al principio de paridad de armas, aspecto sobre |o que también se brindaran fundamentos de
discrepancia. V.1.1) Tutela judicial efectiva, derecho de defensa y prescripcion: Corresponde
en primer término consignar que un adecuado marco contextual amerita repasar la evolucion
de la accion penal en el sistema penal argentino, su estrecha vinculacion con el principio de
legalidad procesal; como asi también la evolucion de los derechos de las victimas para
peticionar ante las autoridades. Tal como se anticipara, no seria adecuado al foco del planteo
Si se reparara con exclusividad en el monopolio de la accién publica por parte del Estado,
soslayando la facultad convencional de presentar su peticion de justicia por parte de la
victima, debidamente puesta de manifiesto por sus herederos ante su fallecimiento.

Justamente la invocacion de perjuicio evidenciado en el presente caso por parte del Ministerio
Pablico Fiscal no lo era en clave de sus facultades y deberes; sino que del decurso del proceso
la labor estatal ha impactado en la peticion de tutela judicial efectiva introducida
oportunamente por |os representantes de la victima.Es que hacer hincapié en una relacion
bindmica que contemple el gercicio estatal y resguarde el marco de garantias constitucionales
aquien ocupa €l polo pasivo se enrola en una posicién clasica que ha quedado desactualizada,
en aras de reconocer las garantias que igualmente asisten a la victima por revestir caracter de
bilaterales y de suyo, proyectarse igualmente a victimas e imputados. Se ha sostenido
doctrinariamente “ ... El constitucionalismo argentino tradicional no mencionaba textual mente
al “acceso a lajusticia” como un derecho o garantia fundamental. La inviolabilidad de la
defensa en juicio y €l debido proceso han sido naturalmente interpretadas como esferas de
proteccion constitucional que operaban dentro de un proceso judicial de determinacion de
derechos, una vez gque éstos eran activados o iniciados. En palabras de Bidart Campos lo que
hoy se denomina como “ tutela judicial efectiva” es una ampliacion del derecho de “ acceso a
la jurisdiccion” que si bien no estaba reconocido expresamente en CN si |0 era por la

doctrina y jurisprudencia. La CSIN lo ha incluido dentro de las garantias del art. 18, que
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consider¢ violadas en casos donde se leimpidi6 al actor acudir a la justicia para obtener una
sentencia. Segun el mismo autor, la tutela judicial efectiva se integra, entre otros, con €l
derecho a una sentencia justa, fundada y en tiempo razonable (...) En el plano local, nuestra
constitucion se inscribe en la tradicion liberal, con compromiso en la proteccién de las
personas contra las arbitrariedades y abusos del poder estatal. Esta tradicion, sumada a la
tendencia a desplazar a la victima por parte del derecho penal, ha provocado que la préctica
congtitucional haya estado dirigida a robustecer las garantias de los acusados, sin poner el

mismo énfasis en las victimas. Para nuestra CSJNS/D

, la defensa en juicio debe ser
interpretada de manera amplia en razon del interés institucional y constitucional en reparar
los agravios de las personas. la Constitucion garantiza a todos los litigantes por igual €l
derecho a obtener una sentencia fundada que sea consecuencia de un juicio previo y
sustanciado en legal forma. Asi que no hay razén para tratar de modo desigual a quien acude

S/D. Se advierte en tal sentido

peticionando un reconocimiento y a quien se opone a €ello...”
una evolucion marcada de | as potestades de las victimas en clave de defensa de sus intereses
en juicio, particularmente y como ha coincidido el tribunal de garantias en el auto resolutivo
impugnado, cuando el proceso versa sobre un suceso que se haya impregnado de violencia de

género. Asi merece especial reparo “...La interpretacion amplia de la inviolabilidad de la
defensa en juicio fue durante décadas la proteccion constitucional de las victimas en el
proceso penal. A partir de la incorporacion de los pactos internacionales de derechos
humanos se vieron enriquecidos por |os deberes estatales de investigar y en su caso,
sancionar a aguellos delitos que a su vez configuren una violacion a los derechos humanos (
...) La ampliacién del derecho a la tutela judicial efectiva de las victimas que se produjo a
partir de la entrada en vigencia de la CADH y de su interpretacion por la CIDH ha llevado a
diversos cuestionamientos, entre ellos, si esto implica la existencia de un “ derecho a la

sancion” por parte de la victima. En el caso “ Gongora”, en particular, con relacion al

“deber de sancionar” en casos de violencia de género, al que se ha comprometido
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inter nacional mente nuestro pais en razon de los tratados internacional es que oportunamente
ratificara. Asi, segun expreso la Corte: (...) siguiendo una interpretacion que vincula los
objetivos mencionados con la necesidad de establecer un “ procedimiento legal justo y eficaz
parala mujer”, que incluya “ un juicio oportuno” (cfr. el inciso “ f” del articulo citado), la
norma en cuestion impone considerar que en el marco de un ordenamiento juridico que ha
incorporado al referido instrumento internacional, tal el caso de nuestro pais, la adopcion de
alternativas distintas a la definicion del caso en la instancia de debate oral es improcedente
...”S/D. Como se evidencia, desde la doctrinay el Méaximo Tribunal viene reconociéndose una
progresion de atribuciones a la victima -maxime en hechos de violencia de género como €l
gue nos ocupa- que justifican un auténtico derecho a juzgamiento y ala sancion, que permite
ir advirtiendo que toma distancia de la solucion final propiciada por el juzgado. En esa
misma linea de razonamiento, la Corte Interamericana ha definido que: “... El articulo 25 de
la Convencion establece que S/Doda per sona tiene derecho a un recurso sencilloy rapido o a
cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamental es reconocidos por la Constitucion, laley o
la presente Convencion, aun cuando tal violacion sea cometida por personas que actlen en
gjercicio de sus funciones oficiales. El articulo 25 de la Convencién también consagra el
derecho de acceso a la justicia. Al analizar el citado articulo 25 la Corte ha sefialado que
éste establece la obligacion positiva del Estado de conceder a todas las personas bajo su
jurisdicciéon un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus derechos
fundamentales. Y ha observado, ademas, que la garantia alli consagrada se aplica no solo
respecto de los derechos contenidos en la Convencién, sino también de aquéllos que estén
reconocidos por la Constitucion o por la ley. La Corte ha sefialado, asimismo, en reiteradas
oportunidades, que la garantia de un recurso efectivo “ constituye uno de los pilares basicos,
no sblo de la Convencion Americana, sino del propio Estado de Derecho en una sociedad

democrética en el sentido de la Convencion”, y que para que el Estado cumpla con lo
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dispuesto en el articulo 25 de la Convencion no basta con que los recursos existan

formalmente, sino que los mismos deben tener efectividad, es decir, debe brindarse a la

persona la posibilidad real de interponer un recurso que sea sencillo y rapido. Cualquier
norma o medida que impida o dificulte hacer uso del recurso de que se trata constituye una
violacion del derecho al acceso alajusticia, bajo la modalidad consagrada en €l articulo 25

de la Convencién Americana...” Sb

. Resulta contundente la evocacion efectuada por €l
citado autor, en tanto replica la opinién de Cafferata Nores al consignar sobre tal
empoderamiento al ofendido en la evolucion del sistema penal “...el avance de este
pensamiento es todavia mas profundo, pues |os organismos regionales de proteccién de los
derechos humanos han producido ademas un conjunto de opiniones y decisiones que

proporcionan un amplio margen para rediscutir el papel dela administracion dela justicia

penal y hasta el fundamento del propio derecho penal, pues permiten inferir que

consideran al derecho a la tutela judicial efectiva de la victima del delito “como la base
” gD

insustituible de legitimacion del gjercicio del poder punitivo... Tal catedrético, expone

de manera rotunda como la migracion de la posicion clésica dualista estado-imputado a su
version inclusiva de la victima como protagonistay titular del derecho, no tiene un carécter
accesorio; sino que por el contrario se arraiga en los fundamentos mismos del marco
convencional, del norte a seguir en laadministracion de justiciay objetivo del sistema penal.

En dicho marco, resulta evidente que una vision que integre estos presupuestos renovados no
puede soslayar lainteraccion de la victima (o en este caso, sus herederos representantes) en el
proceso; por el contrario, su analisis debe propender a la confluencia de las garantias
bilaterales que asisten por igual a quienes vieron conculcados sus derechos y a imputado.

Entonces, al referir a la garantia de defensa en juicio y debido proceso, las mismas
necesariamente debe proyectarse igualmente en forma bilateral y no cefiida exclusivamente a
la posicion de quien se encuentre en el rol de sospechoso.La garantia del debido proceso que

surge del articulo 8.1 de la CADH “...busca proteger €l derecho de los individuos a que se
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resuelvan con la méaxima justicia posible las controversias que se susciten entre dos partesyy,
en lo gque a los procedimientos penales interesa, la culpabilidad o inocencia de una persona.
Por este motivo, es “ bilateral” , es decir, debe ser garantizada a toda persona, por igual,
independientemente de su condicion como parte acusadora, acusado o incluso tercero en el
marco de un proceso. El plazo razonable de duracion del proceso al que alude el 8.1

también tiene implicancias especiales en las victimas...” S/D

. Proyectado en tal sentido y
aplicado al caso concreto se patentiza algo que impresiona relativizado el auto. La duracion
razonable del proceso, en el caso concreto, se ve particularmente afectada en cuanto a los
intereses de la victima, quien através de sus herederos desde el génesis de lainvestigacion ha
patentizado su intencion que se tutelen sus derechos conculcados, y |os vaivenes del proceso
han proyectado a lo largo de afos de espera para procurar una respuesta efectiva a tal
pretension; aspecto que claramente no se verifica respecto de quien ha sido recientemente
sindicado en lainvestigacion, sobre quien la incertidumbre del devenir del proceso en curso
se puede predicar desde diciembre del afio pasado. Lo que se viene ilustrando permite
connotar |o oportunamente fundado en el dictamen, acerca de los fundamentos sobre los que
se hizo especial hincapié en el decurso de los querellantes para asociar las garantias
convencionales comprometidas y la solucion propiciada. No resulta de baladi traer a colacion
gue, en una concepcion penal clasica, el monopolio de la accion del Estado se encontraba
indisolublemente ligado con su deber -derivado del principio de igualdad- de investigar todos
los hechos delictivos que fueran puestos en conocimiento y cuya accion quedara enmarcada
en las previsiones del articulo 71 del Codigo Penal. V.1.2) De la accion penal, potestad-
deber: Puede destacarse que prestigiosa doctrina clasica ha desarrollado el concepto de accion
como la capacidad de actuacion vinculada al deber impuesta por delegacion del pueblo
soberano para reprimir los delitos. “...Con la comision del hecho delictivo nace, entonces, la
obligacion del Estado de gjercer su potestad punitiva, poniendo en movimiento dicho poder

mediante el gercicio dela accion penal, a fin de aplicar la pena que se haya hecho acreedor
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el culpable de la infraccién penal (...) La accién penal toma asi su esencial de la funcion
penal del Estado, la cual no puede conformarse con el solo poder de castigar, sino que tiende
a actuarse, a realizarse en casos concretos. De donde que la accién penal no es otra cosa que
la potestad punitiva del Estado actuando para llegar de la simple facultad de castigar, al
castigo efectivo del culpable. (...) La accion penal pertenece al Derecho Penal y es en el
Cddigo Penal y en las demas leyes penales sustantivas donde encuentra su sede todo lo
tendiente a reglar lo que hace a su estructura... Mediante la prescripcion, el Estado
autolimita su soberano poder de castigar. Ella constituye un obstaculo para que el Estado
gjerza la accion penal o gjecute la pena, impidiendo el curso de aquélla, destruyendo el ya
iniciado o haciendo cesar la eficacia de la condena. El Estado se desarma asi,

definitivamente, abdicando del derecho de castigar o de su gjerci cio...”S/D

. Ahora bien,
como se haremarcado, tal concepcion clasica ha migrado en un doble frente que no puede, ni
debe ser soslayado. En primer término, por el progresivo empoderamiento de la victima en
procura de defender y peticionar ante los tribunales sus intereses. Desde otro vector, resulta
innegable que la crisis del principio de legalidad procesal, a verificarse que, en la realidad,
los recursos predispuestos para la administracion de justicia no resultaban suficientes para dar
atencion y gestion a todos los conflictos penales puestos en conocimiento del Estado,
derivaron en una bateria de soluciones aplicadas para descomprimir tal congestion penal y la
ineficacia en la persecucion y castigo consecuente de un nimero elevado de procesos; que se
tradujeron en una mitigacion de dicho deber de persecucion y, proporcional y
progresivamente, ampliar un rango de accién a soluciones de tercera via o directamente a la
delegacion en el particular ofendido la gestion de su conflicto y la peticion ante la
jurisdiccion de sus intereses. Notese en tal sentido la incorporacién de criterios de
oportunidad reglada en el Cédigo Penal, pudiendo citarse, la suspension del juicio a pruebaen

primer términoS/Dpara ampliar dicho catdlogo a través de criterios de oportunidad

consignados en €l citado articulo 71 del Codigo PenaIS/D y por remision regulados por los
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digestos forales provinciaes. A nivel provincial ello motivo un elenco amplio de supuestos de

criterio de oportunidad reglada incorporados en el articulo 13 bisS/D

. En caso que el MPF
aplicara un criterio de oportunidad, amén de su obligacion de notificar a la victima de tal
prescindencia de impulso de la accion, en el supuesto que la misma interpelara al Fiscal
General pararever tal posturay de ser confirmada por €l titular de la politica criminal, el

aS/D. Tal novedosa

digesto foral autoriza a la conversiéon de la accion publica en privad
solucion no reflgja otra cosa que un empoderamiento sustantivo y significativo hacia la
victima en la investigacion y acusacion de delitos tradicionalmente reservado al monopolio
estatal (reparese que, dentro de tales supuestos, bien puede darse la conversion a accion
privada de investigaciones por hechos delictivos incluso de gravedad, como por g emplo:
hechos encuadrables como robos calificados por arma no operativa, conforme a lo dispuesto
por los articulos 166 inciso 2° ultimo parrafo CPy 13 quéter, inciso 2° supuesto a) Codigo
Procesal Penal de Cordoba contrario sensu) y gque se delegaran por un reconocimiento critico
de incapacidad de investigar y reprimir todos los sucesos delictivos, como lo demandara el
citado principio de legalidad procesal, obligacion fundante y legitimante de la exclusividad
clasica de la accidn penal publica. Previo ala consolidacion legislativa de la mitigacion del
principio de legalidad procesal y del monopolio estatal de la accion publica, al habilitar la
posibilidad de (por carencia de recursos y/o por prioridades legales o emanadas de los
custodios de la politica criminal, focalizando |a persecucion y castigo de casos de mayor
entidad o que reflgjen, por ejemplo, criminalidad organizada) convertir la accién publica a
privada recién expuesta; ya se habian reconocido por via jurisprudencial significativas
atribuciones a la victima erigida en parte en el proceso, ora reconociéndole facultades
autonomas para recurrir cuando legalmente se le condicionaba tal potestad (declaracion de
inconstitucionalidad mediante), para participar en procesos que laley vedaba (por jemplo en
el proceso de menores) y, claro esta, la facultad autbnoma de peticionar en fase plenaria

condena, ain con pedido de absolucion fiscal, habilitando de este modo a la jurisdiccion a
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S/D. Sin agotar las multiples manifestaciones que se han hecho eco

pronunciarse en tal sentido
en los diversos planos. normativos, jurisprudencial y dogmatico, resulta por demés abarcativo
lo ilustrado para evidenciar que la notas intrinsecas de la causa traida a estudio y la evolucion
de la posicion de la victima (o sus representantes) obligan necesariamente a proyectar en el
andlisis de las cuestiones planteadas | as garantias que asisten a esta Ultima, ala par de las del
sospechado. Lo sefialado a criterio no se verifica en la respuesta brindada por el Juzgado al
planteo y de ello decanta, sin perjuicio de la objecion global brindada al tratamiento, que
pueda en particular consignarse las siguientes observaciones a las lineas argumentales ya
citadas. V.2.1) Cuestionamientos en concreto a la linea argumental de la resolucion atacada:

Sobre los lineamientos a.1) a a.4) se advierte plena coincidencia en cuanto a las
particularidades del proceso, que el mismo investigay procura sancionar un grave suceso que
tuvo por victimaa Nora Raquel Dalmasso, que atentd contra su integridad sexual y su vida, y
gue sufrio tal ataque por su condicion de mujer. Se comparte con €l juzgador que, como se
viene expresando, deben efectuarse en clave de dar una respuesta a tal proceso de matices
anicos los necesarios gjustes “...para flexibilizar €l rigor estricto con el que sus presupuestos
esenciales han sido tradicionalmente establecidos por la dogmética penal y la jurisprudencia
dominante...” (en relacion a los institutos involucrados). Sobre las razones asociadas a la
causal de suspension, se comulga con lo esbozado en las razones a.5) y a.6) en cuanto al
origen pretoriano ya predicado y, sin perjuicio de tener presente que trataba como bien sefiala
el Juzgado, de un proceso por injurias, por lo que la accién emergente era de titularidad
exclusiva del ofendido penal (quien vio su honor mancillado), no puede ni debe extraerse de
contexto tal precedente emanado de la Corte Suprema de Justicia; mas si se puede,
proyectando su razén fundamental al contexto actual, aplicar dicho criterio central. Se
coincide con el érgano judicial preopinante en que el Maximo Tribunal destaca la nocion
resumida en el principio que no corre la prescripcion contra quien no puede ejercer (con

el aforismo contra non valentem agere non currit praescriptio). El propio Tribunal logra
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desentrafar -aunque sin disociarlo del momento en que fue dictado el precedente- que, a
criterio del Cimero Tribunal la suspension de prescripcion se justifica cuando el motivo
arguido como cuestion previa el efecto inmediato de paralizar |a causa (lo sefiala en el caso
concreto en lajusticia ordinaria) de modo que “...los litigantes (se refiere al polo activo de la
acusacion (...) no pueden de manera alguna hacer valer la pretension sancionatoria de sus
agravios hasta que se resuelva esa cuestion..”. No obstante ello, conforme se resefi6 en a.11)
descarta la aplicacion de tal precedente porque no se subsume integro en la situacion
planteada. Tal inteleccidn se aparta de la propia metodologia que se impuso el juzgado y
sesga el momento historico en que surge el precedente (en 1942). Y lo hace porque omite
valorar que, en tal instancia, ni el blogue constitucional ni el sistema penal (sustantivo o
procesal) mostraba el empoderamiento hacialavictimaa que evoluciond. En efecto, en pleno
apogeo del sistema clésico, se hallaba consolidada la tension bindémica entre el ius puniendi
reservado monopolicamente al Estado y su contrapeso, las garantias reconocidas en un
ambito exclusivo al ciudadano imputado. S6lo podia expresarse en clave de litigacion de
particulares y sus limitaciones -como efectivamente lo hizo- en procesos de accion penal
privada. Vale sefialar que la mentada evolucion hacia una proyeccion bilateral de garantias
insumi6 décadas de labor, bastando parailustrar que |6gicamente no existia en los digestos
procesales de la época del precedente “Roigt” la figura del querellante particular, la que se
incorporo recién en la década del 1990 tanto al codigo federal, cuanto al digesto provincial
local. Sin perjuicio de tal limitacion, debe destacarse la vigencia del principio que rescatala
CSJN, no sblo porgue puede proyectarse a situaciones que compartan las notas de ese
cartabon (no puede correr la prescripcion contra quien no puede ejercer la accion); sino
porgue sirvio de base para la modificacion legislativa que incluyé en el libro Primero del
Cadigo Penal la posibilidad de suspender el plazo de prescripcion por tal motivo. V.2.2)

Vinculado a las causas legal es de suspension de prescripcion en abstracto (cuestion previa o

prejudicial): Se comparte el caracter abierto del texto legal como sefiala el juzgador en el
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argumento identificado como a.6); en contraposicion con las causales de interrupcion sobre
las que no se duda, a nivel jurisprudencial ni dogmaético, que revisten un numerus clausus
taxativo no ampliable méas que por vialegal. Lo que si, se discrepa con el razonamiento
|6gico inductivo llevado a cabo por el Juzgador y la conclusion ala que arriba. Esto, pues se
vale de una seleccion que colecta desde doctrinay jurisprudencia de casos que se entendieron
como subsumibles en esta causal legal de suspension (juicio politico, jury de enjuiciamiento,
probation) para de alli derivar como corolario que es menester si o si €l aporte del imputado,
ora por reunir una calidad funcional, ora por una actividad desplegada por el mismo
(expresado en a.7). No obstante ello, como se desarrollara previamente, se ha perdido de vista
justamente el leading case propiciado por la CISN (fallo “Roigt”, 1942) que es justamente €l
gue motivoé la modificacion IegislativaS/une incluyo las causas de suspension de accion y
gue nada observo vinculado a tales cualidades o actividades desplegadas por €l imputado -
rescatadas por el Juzgador-; por el contrario, hizo foco en la voluntad del acusador de
peticionar alajurisdiccion y en laimposibilidad por causas genas a su voluntad (emergente
de normas sustantivas o procesales) para poder gjercer su pretension a fin de fundar la
suspension de plazo prescriptivo. Huelga sefidlar que, |gjos de plasmarse como un precedente
aislado y como bien sefiala doctrina consagrada “ ...indudablemente la solucion de la Corte es
inobjetable, aln después de sancionada la ley 13569, porque entendemos que sigue siendo
legitima. Por aplaudimos que...” se haya “...continuado aplicando esta jurisprudencia sin
variantes. En efecto, lajurisprudencia citada no implica una aplicacién anal 6gica pues aunque
se llega a una suspension del término de la prescripcion no previsto...” (expresay
literalmente) “...en laley, ello es una consecuencia forzosa de la aplicacién de un principio
superior, de orden constitucional, cual es, el delainviolabilidad de ladefensaenjuicio...” (de

lavicti ma).S/D

. V.2.3) De su aplicacion al caso concreto y su vinculacién con la actividad de
los querellantes particulares: Lo descarta esencialmente haciendo foco en que la labor del

MPF no se ha visto obstaculizada legalmente (a.8). Ya se habia sefialado en las
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consideraciones generales que tal conclusion parcializa el enfogue y soslaya los derechos de
la victima constituida en el proceso, aspecto que justamente fuera el que rescatd este
Representante en el dictamen referenciado. Tal analisis parcializado con enfoque al actor
publico, nuevamente se visualiza en su aserto consignado como a.9) relacionado al monopolio
delaacciéon y a.10) asociado que, a su criterio, no tendrian sentido las presentaciones de los
guerellantes para interpelar impulso y celeridad a la causa si su actor publico tuviera un
impedimento legal. A dicha linea de razonamiento le es aplicable las consideraciones
efectuadas precedentemente vinculadas a la critica de una concepcién cléasica en
contraposicion ala evolucion multivectorial (normativa, jurisprudencial y dogmatica) que hoy
impone poner en consideracion los derechos y el ejercicio de los mismos por parte del
ofendido penal. Justamente los querellantes particulares carecen de facultades auténomas en
la instruccion para proveer su impulso o decidir qué vector de investigacion debe proyectar,
como asi también -e igualmente se verifica en el proceso- no surge del digesto que tenga una
facultad para compeler a quien dirige aimprimir un impulso sostenido.S/DSin perjuicio de
ello, surge del presente proceso igualmente que, en su ocasion, también plantearon en cuanto
legalmente les estaba autorizado, sus objeciones respecto de la orientacidn o a su criterio, falta
de impulso en la investigacion, cuestiones que han sido reflejadas en el presente incidente
tanto por el libelo interpuesto por el Dr. Facundo Macarrén al evacuar su vista, igualmente
retratado en el dictamen fiscal, como también emerge de la causa principal pretérita, en
ocasion que se planteara -con éxito- el cambio de dos directores del procesoS/DS/D. Desde
otro vector €l tribunal entiende que la resefia procesal evidenciada en la causa bgjo andlisis -
imputacion y posterior desvinculacion de los querellantes particulares Facundo y Marcelo
Macarron- inaplicable como cuestion previa ya que la misma (la atribucion delictiva) fue
resuelta en el marco del proceso principal por sus jueces naturales y sobre el objeto del

proceso (la muerte de la victima), entendiendo de suyo que es ajeno a concepto de cuestion

previa (a.12). Sin perjuicio que hasta en el plano dogmético se encuentra difuso y
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controvertido la disquisicion entre cuestion previay cuestion judicial. Y a desde larga data se
ha reconocido que “...esta materia, de suyo complicada, no ha sido tratada por |os autores con
la claridad suficiente. Con frecuencia se confunde lo que es una cuestion previa de lo que es
una cuestion prejudicial. En general y doctrinariamente , se puede admitir que tanto una como
otra son cuestiones juridicas cuya resolucion constituye un presupuesto para la decision de la
controversia sometida a juicio...” S/Ddetallando acto seguido el autor como varia la
clasificacion o encuadre de un presupuesto en una u otra categoria, segun el punto de vistao

criterio que se adopte. SD

. Lo que si puede observarse del razonamiento del juzgador es que,
si se analizala cuestion con la proyeccion ampliada antes sefidlada, queda claro que 1o Unico
gue tiene en comun la situacion planteada entonces (imputacion y sobreseimiento de Facundo
Macarron; imputacion y absolucion de Marcelo Macarron) con lavigente y bajo andlisis, es el
objeto del proceso (la muerte de Nora R. Dalmasso); mas claramente difieren en la identidad
de sujeto (que no es asimilable debido al rol que tenian -querellante- y al que migraron -
imputado, luego desvinculados- con el que recuperaron -querellante) y en la pretension
introducida (en el génesis del proceso y en el momento actual, procurar ubicar al responsable
penal del homicidio de su madre y esposa, en cada caso citado; mientras estuvieron

S/D. Por otro lado,

sospechados, librarse de la atribucion delictiva que se les enrostraba).
cuando hizo especial hincapié en lo medular de lo arguido por esta Unidad Fiscal (en a.14), se
advierte que entendio de recibo el primer aserto efectuado mas descarto el restante. Se hace
alusion aque - previo coincidir que los herederos gjercer derechos que no le son propios (sino
gue lo hacen en nombre de la victima fallecida)- para analizar el impedimento de los
guerellantes esbozados en el mencionado dictamen, sintetizandolo en una doble linea: a.14.1)
laimposibilidad legal de ser querellantes por incompatibilidad procesal respecto de quienes
fueron imputados (Facundo y Marcelo Macarrén); a.14.2) laimposibilidad procesal de los

guerellantes de cuestionar el vector de investigacion adoptado por el Estado cuando esto

ocurrio (imputacion a herederos forzosos de la victima). Respecto del primero coincidio y
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abond con jurisprudencia que seria de aplicacion; pero relativizo la situacion de los restantes
guerellantes no imputados. En este acapite considerd que en realidad, mediaba un
“compromiso emocional” o una tensiéon “emocional” en los querellantes particulares no
imputados en ese tracto; pero que ello no implicaba que estuvieran impedidos |egalmente de
actuar. Al respecto debe necesariamente discreparse, toda vez que, pese a la mentada
evolucion y empoderamiento resefiado y con impacto en las orbes aludidas, claro esta que la
direccion del proceso bajo examen estaba en manos de actividad estatal, siendo ésta la que
dispone la atribucion delictiva, acto contra el que, literalmente, no tiene facultad ni
prerrogativa legal alguna el querellante particular para resistir tal imputacion. Se refuerza,
desde € rol de actor privado adhesivo en el que fueron admitidos los herederos de la victima,
ni tenian entonces potestad alguna para cuestionar la imputacion a algunos de sus miembros,
como tampoco tenia prerrogativa per se para atribuir a otra persona formalmente el ilicito
investigado. De suyo, no puede predicarse que la situacién de los mismos fuera de
compromiso o tension netamente emocional; sino por el contrario de literal impotencia
procesal, que dejaba un muy estrecho margen de accién a los herederos no imputados:
mantenerse acompanando la actividad oficial con el vector de imputacion contra miembros de
lafamilia-algo que claray expresamente no compartian-; o manifestar su disconformidad con
la orientacion impresa a la investigacion, dejando en soledad al actor penal puablico y
renunciando a su posicion adhesiva en el polo acusador, aclarando especificamente los
motivos -lo que asi hicieron- y haciendo reserva de retomar la acusacion privada de
reencauzarse el proceso en un norte compartido con ellos -1o que efectivamente se verifico en
autos-. Por €llo, tampoco se entiende de recibo y aplicacion la teoria de los actos propios
como ha sido ensayado toda vez que no se verifica laincongruencia pregonada si no por €l
contrario, una gestion coherente de |os representantes de la victima: no compartian que se
atribuyera a ellos la muerte de la Sra. Dalmasso -no solamente por la vinculacion sanguineay

afectiva; sino por considerarlo gjeno al cauce probatorio colectado- y lo hicieron conocer
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formalmente de |a Unica forma que podia visibilizarse como protesta. V.2.4) La prescripcion
y su fundamento: En otro curso de accion el juzgado de garantias pone su critica en un aspecto
gue este MPF hizo foco y que permite claramente, con una minima observacion y sentido
comun vislumbrar: es que en el caso concreto no se verifican las razones brindadas por €l
legislador y colectadas por la doctrina y la jurisprudencia para verificar el estandar de
razonabilidad y proporcionalidad ala hora de reglamentar el legislador nacional €l ingtituto de
prescripcion. En el acapite a.15) el A Quo, focalizandose en uno solo de los fundamentos
expuestos en la vista fiscal, (la extincion de la alarma social causada por el delito y la
desaparicion de sus efectos morales por el paso del tiempo) entiende que dicha prédica no
responde a una interpretacion teleol6gica (fin del legislador para dictar lanorma); sino que le
asigna una cualidad probatoria, considerando que constituye una presuncion iuris et de iure
(sin admitir prueba en contrario) que el transcurso del tiempo efectivamente ha provocado tal
efecto social. Compara esto ultimo, parareforzar su conclusion, con la disposicion legal de
capacidad de los menores, g emplificando que en nada seria relevante probar la comprension
y/o direccion de la conducta de un joven en el marco de un hecho ilicito si éste no ha
superado la franja etaria que el legislador estipul6 como de base para presuponer su madurez.
Tal conclusion no se comparte, como asi tampoco se considera cotejable con el régimen de
capacidad de las personas. Este Gltimo tiene una regulacion in extenso en el cuerpo civil y
comercial sustantivo, donde si desarrolla presunciones legales (en el sentido estricto de la
misma, de ser unatarifalegal de valor probatorio, o sea, un medio de prueba mediante el cual
el legislador a un determinado supuesto le asigna un estandar conviccional) y que encuentra
un complemento en el vigjo estatuto de mi noridadS/Ddonde proyecta tales tarifas probatorias
a una cota de edad en materia penal. Distinto es el criterio del transcurso del tiempo y el
olvido que causa en la sociedad y de suyo, la innecesariedad de la imposicion de una pena
(oraen clave de vector moral -concepcion clésica-, ora de prevencion especial como fin de la

pena -doctrinas mas recientes), donde no surge de norma alguna que €l legislador haya fijado
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dichatarifa probatoria; sino que, como lo ha sefiadlado la CSIN en numerosos fallostal criterio
es base de fundamento legidlativo, no teniendo naturaleza probatori aS/D. No resulta de bal adi
sefialar que, en este punto de examen del juzgado, se omitié consignar otros dos pilares
fundamental es que acompaiian ala prescripcion y que se asocian ala dificultad de obtencion
probatoria; como asi también vinculado a ello, las serias dificultades que podriaimplicar la
defensa en juicio de quien fuera convocado a resistir una atribucion delictiva
contemporaneamente. Se reitera, es omitido su analisis en la resolucion cuestionada 'y se
considera que es una de las cuestiones propias que hacen muy particular a este proceso: en €l
mismo, la configuracion probatoria consolidada desde el génesis de la misma, muy préxima a
la comision del hecho — seinicia a dia subsiguiente a cuando se ha estipulado ocurri6 €l
abuso sexual seguido de muerte- y, en particular, el aporte realizado en aquél entonces -a
escasas horas de iniciada la investigacion- por €l recientemente sospechado -desde diciembre
de 2024- donde ,via testimonial, el mismo expuso ante autoridad judicial en forma
circunstanciada qué hizo tanto en la jornada del hecho delictivo como en la semana previa -
ello independientemente de la ponderacion que pueda efectuarse al correlacionarlo con el
resto del cuadro de probanzas, mas si dejando en claro que, al no mediar sospecha entonces,
resulta plenamente atendible o expresado en aquel entonces por el nombrado- permite
concluir que, en el presente proceso, existe un amplio cuadro de pruebas, incluida las
aseveraciones contextuales en tiempo modo y lugar de aquélla época del traido a proceso
gue claramente permiten que el mismo pueda “recordar” qué hizo o degjé de hacer en aquél
entonces, pudiendo proponer pruebas, merituar la colectada, o que con claridad meridiana
y rotunda permite garantizar su defensa en el proceso.Dicho aspecto -se reitera, omitido
dentro del razonamiento del tribunal al asociar fundamento de prescripcién con medios
probatorios- constituye un elemento sumamente atipico en la casuistica forense y, junto ala
parte querellante, permite que incluso hoy, luego de transcurrido el plazo de tiempo sefialado,

ambas puedan ofrecer, producir y ponderar prueba nueva o valorar la copiosa prueba ya
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colectada, garantizando asi |a defensa de ambos. Ello, permite descartar que se encuentren
comprometidos los pilares soslayados por €l a quo: las dificultades de la actividad probatoria
y las complicaciones para el gercicio de la defensa en juicio que €l transcurso del tiempo
pudo causar.A ello corresponde igualmente sefialar que queda claro que no ha operado €l
olvido del hecho, tal como se hareflgjado y es perceptible por los sentidos por su notoriedad
publica y replicacion mediéatica desde el acaecimiento del suceso delictivo aludido,
proyectado afio a afio hasta incluso la fecha, donde, como se ha consignado en el dictamen
fiscal es seguido con celo por la opinion publica, en alusion alas novedades que arrojay con
expectativa a la solucion que se propicie. V.2.5) Consecuencias y alcances de la resolucion
pretendida: Resta observar las consideraciones efectuadas en clave de argumentacion
consecuencialista en las que repara el Tribunal de Garantias para tampoco acoger la solucion
brindada en €l dictamen fiscal, a la que corresponde aditar la critica comun que se sefial 6 en
los basamentos argumentativos genéricos de impugnacion: se aparta del propio diagnostico al
efectuar tales considerandos. En efecto, en las razones brindadas e identificadas como punto
a.13) advierte “...la absoluta inconveniencia de aceptar |la aplicabilidad de la causal de
suspension arguida, en funcion de los resultados perniciosos a los que su admision
previsiblemente conduciria...”, ya que acoger a lo planteado en el dictamen fiscal,
desnaturalizaria el instituto de la suspension de prescripcion, a dejarse en manos de la parte
acusadora “...la decision de postular, en cualquier tiempo, una causal que, por principio ha
sido jurisprudencial y legalmente establecida (...) para decidir la continuidad de una accion
penal frente a situaciones en cuya génesis...” son ajenos. Complementa ello con lo
identificado como a.16) Vaticinando que la solucién procurada por querellay MPF dariaa
lugar a “...que su utilizacion pueda ser requerida de manera irrestricta para cualquier
proceso (incluso aquellos en los que no estén reunidas aquellas notas que lo caracterizan
como de violacion a los derechos humanos)...” por razones de equidad.En su parrafo

conclusivo también resefia que aplicar el remedio procurado por el polo activo de larelacion
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procesal implicaria “...consagrar una intolerable fuente de desigualdades del imputado
respecto de sus multiples acusadores lo cual vulnera el principio de paridad de armas...”.
Respecto de los dos primeros asertos, ambas consideraciones comparten notas que son
observadas en razén de incurrir en un exceso de generalizacion -temporal o casuistico, en
cada caso-. A riesgo de ser reiterativo, no se puede dejar de lado lo que el propio Tribunal
diagnosticd y en lo que se comparte desde este MPF: el presente caso presenta aristas que lo
presentan como de notas excepcional es, no compartidas en su conjunto por casos frecuentes o
siquiera conocidos, lo que ha llevado a la labor de busqueda de jurisprudencia que lo
contemple en forma abarcativa a un resultado infructuoso, al no dar con precedentes que
contemplen todas |as notas destacadas del presente proceso, tal como se vuelve a mencionar,
sefialara el propio Juzgado de Control. De suyo, es igualmente 16gico deducir que,
contemporaneamente o a futuro, el universo de casos al que pueda aplicarse la solucion
propiciada por este MPF en el presente proceso, por resultar analogo o idéntico al tratado
aqui, es extremadamente limitado o inexistente. De suyo, las prudentes observaciones
efectuadas en clave que los actores publicos podrian proyectar a su conveniencia procesos
valiéndose de este precedente, ciertamente no serian aplicables, al menos no sin reunir todas
las notas caracteristicas de este proceso que huelga de nuevo remarcar, son infrecuentes y
excepcionales. Misma apreciacion merece la aseveracion que seria aplicable a cualquier
proceso por razones de equidad, ya que si bien tal cartabén constituye el norte a seguir, la
equiparacion de una hipotética generalidad de procesos con lo tratado en la presente
nuevamente infringe la propia calificacion de excepcionalidad de esta causa, retratada por €l
Juzgado. Respecto de la pretensa infraccion al principio de paridad de armas, tampoco se
entiende de recibo tal critica, dado que por lo antes expuesto la solucion propiciada no lo
afecta. Puede traerse a colacion que dicho cartabon “...como garantia fundamental que
resguarda la efectividad de la contradiccion, requiere que exista igualdad de oportunidades

por 1o menos en la etapa principal del proceso, es decir aguella en la que, delimitado ya el
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objeto del juicio, se proponen y producen las pruebas, se las controlay se alega sobre su

mérito...”S/D

“...Ahora bien, esta igualdad no debe ser interpretada como la exigencia de
garantizar una igualdad matemética. Lo que se requiere es que exista igualdad de
oportunidades y fundamental mente en |la etapa del plenario, donde delimitado ya el objeto del
juicio, se proponen y producen pruebas, se las controlay se alega sobre su mérito...” SD de
lo que se extrapola no sdlo que dicho principio reserva su plenatutela alafase plenaria; sino
gue ademéas procura garantizar a las partes intervinientes las mismas oportunidades y medios
para defender sus derechosy posiciones. Esto implica que las partes tengan acceso alamisma
informacion, las mismas pruebas -ofrecer nuevas y/o valorar las incorporadas-, y las mismas
posibilidades de argumentar y rebatir los hechos. Ello no puede -ni debe- asociarse con €l
numero de integrantes ni del consorcio activo de la relacion procesal (MPF y querellantes
particulares); como asi tampoco en el caso contrario, cuando hay pluralidad de acusadosyy el
MPF cumple su rol en soledad. Asi ha sido entendido también a nivel doctrinario cuando se
ha remarcado que “...No debe caerse en la tentacion de formular apreciaciones
puramente matematicas a la hora de examinar la cuestion bajo analisis, habida cuenta
de que partiremos de una premisa falsa arribando a una conclusién absolutamente
equivocada. Asi pues, si el representante de la sociedad es Unico, no necesariamente debe
acontecer lo mismo con respecto a los querellantes y que como plurales debe
irremediablemente unificarse la representacion de modo tal que sea sélo uno contra uno, es

S/D. Asi

decir, un Unico acusador, Unica querella, reduciendo caprichosamente su numero...”
y tal como se anticipara, este Ministerio Publico Fiscal estima que no obstante el loable
esfuerzo intelectual desplegado por el Tribunal de Garantias, la resolucion atacada evidencia
las incongruencias argumentativas que han sido objeto de observacion y critica
precedentemente, las que por su peso 0 nimero inciden decisivamente en la conclusion ala

gue arriba -en forma errénea a criterio de este MPF- el Juzgado, en forma contraria a la

arribada por el Ministerio Pablico, causando el punto de agravio que sirve de base a la
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presente impugnacion y consignado como primero. V.3) Respecto del segundo punto de
agravio, la solucion propiciada: Tal como se anticipara, perjudica ala posicién sustentada por
este MPF el remedio brindado por el Juzgado de Control, que sigue inexorablemente al
corolario a que arribara'y que fuera objeto de embate en la primera cuestion de agravio a
consecuencia del aserto arribado y criticado. Sin perjuicio de reiterar €l reconocimiento al
esfuerzo desplegado y la novedad a nivel local de la soluciéon pretendida, la declaracion de
vigencia de una accion condicionada, con coto marcado y autorizado para habilitar a gestionar
ante la jurisdiccion que eventual mente, en fase plenaria, se expida sobre la primera cuestion
(declaracion de certeza sobre la existencia del hecho delictivo y |a responsabilidad del
participe) pero escindiendo e impidiendo la aplicacion de la consecuencia juridica
contemplada en €l digesto juridico -la pena- deviene huérfana de sustento y arraigo al proceso
a que se haya vinculado -conforme lo resefiado- ademas de insuficiente para satisfacer las
garantias constitucionales en juego (tutela judicial efectiva) y se distancia de la propuesta de
vigencia plena de accion (por mediar intervalos de tiempo en los que se entiende la misma
estuvo suspendida y de suyo, no se agoto el plazo de ley) efectuada por este Ministerio
Publico Fiscal. Asi, en la pieza resolutiva emanada del Juzgado de Garantias, se propone
como solucién para conciliar los derechos de la victima, debe imprimirse al presente un
tramite de juicio por la verdad. Luego de aludir un extenso desarrollo jurisprudencial de
precedentes internacionales y de la CSIN que estima aplicable a dicho remedio (b.1), destaca
gue tal cuestidon no es otra cosa que la consolidacion de un mandato del que fuera el Tribunal
de Juicio que absolvié a actual querellante particular Marcelo Macarrén, a saber, la Excma.
Camara en lo Criminal y Correccional de Primera Nominacion en la quinta cuestion de la
sentencia N 72 del 5/8/22; de lo que sefiala la causa debe estar activay abierta (b.2); “...sin
perjuicio de que la prescripcion sea un instituto de orden publico, que opera de pleno derecho,
gue debe declararse de oficio y ser resuelto en forma previa a cualquier decision sobre el

fondo (...) fondo que, por todo lo dicho ain no ha sido definitivamente resuelto...” Luego de
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citar precedentes de la CIDH que estima de apIicaciénS/D(b.3), descarta la pretension
defensiva ya que conllevaria al cierre en esta instancia del proceso y enfatiza que dicha
resolucion consolida lo ya dispuesto por el Tribunal de Juicio actuante en su ocasion y al

expedirse en la sentencia citada (b.4) Culminatrayendo a colacion precedentes de la CSIN -
uno de ellos, la causa “Funes’ através de referencias del dictamen del Procurador General de
la Nacion- evocando de aguellos que se entendio que “...hasta que las circunstancias del

hecho estuvieran |o suficientemente esclarecidas para poder a partir de ellas, reconocer con
certeza que la causal de impunidad de que se trate resulta aplicable, es imprescindible que la
investigacion no se interrumpa de manera inmediata sino hasta que el mandato de certeza sea
alcanzado para poder predicarla con ese nivel convictivo...”, (b.5) resolviendo en
consecuencia a ello. Como se anticipara el agravio medularmente se traduce en que la
solucién propiciada no se ajusta al diagndstico de autos, donde con una linea de
razonamientos saneada y consistente se entiende deberia arribarse a la conclusion sostenida
por el MPF (de plena vigencia de la accion). Sostener el condicionante de la accién, limitando
a la eventual declaracion de responsabilidad sin pena perjudica irremediablemente |la
pretension acusatoria, ello sin perjuicio de las probables observaciones que pudieran
efectuarse en el transito del nombrado proceso, a menos en cuanto a que de su etiquetaje de
“juicio por laverdad” se lo asocia a una modalidad de proceso de creacién pretoriana que no
tiene especifica regulacion legal en nuestro digesto procesal penal local. Por ello, siguiendo €l

lineamiento de inescindibilidad de la accidn penal gercitable en el proceso pregonado por €l

Tribunal el mismo debiera continuar con latotalidad de las prerrogativas que le son inherentes
a dicho poder de realizacion. V.4) Planteo subsidiario: Sin perjuicio de lo concluido en el

presente libelo impugnativo, se coincide en un aspecto que ha destacado el Tribunal de
Garantias y se emparenta con que, a diferencia de la victima representada por sus herederos
en e proceso, el Actor Publico efectivamente no ha tenido impedimento legal para gercitar la

accion. Ello es palpable del impulso dado desde que tomara conocimiento del suceso a

Expediente SAC 13650076 - Pag. 227 /332 - N°Res. 118


https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/Imprimir_HTML.aspx?idExpediente=073290be-3fc4-48de-8e17-a9005bc1b2d9&idOperacion=c91c3bd5-a34f-468b-9a6c-22cdd487ac21#_ftn27

investigar, plasmado en un cuantioso y extenso cuadro de probanzas, en vaivenes en la
direccion haciala cual orientar la pesquisa, que se tradujeron en imputaciones, solicitudes de
sobreseimiento, requerimiento de citacion a juicio y pedidos de absoluciones; como asi
también la proyeccién de un nuevo vector de investigacion con su evolucion actual conocida.
Ello claramente refleja que la accion para el MPF estuvo disponible y fue gjercida, con las
observaciones que merezcan formularse. No obstante, tal como se anticipara en €l dictamen,
tal como se reiteray refuerza en el presente medio impugnativo, la vigencia de la pretension
del polo acusador debe garantizarse, si no para todo el consorcio activo de la relacion
procesal; al menos para la victima constituida en querellante particular. Queda claro por lo
resefiado entoncesy en esta via que efectivamente demandd peticionar su pretension ante la
jurisdiccion, que se vio impedida legalmente por causas que le fueron genas en un periodo
extenso de tiempo, lo cual perjudico la razonable duracion del proceso en cuanto a obtener
una respuesta de la jurisdiccion respecto de su pretension (declarar la existencia histérica del
delito sufrido por Nora Raquel Dalmasso y solicitar se le imponga la sancién legal a quien
fuera declarado responsable) a punto que se cuestione si efectivamente puede satisfacerse ala
datala misma, lo que como se ha desarrollada, podria impactar en una violacion de garantias
gue le son reconocidas. Tal remedio alternativo que se sugiere, atenderia la observacion del
tribunal de garantias, mantendria claramente la obligacion estatal de dar respuesta a la
victima, en tanto el Ministerio Publico deberia continuar con la investigacion, y
eventualmente, de alcanzarse el mérito exigido por laley ritual y evolucionar afase plenaria,
mantener sus obligaciones legales en dicha etapaS/D, como asi también agotado el debate, de
entender alcanza la cota conviccional estipulada, solicitar si asi correspondiere una
declaracién de responsabilidad. Pero, en ese escenario hipotético, de también persuadir con
dicho estandar a los querellantes particulares, se entiende que serian éstos quienes podrian
solicitar pena -conforme lo desarrollado precedentemente- y de este modo habilitar al

Tribunal de Juicio a expedirse sobre dicha cuestion. Queda claro tal solucién amalgama la
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observacion del citado tribunal de garantias, la obligacion del Estado en cabeza del MPF y las
facultades autbnomas en juicio de peticionar condena de los querellantes particulares,

S/D. A lavez,

reconocidas desde hace tiempo por la CSIN en el precedente “Santillan”
corresponde consignar que esta solucion, de por si autorizada por la citada consolidada
jurisprudencia, en nada impacta a la pretension defensiva, desde la Optica que no cabe duda
alguna que los representantes de la victima han reflgjado sinceridad en su mandato lo que
permite proyectar que —ademas por su vinculacion estrecha con la damnificada- tienen por
objetivo acreditar en un eventual juicio el hecho delictivo y de ubicarse al responsable,
solicitar el mismo sea condenado; siendo claro que no interesa a aquéllos cualquier condena;
sino una en contra de quien la prueba colectada y merituada conforme a las reglas de la sana
criticaracional, los persuada de tal condicion. Concluye asi este Actor Penal que laresolucion
atacada adolece de una adecuada fundamentacion derivada de la concreta situacion
evidenciada en autos e implementa una solucion procesal a un supuesto que no correspondiay
en un remedio que no ofrece respaldo normativo, todo lo cual deriva en una grave afectacion
al proceso al condicionar la validez de la accidn penal como vehiculo para lograr de la
jurisdiccion un pronunciamiento gjustado a las constancias probatorias colectadas y a la
normativa sustantiva aplicable....”. Frente a tan enorme esfuerzo intelectual realizado por €l
Sr. Fiscal de Instruccion rapidamente se podria pensar que nada hay para agregar, pero
humilde y respetuosamente, esta querella entiende que ello no es asi.Es que cuando €l Sr. Juez
a-quo entiende que la circunstancia de la imputacion de FACUNDO y MARCELO
MACARRON no obstaculizaron la constitucion en querellante de MARIA VALENTINA
tampoco mesura adecuadamente en su razonamiento la situacion de minoridad dela hija de
NORA RAQUEL DALMASSO. Con fecha 01.07.25 la CSIN ha dictado sentencia en la
causa “HARRAZ”, que no puedo dejar de traer a colacion en razon de constituir el ultimo
criterio de nuestro maximo Tribunal Nacional, y, fundamentalmente, porque sus

considerandos plantean solida base para la critica que esta parte debe concretar respecto de la
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resolucion bajo embate, en funcion, precisamente, de la minoridad de MARIA
VALENTINA. Obviamente no se escapa a esta querella que, en la resolucion traida a
colacion, la Corte revoca las resoluciones anteriores y declara la prescripcion de la causa
seguida en contra del imputado en aquel proceso, pero, torno en reiterar, la atenta
consideracion de sus fundamentos en cuanto refiere a las diferencias entre aquel juicio y €l
gue a nosotros nos ocupa es lo que habra de determinar un resultado final diametralmente
diverso al que alli arribé la Corte Suprema. En efecto, se dice en la sentencia que: “...En este
sentido, debe tenerse especialmente presente que durante buena parte del plazo de la
prescripcion de los delitos investigados -de doce afios, el mas extenso previsto por e Codigo
Penal para las penas de prision divisibles- los aqui denunciantes fueron adultos y no consta
gue hubiesen permanecido bajo la dependencia del acusado o dentro de su ambito de
influencia, ni que haya existido algun otro obstaculo para formular la denuncia que hubiera
permanecido hasta el agotamiento del plazo de prescripcién de la accion penal (articulo 62,
inciso 2°, del Codigo Penal), norma cuya inconstitucionalidad , por otra parte, no ha sido
declarada por lostribunales de la causa...” (el remarcado me pertenece).Pues bien, MARIA
VALENTINA MACARRON se encontraba bajo |a dependencia legal y ambito de influencia
de su padre, MARCELO EDUARDO MACARRON, hasta el dia que adquirio la mayoria de
edad, 1o cual sucedi6 el dia 1 de Enero de 2010, a la edad de 19 afios (conforme ley 26.579
gue rebajala mayoria de edad a los 18 afios, sancionada el 2.12.09, promulgada el 21.12.09 y
Publicada en el Boletin Oficia el 22.12.09).Es decir que MARIA VALENTINA fue menor
de edad y por ende se encontraba bajo el control legal de su padre hasta el dial de
Enero de 2010. Y e Sr. BARZOLA fue citado ala causa principal el dia27 de Noviembre
de 2024, por o cual a esa fecha ain no habian transcurrido los quince afos, computados
a partir de la mayoria de edad de MARIA VALENTINA, necesarios, segun nuestra
postura, para que los delitos atribuidos al acusado hayan prescripto.En el fallo traido colacion

la Corte expresa, “...el deber de otorgar una consideracion primordial al interés superior del
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nifio previsto en el art. 3.1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio no puede ser
interpretado en el sentido de soslayar |as exigencias del debido proceso. Una interpretacion
literal de la norma en los términos del articulo 31 inciso 1° de la Convencion de Viena sobre
el Derecho de los Tratados Ileva a concluir en que el intereses superior del nifio es “ una
consideracion primordial” que debe tenerse en cuenta al decidir sobre los derechos de un
nifio, lo que no excluye la posibilidad de tener en cuenta otras consideraciones igual mente
primordiales, tales como el respecto de las instituciones juridicas de orden publico como la
de la prescripcion de la accién penal y las garantias del debido proceso. Refuerza esta
conclusion el contexto de dicho tratado, por cuanto en el articulo 21, inciso a, de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio establece que €l interés superior del nifio debe ser
la consideracion primordial con arreglo a las leyes y a los procedimientos aplicables, es
decir, con respeto de los recaudos formales y sustanciales fijados por la ley...” Ello podria
sugerir, a un lector desprevenido, una conclusion opuesta a la pretendida por mi parte, pero
ello no es asi, porgue en este caso, a diferencia del traido a colacion, la consideracion
primordial que merece el interés superior del nifio, en adecuada conjugacion de las leyesy
procedimientos aplicables al caso, conforme expresa nuestra CN, es que, dada la innegable
realidad (factico-juridica) de que MARIA VALENTINA debia ser necesariamente
representada en la causa principal por su padrey que ello constituyd un obstaculo

infranqueable respecto de la menor para actuar conforme su propio criterio, toda vez

gue se encontraba bajo su dependencia legal y ambito de influencia, insisto en este caso
particular, en funcién de larecta interpretacion del articulo 3.1. de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, no cabe mas que concluir que los delitos atribuidos al Sr. ROBERTO
MARCOS BARZOLA no se encuentran prescriptos a operar una causal de suspension de la
prescripcion por 1o menos con relacion a VALENTINA MACARRON, habida cuenta la
situacion de minoridad de la misma, hasta el dia 01 de Enero de 2010. Concluir lo contrario

implicaria, respecto de MARIA VALENTINA, el incumplimiento por parte de la Justicia
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Argentina de la “ consideracion primordial” que debe tenerse en cuenta al decidir sobre sus
derechos como persona menor de edad.No desmerece |0 expuesto cuando la Corte expresa
gue“...Lavictima de un delito no tiene un derecho irrestricto a la condena del acusado, sino
al dictado de una decision judicial fundada por parte de un tribunal que, luego de haberle
asegurado el derecho a ser oido, explique las razones por las que resuelve admitir o, en su
caso, rechazar la aplicacion de una pena...” toda vez que la explicacion de las razones por
las cuales en este caso se resolveria, en definitiva, rechazar |a aplicacion de pena respecto del
acusado (en caso de que el mismo fuese culpable, claro esta) en funcién de la prescripcion de
los delitos en principio atribuidos al Sr. BARZOLA, dada la especialisima situacion padecida
por MARIA VALENTINA, solo seria posible vulnerando |os derechos que a ésta le asisten
como menor Y, por ende, incumpliendo el Estado Argentino de su obligacion de garantizar la
tutela judicial efectivay acceso a la jurisdiccion en procura de justicia, garantia que,
parafraseando el mismo fallo, la Suprema Corte habia considerado comprendida dentro del
derecho a defensa en juicio previsto en el art. 18 de la Constitucion Nacional (doctrina de
Fallos: 129:405, segundo parrafo; 184:162, considerando 3; 193:135; entre otros).Tal
conclusion es ratificada en virtud de una serie de directrices para los grupos més vulnerables.
Asi lo ha impuesto el nuevo sistema de jerarquia de fuentes con la incorporacion de los
tratados de derechos humanos del art. 72 inc. 22 y con lo establecido por € art. art. 75inc. 23
en cuanto establece |a necesidad de legislar y promover medidas de accion positiva que
garanticen laigualdad real de oportunidades y de trato, como asi también el pleno gocey
gjercicio de los derechos reconocidos por la Constitucion y por los tratados internacionales
vigentes sobre derechos humanos, particularmente respecto de los nifios, las mujeres, 10s
ancianos y las personas con discapacidad. En tal sentido, corresponde sefialar que la
Convencion sobre los Derechos del Nifio en su art. 3 establece que "Los Estados Partes se
comprometen a asegurar al nifio la proteccion y el cuidado que sean necesarios para su

bienestar, teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores, u otras personas
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responsables de él ante la ley y, con ese fin, tomaran todas las medidas legislativas y
administrativas adecuadas”; en su art. 4 consagra que "Los Estados Partes adoptaran todas
las medidas administrativas, legislativasy de otra indole para dar efectividad a los derechos
reconocidos en la presente convencion. En lo que respecta a los derechos econémicos,
sociales y culturales, los Estados Partes adoptaran esas medidas hasta el maximo de los
recursos que dispongan y, cuando sea necesario, dentro del marco de la cooperacién
internacional”. Paralelamente a este reconocimiento de derechos, el Codigo Civil y
Comercial de laNacion en su articulo 1 establece que “los casos que este Codigo rige deben
ser resueltos seguin las leyes que resulten aplicables, conforme con la Constitucion Nacional
y los tratados de derechos humanos en los que la Republica sea parte. A tal efecto, setendra
en cuenta la finalidad de la norma”. Al utilizarse la expresion “los casos’ es evidente que esta
norma se relaciona con la resolucion de conflictos.No esta demas aclarar que en el caso de
gue se invoque el interés superior del nifio se debe referir directamente a ese nifio en
concreto, conforme las particulares circunstancias que se encuentra atravesando. En
todas las cuestiones en la que se encuentren involucrados NNyA, debe reforzarse la plena
vigencia de sus derechos. Para ello se debe admitir cierta flexibilidad y creatividad en el
proceso a los efectos de salvaguardar los derechos del nifio. A nivel principista, nos
encontramos con €l principio rector del interés superior del nifio. En toda actuacion judicial
en la que se encuentren involucrados nifios, nifias y adolescentes se debe velar por su interésy
en caso de gque exista conflicto de intereses entre éstos y otros derechos igualmente legitimos,
prevaleceran |os primeros en tanto son més vulnerables y necesitados de proteccion.El interés
superior del nifio —como todo principio- representa una herramienta hermenéutica que obliga
alosjuecesy alas juezas ainterpretar las circunstancias facticas traidas a consideracion y
resolverlas teniendo en miras la maxima satisfaccion integral de derechos, analizado en cada
caso en particular. Ademas, en el proceso se debe respetar el principio de tutela judicial

efectiva, de modo que el sistemajudicia debe ser un instrumento para la defensa efectiva de
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los derechos de las personas, en especial, de aquéllas en condicion de
vulnerabilidad. También conviene mencionar las “100 reglas de Brasilia” que tratan de
amparar y custodiar de manera particular alas personas con ata vulnerabilidad. A través de
estas Reglas de Brasilia, surgen una serie de recomendaciones originadas del debate en foros
conformados por |os propios jueces. Si bien no se trata en sentido estricto de una norma
elaborada por un 6rgano legislativo, en la Replblica Argentina estas recomendaciones han
sido receptadas a través de la Acordada N° 5/2009 de la Corte Suprema de la Nacion y son
reglas interpretativas que encierran valores que €l juez debe merituar al momento de resolver.

La concepcion que inspira la elaboracion de las Reglas de Brasilia radica en que el sistema
judicial se debe configurar como un instrumento para la defensa efectiva de los derechos de
las personas en condicion de vulnerabilidad. En esta linea, pueden aceptarse simplificaciones
de procesos y flexibilizaciones en las formas en los que estén involucradas personas en dicha
condicion, dando prioridad a estos casos para evitar dilaciones. Ello debe implicar también
una sensibilizacion de los funcionarios judiciales y magistrados, a los fines que en sus
resoluciones se tenga una “ perspectiva de vulnerabilidad”, sin que signifique una pérdida de
certeza respecto del debido proceso.Claramente no es posible finalizar este agravio sin citar a
la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Gonzalez y Otras-Campo Algodonero ¢/
México) en cuanto dijo que “...Esta Corte ha establecido que los nifios y nifias tienen
derechos especiales a los que corresponden deberes especificos por parte de la familia, la
sociedad y el Estado. Ademas, su condicidn exige una proteccion especial que debe ser
entendida como un derecho adicional y complementario a los demas derechos que la
Convencion reconoce a toda persona (Cfr. Condicién Juridica y Derechos Humanos del
Nifio. Opinion Consultiva OC-17/02 de 28 de agosto de 2002. Serie A No. 17, parrs. 53, 54y
60; Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri Vs. Peru. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr. 164, y Caso de las Nifias Yean y

Bosico Vs. Republica Dominicana. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparacionesy Costas.
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Sentencia de 8 de septiembre de 2005. Serie C No. 130, parr. 133.). La prevalencia del
interés superior del nifio debe ser entendida como la necesidad de satisfaccion de todos los
derechos de la infancia y la adolescencia, que obliga al Estado e irradia efectos en la
inter pretacion de todos |os demas derechos de la Convencion cuando el caso se refiera a
menores de edad (Cfr. Condicion Juridica y Derechos Humanos del Nifio, supra nota 417,
parrs. 56, 57 y 60 y Caso de las Nifias Yean y Bosico Vs. Republica Dominicana, supra nota
417, parr. 134). Asimismo, el Estado debe prestar especial atencion a las necesidades y los
derechos de las presuntas victimas en consideracion a su condicién de nifias, como mujeres
gue pertenecen a un grupo en una situacion vulnerable (Cfr. CEDAW, Recomendacion
general 24: Lamujer y la salud, 20° periodo de sesiones, A/54/38/Rev.1, 1999, parr. 6 y Caso
de las Nifias Yean y Bosico Vs. Republica Dominicana, supra nota 417, parr. 134)
...".NORA RAQUEL DALMASSO fue victima de abuso sexual seguido de muerte y
reconocida judicialmente (mediante sentencia firme) como victima de violencia de genero. Su
hija, MARIA VALENTINA MACARRON, sufrié como tal y ademas fue revictimizada
institucionalmente a través de la aberrante persecucion gjercida en contra de su hermano y de
su padre, 1o cual, en cuanto ahora importa, le impidié gjercer en plenitud sus derechos como
acusadora particular a encontrarse condicionadas sus propias decisiones ala defensa familiar,
en lamas leve de las hipotesis, hasta que alcanzo su mayoria de edad. A |a hora de resolver
los jueces deben balancear |os derechos y garantias constitucional es de las partes afectadas y
siempre alguna se verd afectada, eso es irremediable. Entonces, si en esta causa especia se
considera que los derechos del imputado deben predominar por sobre los de la hija de la
victima, pues entonces, con todo respeto, afirmo que la JUSTICIA como concepto se diluird
irremediablemente en el crisol de un garantismo que ninguna esperanza nos dejara como
sociedad. Por todo €ello, en funcién de los motivos expresados por € Sr. Fiscal de Instruccion,
de los cuales nos hemos apropiado en virtud de lo ya explicado, con mas la debida

consideracion de la situacion de minoridad de VALENTINA MACARRON durante un
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periodo de tiempo durante el cual debe considerarse especialmente suspendido el curso dela
prescripcion a su respecto, debe admitirse el recurso intentado en el sentido de que la
excepcion de falta de accidn debe ser rechazada, sin limitarse el objetivo final de este
proceso. 3. SEGUNDO AGRAVIO: Indebida limitacion en la busqueda de la Verdad.
Al deducir el recurso expresamos que: “...a) Es apresurado, segun el estado en el cual se
encuentra el proceso principal, que se limite el mismo a la mera averiguacion de la verdad
historica y, consecuentemente, al solo diligenciamiento de las pruebas idoneas para ello,
toda vez que bien podria suceder gque la investigacion pueda determinar causales “ clasicas’
de interrupcion o suspension de la prescripcion respecto del imputado ROBERTO MARCOS
BARZOLA, como asi también eventualmente se podria detectar la posible participacion de
otra u otras personas respecto de las cuales, a su vez, también podrian existir causales de
interrupcidn o suspension de la prescripcién. b) Concordantemente con lo anterior, la
legislacion penal prevé la subsistencia o la extincion de la accién penal, es decir no se
encuentra legislada en nuestro pais una “ accion penal intermedia” o destinada solamente a
la averiguacion de la verdad histérica, motivo por el cual, desde el punto de vista |6gico-
juridico, si V.S. reconoce gue debe continuarse con el proceso a los fines de la averiguacion
de la verdad real no hay otra alternativa posible, conforme derecho y reglas de la |6gica, que
mantener la total vigencia de la accion penal, sin perjuicio, claro esta, de lo que
oportunamente pueda decidir el Ministerio Publico Fiscal y/o el 6rgano jurisdiccional con
relacion a la no punibilidad de los delitos atribuidos al actual investigado y/u otra u otras
personas, precisamente en funcion de la extincion de la accidn penal por prescripcion
... Con ese sustento planteamos, de manera subsidiaria, que segun la propia conviccion
juridica del Juez en cuanto a que en la causa principal debe obtenerse la verdad real de los
delitos sufridos por la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO, se impone como consecuencia
|6gica e inevitable que se admitiera la sustanciacion de un proceso penal carente de cualquier

tipo de limitacion. Es que la verdad histérica no se limita al abuso sexual seguido de muerte
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objeto de investigacion, sino que también refieren a la violencia de género posteriormente
desarrollada en contrade la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO, todo conforme |la sentencia
-ya citada- que absolvio a Sr. MARCELO EDUARDO MACARRON (Nro. 72, del 5.8.22,
Expte SAC N°428332). Cabe sefialar que tal aspecto del asunto no ha sido objeto de
cuestionamiento por parte de la defensa al interponer la excepcion, por o cual y en funcion
del principio de preclusién, no podra ser objeto de embate en esta instancia. Por otro lado
tampoco se limita la verdad histérica a determinar la participacion que en lamismatuvo o no
tuvo e Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA sino que también comprende conocer si hubo o
Nno otros participes, instigadores o encubridores del hecho, 1o cual a su vez podriaderivar enla
investigacion relativa a que si existieron causales de interrupcion o suspension de la
prescripcion privativas de esas eventuales personas.Muy distinto seria el caso, es claro, si €l
Sr. Juez de Control hubiera decidido admitir la excepcion de falta de accion interpuesta por el
acusado, pero eso afortunadamente no ha sucedido en la causa. En definitiva, si e Sr. Juez de
Control ha decidido mantener |a causa abierta ello ha de ser alos fines de la determinacion de
toda laverdad real, por lo cual el MPF debe contar con todas las facultades inherentes a ello,
es decir, sin lalimitacion decida por el Sr. Juez de Control.Consecuentemente con o hasta
agui expuesto consideramos que resulto extemporaneo, por apresurado, la descalificacion del
Sr. Juez de Control con respecto de los argumentos de imprescriptibilidad,
inconstitucionalidad, suspension e interrupcion de la prescripcion, planteados por esta
guerellay por el Ministerio Publico Fiscal.Por ende, en el caso de que V.E. no compartalo
expuesto en el primer agravio, esto es que la accion pena emergente de |os delitos sufridos
por la Sra. NORA RAQUEL DALMASSO no se encuentra prescripta, igualmente debera
admitir el recurso en cuanto a que el proceso penal que nos ocupa no deberd limitarse ala
busgqueda de la verdad real con las limitaciones fijadas por el Sr. Juez de Control sino en €l
marco de un proceso penal pleno, sin perjuicio de lo que en el futuro pueda resolverse en €l

mismo.4. TERCER AGRAVI10: Rechazo del planteo de inconstitucionalidad. Al deducir
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el recurso sub-judice se planté como punto de agravio que: “€) También subsidiariamente mi
parte se agraviara en cuanto V.S. considera que superan €l test de razonabilidad y por ende
no son inconstitucionales, en este caso concreto, las normas que determinan la prescripcion
de la accién penal respecto de los hechos sufridos por NORA RAQUEL DALMASSO”. Esa
inconstitucionalidad fue planteada al contestar |a vista de la excepcion interpuesta por el Sr.
BARZOLA y si bien el Sr. Juez a-quo sefiala, con acierto, alguna imprecision en cuanto ala
designacion de las normas juridicas en cuestion, ello en verdad quedo6 subsanado en el punto
“V”, item “C” del escrito pertinente y, fundamental mente, fue correctamente identificada y
valorada por el Magistrado apelado, por |o cual esa cuestion formal quedd superada,
limitandose el agravio al rechazo de la declaracion de inconstitucionalidad juzgada. Asi es
entonces que, para el hipotético caso de que V.E. no comparta lo expuesto en los agravios
anteriores, considero, en concordancia con los expuesto subsidiariamente por el Sr. Fiscal de
instruccién (mas arriba transcripto) que debera admitirse el planteo de inconstitucionalidad
relativo ala no suspension de la prescripcion de la accion penal para esta querella o, por 1o
menos, respecto de MARIA VALENTINA MACARRON. La norma bajo embate, insisto
correctamente encuadrada por €l Sr. Juez de Control, es el art. 67, parrafo 3ero. del C.P.P. Al

contestar la vista se expreso: “...A este fin, hacemos propios los lineamientos de la
jurisprudencia sentada por la Excma. Camara de Acusacion de Cérdoba en |los autos
“Medina, Carlos Anibal p.s.a Promocion a la corrupcion de menores agravada” (Expte.
SACM n° 7614755), Auto N° 110 del 23 de marzo de 2023...”, precedente que €l Sr. Juez de
Control no comparte, en definitiva, por tres motivos. El primero, porque proviene de la
Camara de Acusacion de Coérdoba. El segundo, porque ha sido objeto de un recurso de queja,
aln no resuelto por e S.T.J. El tercero, porque -dice- no es una sentencia asimilable al caso
gue nos ocupa. Los dos primeros motivos ho conmueven los fundamentos juridicos que el

fallo en si mismo contiene. En todo caso hacen a la necesidad o no del Magistrado de

aceptarlo como precedente y eso en verdad es relativo porque, ain hubiese sido dictado por
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una Camara de esta Ciudad y se encontrara firme, el Magistrado podria apartarse de esa
doctrinajudicial, dando sus propios fundamentos a respecto del asunto. Igual razonamiento si
el fallo hubiese sido confirmado por el S.T.J., dado que el poder jurisdiccional del Juez no se
encuentra fatalmente condicionado por la autoridad moral que las sentencias de sus superiores
ostentan.L a herramienta de transcribir literalmente la sentencia implica un acto de respeto ala
autoria intelectual de los Magistrados que la dictaron y no disminuye la obligacion del
Magistrado, que tiene que otorgar debida fundamentacion légicay legal a su decision, de
rebatir los argumentos que no se compartan y que esta querella hizo propios, justamente, en
virtud de esa apropiacion. En definitiva el Sr. Juez a-quo no ha rebatido los argumentos del
fallo en cuestion, siendo inconsistentes |os motivos aducidos para ello. Distinto es el caso, he
de reconocer pero solo en principio, parael tercer motivo traido a colacién por el Magistrado,
esto es en cuanto entiende que esa sentencia no es asimilable al caso que nos ocupa.Sin
embargo, tampoco le asiste razon al respecto ni explicé debidamente su posicion, toda vez
gue a contestar la excepcion se expreso: “...que si bien serefiere a un delito diverso al que
nos ocupa, i.e., promocion a la corrupcion de menores agravada (arts. 45 y 125 segundo
parrafo del CP), contiene explicitaciones y conceptos que por las mismas razones alli
enunciadas conducen a la inconstitucionalidad de las normas citadas en cuanto a la
prescripcion de la accion penal destinada a perseguir y areprimir el delito del articulo 124
del mismo digesto...” (el remarcado no se encuentraen el original). También expresamos. “ ...
Destacamos, en este orden, que analdgicamente a lo alli considerado, la compareciente
Valentina Macarrén era menor de edad al tiempo del hecho sub examen, y que como
ofendida por el delito cometido contra su madre, recién estuvo en condiciones de constituirse
en querellante tres afios mas tarde, con lo que, en ultima instancia, acontece también el
obstaculo de la minoridad de la victima (indirecta en €l caso) como impeditivo del decurso de
la prescripcion...”.Se dijo: “...Asi como en dicho fallo se consider6 a la nifiez y a su status

privilegiado en el sistema constitucional, asi también la mujer en cuanto victima de la
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violencia de género cuenta con igual sitial de proteccion en el esquema nacional y
supranacional a que se ha hecho referencia en anteriores apartados de este escrito, por lo
gue las conclusiones de la Excma. Camara de Acusacion son también trasladables al sub lite,
“ mutatis mutandis...” .Se expresd: “...No se nos escapa que en precedente que empleamos
para apuntalar nuestro embate de inconstitucionalidad se pusieron de relieve los
condicionamientos y limitantes que resultan para el nifio a los fines de la denuncia de hechos
de violencia sexual intrafamiliar, o que seria ajeno al caso. Pero un analisis concienzudo de
tal jurisprudencia, con acento en los parrafos que se han reproducido con cierta extension,
precisamente a proposito de ello, nos permite trasladar sus razones a este proceso. En efecto,
existe una simetria de proteccion constitucional respecto de los nifios y de las mujeres,
avalada por los respectivos instrumentos internacionales y convencionales que protegen y
promueven los derechos de ambos, asi como deviene necesaria la consideracion de los
derechos de las victimas en el cuadro de las relaciones que engendra la persecucién penal y,
en especial, el abordaje de especiales circunstancias que conspiran contra la vigencia neutra
de las normas impugnadas del Codigo Penal. Confrontado a dichas especiales circunstancias
enlo queal sub lite concierne, € art. 67 inc. 3° del Cédigo Penal, peca de lesa Constitucion 'y
de lesa convencionalidad. Es que, mas alla de su literalidad en abstracto, o “ neutra” , no se
compadece en €l caso concreto con los derechos de las victimas (directa e indirectas) que el

hecho ha provocado, segun se han resefiado pormenorizadamente mas arriba. Tampoco
contempla la particularidad de que las propias victimas indirectas fueron aqui revictimizadas
a través de una persecucion judicial tan erronea como encarnizada (singular forma de la
revictimizacion y de la dificultad en acceso a la justicia, que pivotan los fundamentos de la
declaracion de inconstitucionalidad que ilustra el precedente traido a escena), ni de que

Valentina Macarron era menor de edad al momento de los hechos, y se encontraba tan
impedida de gjercer por si sus derechos como aquellos nifios victimas de violencia

intrafamiliar, o que hace que a su respecto las elucubraciones de la Excma. Camara de
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Acusacion de Cordoba valgan en plenitud. Integrando a la ponderacion de la vigencia de la
norma opugnada el cuadro de circunstancias expuestas, y el control de constitucionalidad y
convencionalidad que impone la actuacion efectiva del Estado en casos como el presente,
estimamos que también corresponde aqui la declaracién de inconstitucionalidad de las
citadas normas en cuanto |os excepcionantes recurren a ella para oponerse al progreso de la
accion penal en contra de Roberto Marcos Barzola...” .Esos argumentos evidentemente no
fueron compartidos por el Sr. Juez a-quo, pero su razonamiento no es concluyente,
fundamentalmente, en cuanto a las circunstancias que asemejan ambos casos.Es decir, en €l
resuelto por la Camara de Acusacion de Cordoba, se trata de una mujer menor de edad,
presuntamente abusada, victima también de violencia de género, que no gjercié un derecho
gue laley le acuerda, es decir €l de denunciar. En el caso de la querella que represento, esto es
de los continuadores legales de una mujer -también presuntamente abusada y reconocida
como Vvictima de violencia de género- que no pudieron gjercer en plenitud otro derecho que la
ley les acuerda, es decir €l delaquerellaY otrasimilitud de particular importancia es que en
el caso traido a colacion existe una mujer menor de edad victima de violencia de género y en
el que nos ocupa una mujer menor de edad continuadora legal de otra mujer reconocida como
victima de violencia de género. La diferencia esencial, pero que militaen el mismo sentido
gue propiciala parte que represento, es en cuanto refiere ala persecucion judicial que sufrio
lafamilia directa de lamenor y que los constituyé a todos, incluso ala menor, en victimas de
violencia institucional. Este punto, el de la violencia institucional sufrida por mis
representados, ha sido obviado por el Sr. Juez a-quo pero surge de las constancias
comprobadas de la causa y por ende no puede ser obviada. En efecto, los Sres. Fiscales de
Instruccion DI SANTO, MIRALLESy PIZARRO, con mayor profundidad tal vez en el caso
de los dos ultimos, incurrieron en violencia institucional contra la familia MACARRON,
respecto de la cua se hadicho: “...En la definicion mas basica, se sostiene que hay violencia

institucional cuando los derechos de los ciudadanos son violados por parte de funcionarios
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publicos. Aditamos que no cualquier funcionario publico puede ser el generador de esta
especial clase de violencia, sino que debe circunscribirse a aquellos que, por €l tipo de labor
gue desempefian o por la institucion a la que pertenecen, tienen la potestad o prerrogativa
del uso dela fuerza y/o coercién estatal...” (Excma. Camaraen lo Criminal y Correccional de
8va. Nominacion de la Ciudad de Cordoba, sentencia 20 del 21/04/23, causa“ALARCON”).

En el caso concreto que nos ocupa, entienden nuestros representados, hubo extrema violencia
institucional en su contra, ya que existié una conducta estructurada de violacién de sus
derechos.Primero, por €l Dr. DI SANTO, en tanto y en cuanto imputo a FACUNDO, al hijo
de la victima, y 10 mantuvo en esa condicion por cinco afos, omitiendo investigar a
BARZOLA, a pesar de que la prueba a él lo sefialada desde los primeros dias de la
investigacion con un indiscutible de indicio de presencia. Luego, |a persecucion en contra de
lafamiliaMACARRON fue agravada por los Dres. MIRALLES y PIZARRO, que imputaron
a MARCELO y tampoco investigaron a BARZOLA. Todo €llo, en definitiva, afecté a una
familia damnificada por gravisimos hechos delictivos, colocandolos en una situacion de
vulnerabilidad que no registra antecedentes similares en la historia judicial de nuestro
pais. Reparese que las Sres. Fiscales hicieron uso arbitrario de las potestades que laley les
confiere y decidieron no investigar 1o que la prueba indicaba debian investigar (DI SANTO,
MIRALLES Y PIZARRO) y en lugar de eso decidieron imputar penalmente a quienes
también fueron victimas y eraimposible fuesen los autores de los crimenes, es decir al hijo,
FACUNDO MACARRON, y a esposo, MARCELO EDUARDO MACARRON. Ambos a
cientos de kilometros donde ocurrié el hecho — uno incluso en otro pais — y sin siquiera
indicios que justificaran una sospecha de semejantes caracteristicas. El Fiscal MIRALLES
incluso llegd a cometer el abuso de ingresar a otro pais como turista para realizar tareas de
Fiscal, las que luego se certificaron y se trat6 de hacerlas ingresar al proceso. No realiz6 una
pericia aerondutica solicitada por la defensay que hubiera demostrado que el vuelo que

inventd era imposible. Tomo declaraciones de testigos a espaldas de |a defensa que tenia
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participacion en los actos instructorios. Planted que el supuesto motivo de los delitos que le
endilgé a MARCELO EDUARDO MACARRON eran de indole econdmicos y/o politicos,
siendo que el investigado era un médico traumatélogo que jamas tuvo la mas minima
vinculacién con la politicani con los politicos. Eratan evidente que MARCELO EDUARDO
MACARRON no pudo ser €l autor material del hecho que el Dr. PIZARRO invento lateoria
del supuesto sicario, cambiando la imputacion del marido de la victima a la de autoria
ideol6gica, para, luego de una investigacion también plagada de vicios y arbitrariedades,
decidir elevar la causa a juicio sin siquiera una sospecha de quién era el autor material de los
delitos, es decir el autor material que, se sostenia, MARCELO EDUARDO MACARRON
habria contratado.Es decir, resulta clave advertir que el Dr. PIZARRO, quien seguin su propia
teoria debia identificar a un supuesto autor material, decidio no investigar al Sr. BARZOLA,
respecto de quién habia motivos mas que suficientes para sospechar su participacion en tal
carécter (dos informes oficialesdel F.B.1., e Informe del Dr. RAFFO, €l indicio de presencia
gue reconoce la propia Fiscal de Camara) y que la cuestion se resolvia con una simple
comparacion de ADN respecto del patron genético desconocido en cinto de batay pelo. En
otras palabras, se acusoO y pidi6 elevacion a juicio respecto del esposo de la victima, por
supuestamente haber contratado a una persona para asesinarla, sin siquiera al menos una
sospecha razonable de la identidad del sicario y las caracteristicas de la supuesta promesa
remuneratoria (circunstancias de tiempo, modo y lugar).Pero no se investigé a un muy
probable autor material, sicario 0 no, respecto del cual abundaba la prueba.No podemos dejar
de formularnos la misma pregunta: ¢Por qué motivo no se realizo la prueba genética respecto
de BARZOLA, si seteniael perfil genético desconocido para comparar?El Sr. MARCELO
EDUARDO MACARRON hizo conocer a Dr. PIZARRO que no realizaria oposicion al
decreto de elevacion ajuicio porque no soportaba més la persecucion que venian sufriendo él
y su familia, aceptando someterse a la “pena del banquillo” para que se resolviera su

situacion y se pudiera continuar con la investigacion antes de que los crimenes
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prescribieran. El Fiscal PIZARRO expreso, publicamente, que elevar la causaajuicio eraen
si mismo un éxito. Esa afirmacion no solo que tira por tierralos mas elemental es principios
gue gobiernan el accionar de los integrantes del MPF, sino que refuerzan las sospechas de
nuestros representados en cuanto a los motivos que tuvo la conducta del denunciado. Es que,
por un lado, se sometioé un inocente al juicio oral y publico que, de obtener sentencia
condenatoria, la unica pena posible era la de prision perpetua. Y, por € otro lado, no investigd
a un posible autor material cuya identidad era indicada por la prueba colectada en la
causa. Imaginen los Sres. Vocales, por un instante, la situacion de la familia MACARRON
en general y la de MARIA VALENTINA MACARRON en particular, y rapidamente
compartiran con esta querella que no es correcto lo afirmado por el Sr. Juez de control en
cuanto a que lafamilia pudo gercer adecuadamente €l rol de querellante. La verdad, la Unica
verdad, es que la familia MACARRON, injustamente acusada y perseguida durante tantos
anos, puso todo su empefio solamente en sobrevivir y 1o lograron a muy duras penas.En el
contexto especialisimo de esta causa, la verdad real no es la que surge de la fria lectura de
algun escrito de la causa. Lo que en verdad pasd, muy dificil de transmitir con palabrasy tan
particular que motivo el interés mundial por el caso, es que la familia MACARRON fue
absurdamente acosada por quienes debian protegerlos como victimas. Pido disculpas por la
reiteracion, pero pareciera que algunos todavia no han internalizado totalmente lo que paso:
acusaron a hijo de NORA de vigjar aRio |1V, abusar y matar a su madre, y luego regresar a
Cordoba como si nada. Después, acusaron a MARCEL O, cuando ala hora de la muerte segin
los forenses estaba saliendo a jugar a una cancha de golf a méas de 1.100 Km. de distancia. Y
cuando el MPF ya no pudo sostener tamafa payasada, sin pudor alguno se cambi6 ala autoria
intelectual hasta que se elevo lacausaajuicio, sin autor material, sin causa probable, sin nada.
Sostener que, en ese contexto, la familia MACARRON pudo realmente ejercer el rol de
acusador en el proceso gue nos ocupa es un absurdo que no hecesita de mas explicacion. Por

otra parte, el Sr. Juez de Control nos habla de las consecuencias de su resolucion. Y esta

Expediente SAC 13650076 - Pag. 244 /332 - N°Res. 118



querella replica que ss MARCELO EDUARDO MACARRON hubiera sido condenado a
prision perpetua por un crimen que no cometio jamas se habrian realizado posteriormente las
pruebas de ADN que sefidlaron al Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA como €l verdadero
autor. Entonces no solo se habria cometido una injusticia irreparable contra el viudo de
NORA RAQUEL DALMASSO, sino también contra su memoria, contra sus hijos, contra el
resto de lafamiliay contrala sociedad en general a quedar libre una persona que, la prueba
indica, existen motivos suficientes, a esta altura del proceso, para sospechar abuso
sexualmente y asesino aunamujer. Si hablamos de consecuencias de |as sentencias por favor
tengamos especia mente presente que la impunidad no es solo una deuda con lavictimay su
familia, es una amenaza latente para toda la comunidad. Cada vez que se producen casos
como el que nos ocupa no solamente que se socava la confianza en las instituciones, sino que
se pone en peligro concreto a todos.La violencia institucional, como indiscutiblemente sufrio
lafamilia MACARRON, no es un hecho aislado ni una aberracion excepcional: es unafalla
estructural del Estado que, cuando no se combate con decision, se convierte en una practica
sistemética. A criterio de esta querella, con todo respeto, sostenemos que el Sr. Juez de
Control no ha cumplido acabadamente con lo expresado por la Excma. Camara del Crimen,
en la sentencia traida a colacion para fundamentar el pedido de nulidad del dictamen de la
Sra. Fiscal de Camara, en cuanto expresa: “...compelen a los érganos judiciales a construir €l
analisis de los casos desde una adecuada per spectiva de género para asi reconocer fielmente
los derechos de las victimas mujeres y —al resolver— evitarles una nueva victimizacion en la
esfera institucional” (TSJ, “ Lizarralde” , S. n° 56, 09/3/2017). Al considerarse los hechos de
cada caso, las normas, protocolos y recomendaciones imponen sensibilidad a la hora de
analizar sucesos que involucran violencia de género. La sensibilidad que aconsegja la
per spectiva de género, atraviesa todas las etapas y manifestaciones del proceso penal: desde
la forma de adquisicion y valoracion de la prueba (andlisis contextual), hasta una

reinterpretacion de algunos conceptos dogmaticos. Resolver con perspectiva de género

Expediente SAC 13650076 - Pag. 245/ 332 - N°Res. 118



significa restaurar —en la medida posible— los desequilibrios y los dafios que la violencia
ocasiono....” (los remarcados me pertenecen). Solicito disculpas por transcribir dos veces en
un mMismo escrito esas palabras, pero verdaderamente calaron muy hondo en esta querellay
consideramos que son la base en la cual puede fundarse una justa resolucién de las cuestiones
traidas por ante este Excma. Camara.  Es que si esta causa ha de ser considerada con el mero
patron de considerar la situacion personal del acusado, es de temer la posibilidad de
impunidad de los delitos sufrido por NORA RAQUEL DALMASSO, causada por la mala
praxis de tres fiscales de instruccion que no investigaron a quien la evidencia sefialabay en
cambio persiguieron a la familia. Pero si se juzga, parafraseando a la Camara, con la
sensibilidad que aconseja la perspectiva de género, reinterpretando conceptos dogmaticos, v,
por €ello, se le confiere -quizas por vez primera en la historia judicial de nuestro pais- igual
relevancia constitucional alos derechos de las victimas que a los del acusado, pues entonces,
si asi sucede, esta querella tiene la certeza de que importancia de que se ha de admitir la
inconstitucionalidad pretendida.Es decir que, a concretarse el test de razonabilidad que la
norma debe cumplir, para el caso concreto, €l Sr. Juez a-quo partio de considerar al instituto
de la prescripcion solamente en su faz tradicional, esto es, el binomio Estado-Imputado. Su
error, a nuestro criterio, fue olvidar a las victimas a pesar de su relativamente reciente y
evidentemente creciente empoderamiento a través del plexo constitucional, nacional e
internacional incorporado. Y, conforme se ha explicado ampliamente en esta causa, si bien la
accion penal correspondiente a los delitos sufridos por NORA RAQUEL DALMASSO pudo
estar disponible para el Estado, no sucedi6 otro tanto respecto de sus deudos, por amplios
periodos de tiempo, araiz de las imputaciones concretadas contra FACUNDO y MARCELO.
Sostener o contrario, como afirmael Sr. Juez a-quo, es tener por verdad lo que en rigor fue -
y todos sabemos que fue- un mero formalismo, esto es la constitucion en querellante como
articulacion procesal carente de todo contenido por una espantosa realidad signada por la

imputacion penal a los continuadores de la victima.Esta querella solicitaa V.E. que, en la

Expediente SAC 13650076 - Pag. 246/ 332 - N°Res. 118



ardua tarea de juzgar esta causa, por un instante se pongan en la posicion de los hijos y el
viudo de NORA RAQUEL DALMASSO, una familia injustamente sospechaday perseguida
por el MPF de esta Provincia; por laprensay por gran parte de la sociedad. Tan terrible fue lo
gue sufrieron que hasta llamé la atencién a nivel mundial, conforme es de publico y notorio.

Y si V.E. aceptan realizar ese gjercicio que respetuosamente les solicito, piensen
seguidamente si esas personas realmente tuvieron la capacidad para gjercer acabadamente el
rol de querellantes que la ley les acordaba. La respuesta, en mi humilde opinion, esla obvia
negativa. Entonces, en ese contexto, para este caso particular realmente son constitucionales
las normas que determinan la prescripcion de la accion penal a través de la mera
consideracion de la situacion del imputado o, como |o sostiene esta querella, siendo los
derechos del acusado por lo menos del mismo nivel constitucional que el de las victimas,
corresponde declararla inconstitucionalidad pretendida. Nuestra Constitucion le otorga alos
jueces la posibilidad de declarar la inconstitucionalidad de normas juridicas cuando las
mismas no superan el test de razonabilidad para el caso concreto. Entonces, las preguntas que
esta Excma. Camara debe formularse, son: Es razonable concluir que lafamiliaMACARRON
realmente pudo ejercer el derecho ala acusacién privada? En caso negativo, es adecuado al
orden constitucional y razonable que el imputado se beneficie de ello?. Las respuestas que
esta Excma. Camara otorgue a esas preguntas no solo que incidiran en laimpunidad o no de
los delitos sufridos por NORA RAQUEL DALMASSO sino que seran estudiadas y valoradas
por las proximas generaciones. Hoy V.E. puede hacer alguna diferencia para el futuro,
confiamos en ello. L.os mismos argumentos planteados en |0s agravios anteriores, que se dan
por aqui integramente reproducidos, deberan ser ahora nuevamente considerados pero esta
vez en funcion de lainconstitucionalidad que esta querella enrostra alas normas que impidan
la prosecucion de la accion penal en contra del Sr. ROBERTO MARCOS BARZOLA .En
concreto, sostenemos que existe — a partir de lainspiradora declaracion del fallo “Medina” de

la Excma. Camara de Acusacion de Cordoba, antes comentado — una inconstitucionalidad por
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omision, si asi se nos permite decir, en el tenor del art. 67 del Cédigo Penal de la Republica,
al haber limitado las causales suspensivas del curso de la prescripcion a las hipétesis
normativas de los delitos enunciados en su parrafo cuarto, y no haberlas extendido atodos los
supuestos en los que, por su minoridad, un nifio se encuentra impedido de gjercer los roles
procesal es destinados a actuar las garantias constitucionales que le asisten, en particular las
gue aseguran la tutela judicial efectiva en carécter de querellante, conforme supra hemos
pormenorizado. Vale decir, dicha norma es inconstitucional en cuanto se muestra en exceso
cefiido en cuanto a las causales suspensivas que enuncia, desde el momento en que no
contempla otras causal es suspensivas (como |as relevadas respecto de esta querella en general
y de MARIA VALENTINA MACARRON es particular) que atienden ala preservacion de un
valor constitucional superior, supranacional por afadidura, cual es la proteccion del Interés
Superior del Nifio. Desde esta perspectiva, son inconstitucionales todas las limitantes que no
contemplen dicho interés o que se muestren cerradas o taxativas en orden ala posibilidad de
gue ese Interés se despliegue en todas sus manifestaciones procesales posibles. Sea que la
omision o la constriccion repercuta sobre nifios victimas de los delitos enumerados en la
norma que nos ocupa u otros alli no descriptos; sea que ello provenga de una imposibilidad
del nifio de constituirse en querellante por medios de sus representantes legal es (sea porque el
anico de éstos, en el caso, estuvo penalmente imputado, sea porque no se discernio
adecuadamente su tutela o curatela, o en cualquier caso de inadecuada o inexistente
representacion), todos estos impedientes de accion por via de querella, que no estan
contemplados en la norma del art. 67 0 en ninguna otra, pero que son cabal mente expresivos
del principio “contra non valentem praescritpio non currit”, lainconstitucionalidad se funda
en la falta de adecuacion de la norma a la contemplacién integra de otros supuestos
igualmente expresivos de aquel Interés Superior. Mas que una inconstitucionalidad por
omision de precepto, estariamos frente a una inconstitucionalidad por omisién de preceptos

idoneos para la integral captacion del Interés que, paraddjicamente, inspira a las causales
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suspensivas que si se contemplan. El disenso con el Sr. Juez de Control se patentiza aqui en
gue el mismo parece concordar con lainconstitucionalidad proclamada en “Medina’ cuando
laimposibilidad de accionar se debe a la necesidad de activar la instancia privada de la que
dependen |a persecucion de aguellos delitos que enumera el articulo en disputa, 0 alos que se
refiere. En realidad, pensamos que esa inconstitucionalidad se extiende a los supuestos de
existencia de cualquier obstaculo que impida el despliegue del Interés Superior del Nifio,
porque — de lo contrario — se pondria més el acento en el obstaculo que en el Interés. Vale
decir, la norma seria inconstitucional o no segun el tipo de obstaculo formal que deba
removerse para el despliegue de la accion (dependencia de instancia privada, ausencia de
representacion idonea, etc.), cuando en rigor siempre es inconstitucional cualquier obstaculo
gue impida el despliegue de aguel Interés Superior, formal por hallarse reglado adjetivamente,
o0 sustancial por provenir de unareglafondal. V) MANTIENE CASO FEDERAL :Dadala
ostensible afectacion de derechos constitucionales y convencionales que la cuestion planteada
representa, mantenemos la reserva del Caso Federal alos fines de recurrir eventual mente por
via extraordinaria en los términos del articulo 14 de la Ley 48, o por arbitrariedad de la
sentencia, como asi también por ante los Tribunales Internacionales.VI1)PETITORIO: Por
todo ello a V.E. solicito: @) Por evacuado el traslado y fundamentado el recurso. b) Tenga
presente la mantencion del Caso Federal. ¢) En su hora se admita el recurso, en cuanto fue
materia de agravio...”

Asimismo, la Dra. Mariangeles Mussolini, letrada apoderada del querellante particular, Sr.

Facundo Macarron, en su memorial presentado con fecha 05/08/2025 refirioé a los motivos
individualizados al interponer su recurso y desarroll6 la fundamentacion correspondiente. A
saber: 1) OBJETO DEL ACTO: Siguiendo expresas instrucciones de mi representado,
habiendo sido notificada conforme cédula electrénica del dia 23/07/25, en tiempo oportuno y
legal forma vengo a fundamentar el Recurso de Apelacion, que ha sido concedido respecto

del auto dictado por el Sr. Juez de Control, numero 68, recaido en esta causa con fecha
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veintinueve de mayo de dos mil veinticinco y a expresar agravios en referencia a dicho auto,
por el cual se rechaza la excepcion de la prescripcion de la accion penal planteada por la
defensa de Roberto Marcos Barzola, pero se dispone — de manera improcedente y
contradictoria- continuar el proceso bajo el rétulo de “juicio por laverdad” sin declarar con
claridad lavigencia plena de la accion penal en términos ordinarios. Esta parte manifiesta
su adhesion parcia a pronunciamiento, en tanto implica un rechazo a la prescripcion, pero
impugnamos de manera expresa el encuadre procesal elegido y los fundamentos deficientes
gue afectan gravemente los derechos fundamentales de las victimas y el acceso alajusticia, y
por ende la correcta administracion de justicia. Solicito a V.E. admita el recurso y revogue
parcialmente la resolucion de que se trata, en la medida de los agravios que seguidamente se
expresaran.Asimismo, se tenga presente la mantencion de la reserva del Caso Federal.ll)
ADMISIBILIDAD FORMAL DEL RECURSO: La presente querella ha interpuesto
oportunamente recurso de apelacion, el cual fue concedido por el Sr. Juez de Control y
mantenido por la Sra. Fiscal de Camara, circunstancia que determina su plena viabilidad
formal, sin que corresponda efectuar mayores consideraciones al respecto.Esta parte
guerellante tiene un interés directo y legitimo en el objeto de esta apelacion, que no es otro
gue lograr la plena continuidad del proceso penal contra el Sr. Roberto Marcos Barzola, hasta
la emision de una sentencia definitiva que determine su responsabilidad penal, sea ésta
condenatoria o absolutoria, respecto de los graves delitos que se | e atribuyen. Debe sefialarse,
ademas, que la resolucion parcialmente impugnada por esta via causa un gravamen
irreparable a los derechos de mi representado, en tanto y en cuanto impide la prosecucion
integral del proceso penal, reduciendo su alcance a la mera reconstruccion de la verdad
historica, sin consecuencias juridico-penales concretas. En otros términos, esta querella no
pretende Unicamente acceder al conocimiento de la verdad sobre los hechos sufridos por |a
Sra. Nora Raguel Dalmasso —aspecto que €l Sr. Juez de Control ha reconocido—, sino que

reclama que el proceso continde en su totalidad, con todas las garantias propias del proceso
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penal ordinario, hasta el dictado de una sentencia que condene o absuelva al imputado,
produciendo asi las consecuencias juridicas plenas y efectivas que corresponden a un
pronunciamiento de fondo. I11) CONSIDERACIONES PREVIAS Si bien esta querella
mantiene —y reitera expresamente— todo o manifestado en el escrito presentado con fecha
11/02/2025, titulado “ Evacua vista de excepcion por falta de accion penal”, resulta
pertinente volver a centrar la atencion en el primer punto de dicho escrito, el cual hace
referencia a los antecedentes del caso. Dicho apartado no constituye otra cosa que un recuento
ordenado de los hechos gque se han sucedido alo largo del proceso, del cual se desprenden con
claridad las particularidades excepcionales que lo atraviesan y lo distinguen de cualquier otro.
Tales caracteristicas han sido, incluso, reconocidas en otras intervenciones del propio
Juzgado, resultando tan singulares que no se encuentran precedentes jurisprudenciales, ni a
nivel provincial ni nacional, que se asemejen de manera directa a este caso. Ello no implica,
de ningun modo, desconocer |a existencia de diversos antecedentes jurisprudenciales que
—aun sin replicar en su totalidad los contornos del presente— resultan analogos en algunos
de sus aspectos relevantes y que permiten sustentar las pretensiones que esta parte viene
sosteniendo a lo largo de sus presentaciones. Tal como fuera expresado en la presentacion
anterior —cuyos términos aqui se ratifican integramente—, desde los inicios del proceso ya se
encontraban pruebas suficientes para, al menos, fundar una sospecha razonable respecto del

hoy sindicado Roberto Marcos Barzola. A |o largo del tiempo, se han acumulado ademés
elementos objetivos que justifican, en forma clara y contundente, por qué no puede
considerarse operada la prescripcion de la accion penal, resultando ineludible el rechazo de la
excepcion planteada. Como ya fue sostenido por esta querella en anteriores presentaciones, la
dilacién procesal no puede ser imputada a la querella ni a la defensa, por el contrario, la

paralizacion de la causa fue consecuencia directa de la desidia e inoperancia del

Ministerio Publico Fiscal, configurandose asi causales de suspension del curso de la

prescripcion. Desde el comienzo, como ya ha sido expuesto, la investigacion no recibié por
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parte del Estado la prioridad, seriedad ni profundidad que merecia, 1o cual surge con claridad
del extenso expediente que conforma la causa. En lugar de avanzar diligentemente en la
busqueda del autor del hecho, se optd por direccionar la acusacion hacia miembros de la
propia familia de Nora Raquel Dalmasso: primero, Facundo Macarron, imputado en 2007 y
finalmente sobreseido en 2012; luego, Marcelo Macarrén, imputado en dos oportunidades y
llevado a juicio oral y publico en 2022, donde fue absuelto por €l Fiscal de Camara, Dr. Julio
Rivero. Durante €l juicio, el propio fiscal Rivero reconocio que “la prueba lo dej6 solo” y
concluy6 —en forma por demas significativa— que “al asesino hay que buscarlo en €l cinto
delabata’. Y no es menor recordar que ya en los afios 2007 y 2008 se contaba con informes
del FBI que identificaban dos perfiles genéticos en dicha prenda: por un lado, ADN
correspondiente a un miembro de lafamilia Macarron, algo 16gico dadala convivencia; y por
otro lado, lo més relevante y nunca debidamente valorado: ADN masculino NN desconocido
en ocho sectores del cinto de la bata, |0 que, lejos de despertar €l interés de quienes dirigian
lainvestigacion, fue practicamente ignorado por los fiscales Javier Di Santo, Daniel Miralles
y Luis Pizarro.Ademas, el FBI detecto otro perfil genético masculino NN en un bello
pubico hallado en la zona inguinal de la victima, quien se encontraba desnuda,
constituyendo una segunda evidencia biologica no explicada ni investigada durante afos. A
pesar de contar con pruebas de tal contundencia, la causa no avanzé. Por €l contrario, entre
2012y 2015 se verifico un extenso periodo de inactividad que motivo incluso el apartamiento
del Fiscal Di Santo. Luego, desde 2019 hasta noviembre de 2021, se repiti6 esa paralisis,
cuando el Dr. Luis Pizarro decidio elevar la causa a juicio sin pruebas solidas contra Marcelo
Macarrén y sin agotar otras lineas de investigacion claramente sugeridas en el expediente. A
pesar de haber declarado publicamente su intencidon de continuar investigando la autoria
material del crimen, no realizé ninguna medida concreta hasta la fecha mencionada, todo lo
cual ya sido debidamente indicado in extenso en el escrito de esta querella presentado con

fecha 11/02/25. Fue recién en el afio 2022, cuando se encomendo al Dr. Pablo Javega
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continuar con la investigacion, retomando con seriedad el trabajo cientifico de investigacion
penal y, con ello, la blsqueda de la verdad. El, junto a su equipo, supo reorientar la mirada
hacia la victimay revalorizar la prueba genética NN, completando un rompecabezas que
podia haberse armado desde 2007/2008, evitando a la familia mas de 18 afos de dolor e
injusticia. Hoy, solo la verdad y la reparacion penal (justicia plena) de un hecho aberrante
pueden remediar —aungue minimamente— semejante padecimiento. Por |o tanto, sera tarea
del tribunal de alzada, en este estado, asumir laresponsabilidad de realizar un andlisis critico,
pormenorizado, racional y conforme a derecho del caso, alos fines de brindar una solucion
justa, fundada y adecuada a la excepcionalidad que este proceso conlleva. V) PUNTOS EN
COMUN. En este contexto, resulta pertinente destacar que esta querella adhiere parcialmente
a ciertos fundamentos desarrollados por el Sr. Juez de Control, los cuales merecen ser
rescatados por su especial relevancia para el analisis de la cuestion debatida. A continuacion,
se sintetizan los puntos de coincidencia, afin de luego avanzar sobre aquellos aspectos que,
por €l contrario, generan agravio a esta parte. En primer lugar, € Sr. Juez, antes de resumir los
planteos efectuados tanto por esta querella como por el Ministerio Pablico Fiscal en relacion a
la suspension de la prescripcion, reconoce expresamente y “con absoluta claridad” S/D que €l
presente caso se inscribe en el marco de la violencia contra la mujer en razén de su género,
apoyando esta afirmacion en los elementos surgidos tanto del plenario anterior como de la
atribucion delictiva formulada en la actualidad. Asimismo, expresa que Nora Raquel
Damasso fue victima de violencia de género de tipo “sexual” S/Dlo que refuerza el caracter
particularmente grave del hecho investigado y exige un abordaje respetuoso de las
obligaciones internacionales asumidas por el Estado argentino. Se reconoce ali, ademas, que
la cuestion referida a la suspension de la prescripcién no cuenta con precedentes
jurisprudenciales directos en el ambito de nuestros mas altos tribunales, tanto provincial como
nacional S/D, lo que da cuenta de la excepcionalidad del caso. En funcion de lo anterior, alli

gueda resaltada |a necesidad de actuar con la debida diligenciay con perspectiva de género,
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en cumplimiento de los estandares impuestos por el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos, destacando que “para actuar realmente como primera linea de defensa de los
derechos humanos que aparecen vulnerados a raiz del hecho investigado, debemos actuar
con la necesaria perspectiva de género que una actuacion con la debida diligencia
convencional mente demanda, puesto que solo asi selograra enviar a la sociedad €l necesario
mensaje social de que esas clases de violencias contra la mujer, por e simple hecho de serlo,
estan juridicamente desaprobadas por el sistema interamericano de derechos humanos del
cual nuestro Poder Judicial es parte integrante” S/D. Concomitante con lo citado, €l juez
menciona que tal labor requiere realizar ajustes interpretativos que permitan flexibilizar el
rigor con el que tradicionalmente se han concebido los presupuestos esenciales de institutos
como la prescripcion, tal como fueron establecidos por la dogmatica penal y lajurisprudencia
dominante.Como corolario de esa linea argumental, el Juez advierte que los institutos legales
gue, como la prescripcion, han sido redactados en términos supuestamente “neutros” en
materia de género, pueden derivar en una forma de “violencia indirecta’” si no se reconocen
las desigual dades estructural es preexistentes entre varones y mujeres, lo cual puede llevar a
decisiones judiciales que agraven esa discriminacion. En palabras del magistrado: “ no
reconocer |las desigualdades reales preexistentes entre hombres y mujeres ni los patrones
estructurales que las explican (que no son precisamente nacidos a partir de la neutralidad),
puede llevar en la préactica a aceptar trabajar sobre un doble parametro que exacerbe la
discriminacion de base a través de la conocida ‘violencia indirecta’, en este caso como parte
de una practica judicial y de alli que quepa reconocer gque los resultados de la aplicacion del
instituto pueda no ser idéntico para los géneros’ S/D. Al analizar €l ingtituto de la suspension,
coincide con lo sostenido por el Sr. Fiscal de Instruccion respecto de su génesis pretoriana,
citando atal efecto el precedente “Roigt ¢/ Andrada’ (Fallos 194:242), en €l cual la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sin declarar la inconstitucionalidad del articulo 38 ni del

régimen de prescripcion, entendié que no era razonable permitir que corra el plazo de
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prescripcion en una causa en la que el mismo sistema legal impide g ercer la accion
penal. En base a€llo, € juez afirma que la suspension de la prescripcion se justifica cuando €l
obstaculo procesal impide efectivamente a |os acusadores ejercer su pretension punitiva,
doctrina compartida por la doctrina especializadaS/D.Coincide también con el Sr. Fiscal de
Instruccion y con esta querella en cuanto a que el texto legal no contiene una enumeracion

taxativa de las “cuestiones previas’ que podrian justificar la suspension de la prescripcion,
siendo tarea del intérprete identificar aquellas situaciones juridico-procesales que puedan
generar tal efecto. Finalmente, recoge los fundamentos brindados tanto por la querella como
por el Ministerio Publico Fiscal sobre la afectacion de derechos fundamentales y garantias de
jerarquia constitucional, reforzando asi el marco normativo que impone a Poder Judicial una
respuesta activa frente a hechos de violencia de género graves como €l que aqui se investiga.
Y ello porque esta forma de violencia ingresa en un registro especial de tutela, tal como es
expresamente reconocida por € derecho y lajurisprudenciainternacional y nacional, en tanto
constituye una manifestacion estructural de discriminacién y afecta de modo directo el

derecho alavida, alaintegridad personal y al acceso ala justicia de las mujeresS/D . Esta
parte coincide con el Sr. Juez de Control en el punto 1) del resuelvo del auto Nro. 68, en
donde dicey transcribo: “No hacer lugar a la excepcion de falta de accion deducida por el

Dr. Cristian A. Titarelli y el Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores
defensores de Roberto Marcos Barzola (...)", pero tenemos disidencia 'y nos agraviamos en
los diferentes puntos que han sido planteados por esta querellay rechazados por el Juez de
Control al darle tratamiento alos mismos, |o cual sera manifestado en el presente alos fines

de que V.E pueda reveer los mismos. V) AGRAVIOS. V.1- OMISION DE DECLARAR

EXPRESAMENTE LA VIGENCIA DE LA ACCION PENAL . Reconocemos |os grandes

esfuerzos por parte del Juez de Control en su tareay alo novedoso de la resolucion, pero
entendemos que la misma omite establecer en forma categorica que la accion penal se

encuentra plenamente vigente ya que en el punto 11) del resuelvo dicey transcribo “Habilitar
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la instancia judicial para que las partes puedan acceder al proceso de averiguacion de la
verdad historica del hecho investigado (...)", 1o cual no es otra cosa que €l “juicio por la
verdad”, instancia que consideramos como Ultima posibilidad de pseudo reparacion y que ya
se encuentra de base garantizada, pero que entendemos y sostenemos que la solucion que
debe darsele al presente caso por las especiales y particulares caracteristicas que lo

atraviesan es la de mantener la vigencia de la accion penal a los fines de poder llevar a

cabo un debido proceso judicial, y determinar la culpabilidad o no del hoy sindicado como

autor material de tan aberrante hecho delictivo. En coincidencia con el Sr. Fiscal de
Instruccion, esta parte advierte una seriainconsistencia en el razonamiento del tribunal. No se
trata, estrictamente, de una falla metodol 6gica en el andlisis del caso, pues € diagndstico que
se formula es adecuado: se reconoce que el proceso presenta caracteristicas excepcionales, sin
precedentes judiciales asimilables, 10 que exige unainterpretacion reforzada de los institutos
aplicables, liberada de rigideces dogmaticas. El problema radica en que, pese a esa correcta
caracterizacion, la solucion adoptada —esto es, encauzar €l caso bajo lafiguradel “juicio por
la verdad”— resulta incompatible con los efectos que 16gicamente deberian seguirse de tal
diagndstico. Dicho de otro modo: se constata correctamente una situacion de complejidad e
irrepetibilidad que demanda un abordaje juridico pleno, pero se arriba a una respuesta
residual, limitada y simbdlica, que no traduce en términos procesales concretos las
consecuencias de lo previamente afirmado. Como bien lo expresa el Sr. Fiscal de Instruccion
—Y acuyas palabras adherimos—: “ Resulta de una derivacion |6gica adecuada entender que,
si el Juzgado califica al presente caso con notas Unicas, que no tuvo tratamiento cabal e
integro en un precedente que permita su subsuncion, ciertamente seria un contrasentido
procurar encorsetar integramente tales caracteristicas propias del proceso y ajenas a todo
precedente conocido, justamente, en jurisprudencia afin, o igualmente, descartar cualquier
cartabon central que pudiera extrapolarse de casos resueltos con antelacion por judicatura,

SO pretexto gque la situacion factico procesal tratada no resulta idéntica a la tratada. (...)
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Parte del esfuerzo que reconoce el A Quo que debe desplegarse para atender la situacion
compleja y excepcional traida a colacion se debe a gque es factible vaticinar no encuentre
cabal respuesta en un unico precedente, sino que debera articularse —en clave de trama—de
aquellos precedentes y posturas que se advierta, coadyuven y reflejen las caracteristicas
propias del caso bajo analisis. Ergo, descartar tal solucion procurando un encuadre lineal a
algun precedente, ciertamente deriva en una incongruenciaS/D”. Podria decirse, con una
imagen clara que, si un tribunal realiza un examen exhaustivo, reconoce una afectacion
profunda al debido proceso, a la debida diligenciay alatutelajudicial efectiva, pero luego
propone como respuesta una via residual sin consecuencias juridicas concretas, no esta
errando en el diagnéstico, sino en la adecuacion del remedio. Es como si un juez constatara la
existencia de una lesion estructural en el edificio institucional del proceso y, en lugar de
ordenar su reparacion, optara por pintar la fachada. El problema no esta en el método de
andlisis, sino en la decision de no asumir las implicancias juridicas que dicho andlisis impone.
La ausencia de tal declaracion deja abiertala posibilidad de una interpretacion ambigua gue,
en la préctica, diluye la obligacion del Estado de perseguir, juzgar y sancionar hechos de
extrema gravedad, como el aqui investigado: un femicidio perpetrado con extrema
violencia, en un contexto de revictimizacion institucional y desviacion de la investigacion
durante mas de 16 afios.Es menester poner énfasis en que el hecho de no existir un
precedente lineal es precisamente o que dota a esta causa de car acteristicas Unicas y
excepcionales. Ahora bien, no se trata de solicitar un tratamiento desigual o arbitrario, sino de
destacar que las particularidades del caso —su complejidad procesal, su historiainstitucional,
el tiempo transcurrido y los efectos producidos tanto en la victima como en sus familiares—
imponen la necesidad de un abordaje no simplificado, que no se limite ni acote
exclusivamente a los argumentos esgrimidos por la defensa ni a las premisas del juez de

control. Muy por el contrario, se exige aqui un enfoque que reconozca la excepcionalidad

del caso en su real dimensién, sin que ello implique desconocer |os principios de igualdad

Expediente SAC 13650076 - Pag. 257 /332 - N°Res. 118


https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/ImprimirEscrito_HTML.aspx?idExpediente=97760bf8-16a9-4d41-9717-c3ee36befb67&idEscrito=7d22bbd9-298f-4ff1-9611-431b90e33ede#_ftn8

ante la ley, sino mas bien reafirmandolos a través de una interpretacion sustantiva y
contextualizada del derecho. Es pertinente traer a colacion, en apoyo de este planteo y
conforme también fue mencionada por el SFI, el desarrollo efectuado por prestigiosa doctrina
clasica sobre lanaturaleza de la accion penal como expresion concreta de la potestad
punitiva del Estado, en tanto facultad-deber delegada por el pueblo soberano. Segun esta
concepcion y transcribo “con la comision del hecho delictivo nace, entonces, la obligacion
del Estado de gjercer su potestad punitiva, poniendo en movimiento dicho poder mediante el
gjercicio dela accion penal, a fin de aplicar 1a pena que se haya hecho acreedor el culpable
de una infraccion penal (...) La accién penal toma asi su esencial de la funcion penal del
Estado, la cual no puede conformarse con el solo poder de castigar, sino que tiende a
actuarse, a realizarse en casos concretos. De donde que la accion penal no es otra cosa que
la potestad punitiva del Estado actuando para llegar de la simple facultad de castigar, al
castigo efectivo del culpable. (...) La accion penal pertenece al Derecho Penal y es en el
Cddigo Penal y en las demas leyes penales sustantivas donde encuentra su sede todo |o
tendiente a reglar 1o que hace a su estructura... Mediante la prescripcion, el Estado
autolimita su soberano poder de castigar. Ella constituye un obstaculo para que el Estado
gjerza la accion penal o gjecute la pena, impidiendo el curso de aquélla, destruyendo el ya
iniciado o haciendo cesar la eficacia de la condena. El Estado se desarma asi,
definitivamente, abdicando del derecho de castigar o de su gjercicio...” (Vera Barros Oscar,
La Prescripcion Penal en el Codigo Penal, Bibliografia Argentina, 1960, pp 1/ 2). Sin
embargo, esta concepcion clasica, como bien lo menciona el fiscal ha evolucionado, y hoy €l
gercicio dela acciéon penal debe analizar se en un contexto diferente, atravesado por dos
ejes que no pueden ni deben ser ignorados. En primer lugar, por el progresivo
empoderamiento de la victima, que ya no es un sujeto pasivo del proceso, sino un actor
central con derecho a peticionar, participar, y procurar proteccion de sus intereses en el

ambito judicial. Laevolucion normativay jurisprudencial hareconocido a la victima no solo
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como parte coadyuvante, sino como sujeto de derechos auténomos en el proceso penal, con la
posibilidad incluso de sostener la acusacion mas alla de la posicion del MPF. En segundo
lugar, debe considerarse lacrisis del principio de legalidad procesal clasico, derivada de la
incapacidad estructural del Estado de dar respuesta a todos |0s casos gque se presentan. Esta
realidad, tal como lo menciona el SFI en su recurso y concordamos con ello, hallevado ala
implementacion de soluciones alternativas, como los criterios de oportunidad regladaS/D, la
suspension del juicio a pruebaS/D y la conversion de la accion publica a privada en supuestos
previstos normativamenteS/D. Todo ello demuestra gue el monopolio del Estado sobre la
accion penal ha sido mitigado, habilitando un espacio creciente de protagonismo de la
victima, quien puede hoy sostener el reclamo de justicia, no sdlo como un acto simbdlico,
sino como ejercicio concreto de un derecho, cobrando protagonismo aqui, la facultad
autonoma de los querellantes de peticionar en fase plenaria condena, aun con pedido de
absolucion fiscal, habilitando de este modo a la jurisdiccion a pronunciarse en tal sentido.
(precedente de la CSIN “ Santillan”, fallos 312:2021) Esta transformacion conceptual obliga
necesariamente a repensar el andlisis de los institutos clasicos como la prescripcion, teniendo
como norte los derechos humanos y el acceso a la justicia, ponderando de manera
equilibrada las garantias del imputado y las de la victima. El pronunciamiento recurrido no ha
receptado esta evolucion. Por el contrario, persiste en una interpretacion rigiday anacronica
del proceso penal, que desconoce el derecho de las victimas, en este caso a Nora Raquel
Damasso como principal victimay a sus familiares directos, Facundo, Valentinay Marcelo
Macarron (hoy querellantes) a obtener un pronunciamiento de fondo en un plazo razonable y
con ello acceder a unaverdaderajusticia. En este proceso particular, especial y Unico, que ha
atravesado més de dieciocho afios de desarrollo, tornandose sumamente complejo, no solo se
ha af ectado profundamente a la victima—quien fue revictimizada en forma constante—, sino
también a sus familiares directos, quienes fueron objeto de persecucion institucional desde el

inicio de la causa. En este contexto, y ante la posibilidad de que se declare la prescripcién de
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la accion penal, es imprescindible advertir que tal conclusion no se sostiene ni féctica ni
juridicamente. La cuenta cronol dgica desde el momento en que se cometio el crimen de Nora
Damasso hasta la deteccién de la prueba incriminatoria en contra de Roberto Marcos Barzola
no puede entenderse como una linea secuencial rigida ni inalterable. Por el contrario, €l
tiempo, en el &mbito juridico, es una dimension que se ve profundamente atravesada por las
acciones —y omisiones— humanas, en especial cuando el deber estatal de investigar ha sido
incumplido de forma sistemética. Pretender aislar latemporalidad de las faltas procesales, |a
inaccion o el direccionamiento indebido de lainvestigacion por parte del Ministerio Publico
Fiscal, supone no solo una simplificacién inadmisible del proceso vivido, sino también una
grave renuncia a deber de comprender su complejidad. Y, més aln, significaria abdicar del
rol de la Justicia como institucion garante de |os derechos humanos y del acceso efectivo ala
verdad y la sancion. No puede desconocerse que ha operado, desde hace afos, una clara
suspension del curso de la prescripcion, por los fundamentos ampliamente desarrollados por
esta querellay por el Sr. Fiscal de Instruccion, tanto en nuestras oposiciones al pedido de
prescripcion como en el presente recurso y en el ya interpuesto por el Dr. Pablo Javega en
representacion del Ministerio Publico Fiscal. La violacion sistemética del deber de debida
diligencia que pesa sobre el Estado en materia de investigacion de delitos graves (reconocido
por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y la Corte Interamericana de Derechos
Humanos) resulta patente. El accionar del Ministerio Publico Fiscal de la ciudad de Rio
Cuarto, entre 2006 y 2021, omitio impulsar la investigacion en tiempo y forma, mientras la
familia de la victima sufriala criminalizacion y el hostigamiento mediatico y judicial. A ello
Se suma un aspecto no menor: laimposibilidad concretay sostenida de los familiares de la
victima para constituirse como querellantes particulares, 1o cual ya ha sido planteado por el
Fiscal de Instruccién, Dr. Javegay que esta parte acompafia en todas sus partes y argumentos
esgrimidos. Este hecho, que podria parecer una cuestion meramente técnica, debe analizarse

contextualizadamente y con sana critica racional. No se puede ignorar que, desde un inicio, la
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investigacion tuvo un sesgo persecutorio contra los familiares, lo que naturalmente generé
temor, desconfianza y una restriccion subjetiva a gjercer su derecho a intervenir como
acusadores autonomos. Ellos, ademas de ser familiares de Nora, fueron victimas col aterales:
primero, por la pérdidairreparable de un ser querido; segundo, por el destrato institucional
gue recibio la causa. En suma, todas estas circunstancias —que representan apenas una parte

del calvario vivido por la familia Dalmasso— configuran obstaculos legales indiscutibles,

en lostérminos del articulo 67 del Codigo Penal, que impiden el computo ordinario de

los plazos de prescripcidn por encontrar se estos legitimamente suspendidos. V.2 - EN

REFERENCIA AL PUNTO VIII.A) DE LA RESOLUCION-

IMPRESCRIPTIBILIDAD DEL DELITO. CRIMEN DE GENERO,

DESPROTECCION ESTATAL Y TUTELA REFORZADA. La solucion adoptada por el

juzgado de control en el acpite “VIIl.a)" parte de una lectura extremadamente restrictiva de
las condiciones necesarias para la configuracion de crimenes imprescriptibles en el marco del
derecho internacional de los derechos humanos. Si bien es cierto que el articulo 7 del Estatuto
de Roma exige un “ataque generalizado o sistematico contra una poblacion civil” para
subsumir un hecho como crimen de lesa humanidad, esa interpretacion no agota ni clausurala
posibilidad de calificar ciertos delitos—particularmente aguell os enmarcados en contextos de
violencia de género con especial desproteccion estatal— como muy graves violaciones a los
derechos humanos. En este sentido, el rechazo Ilano del planteo de la querella en funcion de
la supuesta ausencia de “ elemento de contexto” omite deliberadamente: 1. El carécter
estructural de la violencia de género, como fendmeno sistematico que afecta a un grupo
histéricamente vulnerado —las mujeres—, cuya inaccion estatal persistente, negligente o
complice frente a tales hechos ha sido considerada por |a Corte Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH) como fuente de responsabilidad internacional .El articulo 7 de la
Convencion Belém do Para estipula: “ Los Estados Partes condenan todas las formas de

violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los medios apropiados y sin
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dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violenciay en llevar
a cabo lo siguiente: [...] b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y
sancionar la violencia contra la mujer; c. incluir en su legislacion interna normas penales,
civilesy administrativas, asi como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso; [...] .En el caso Campo Algodonero vs. México (Corte IDH,

sentencia del 16/11/2009), se expreso que: “ El deber de debida diligencia se proyecta incluso

cuando los actos de violencia son cometidos por particulares, y su incumplimiento puede

generar responsabilidad internacional del Estado si este no actia con seriedad para
prevenir, investigar y sancionar tales actos.” (el resaltado me pertenece). En este caso, €l
limite entre la no intervencion estatal en la comision del crimen y su eventual responsabilidad
internacional se encuentra precisamente en el incumplimiento deliberado, sistematico y
prolongado del deber de investigar y esclarecer el hecho. La pasividad, el desvio de
hipotesis, |a falta de impulso eficiente, y la ausencia de sancion efectiva frente a un hecho
gravisimo como el ataque sexual y el homicidio de una mujer en su propio domicilio,
terminan constituyendo una forma institucional de violencia, que revictimizay perpetia la
impunidad. Un informe de la Relatora de la CIDH concluy6 que “cuando |os perpetradores
no son responsabilizados (...)la impunidad confirma gque esa violencia y discriminacion es
aceptable, 1o cual fomenta su perpetuacion”. (CIDH, Situacion de los Derechos de la Mujer
en Ciudad Juérez, supra nota 64, folio 1766). 2. La jurisprudencia en el fallo
“Esposito” (CSIN, 2004), que tal como lo resolvio la Corte Suprema en este caso, la
extincion de la accion penal por aplicacion automatica de normas internas de prescripcion
resulta inadmisible cuando el hecho investigado comporta una violacién grave al derecho a
la vida y a la integridad personal, constituyendo una transgresion a las obligaciones
internacionales asumidas por el Estado Argentino. En efecto la CSIN sefialé que “ ninguna

disposicion o instituto de derecho interno, entre ellos la prescripcion, podria oponerse al
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cumplimiento de las decisiones de la Corte (IDH) en cuanto a la investigacion y sancién de
los responsables de las violaciones de los derechos humanos (Fallos 327:3312)” 3. La
proteccion reforzada del derecho a la vida, en cuanto El Art. 4.1 de la Convencién
Americana estipula: “Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho
estara protegido por laleyy, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie puede
ser privado de la vida arbitrariamente” .En suma, el derecho a la vida juega un papel
fundamental en la Convencion Americana, por ser € presupuesto esencial para el gercicio de
los demas derechos. Los Estados tienen la obligacidon de garantizar la creacion de las
condiciones que se requieran para que no se produzcan violaciones de ese derecho inalienable
y, en particular, el deber de impedir que sus agentes atenten contra él. La observancia del
articulo 4, relacionado con €l articulo 1.1 de la Convencion Americana, no solo presupone
gue ninguna persona sea privada de su vida arbitrariamente (obligacion negativa), sino que
ademas requiere que los Estados adopten todas las medidas apropiadas para proteger y
preservar €l derecho alavida (obligacion positiva), conforme a deber de garantizar € plenoy
libre ejercicio de los derechos de todas las personas bajo su jurisdiccionS/D.En 1993 la
Declaracion sobre la eliminacion de la violencia contra la mujer de la Asamblea General de
las Naciones Unidas insto a los Estados a “proceder con la debida diligencia a fin de
prevenir, investigar y, conforme a la legislacion nacional, castigar todo acto de violencia
contra la mujer, ya se trate de actos per petrados por el Estado o por particulares’S/ID y
lo mismo hizo la Plataforma de Accién de la Conferencia Mundial sobre la Mujer de Beijing
S/D.Todos |lo mencionado supra, sirve para dar base y fundamento alo ocurrido en €l presente
caso, el crimen de Nora Dalmasso, en donde no solo afectd de modo irreversible el bien
juridico més alto tutelado - la vida -, sino que su inadecuada investigacion y el retardo
injustificado constituyen una revictimizacion y una grave afectacion a los derechos
humanos, o que impone rechazar |a prescripcion de la accién penal, incluso cuando €l delito

no encuadre expresamente en |os listados convencionales de lesa humanidad. Esta parte
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entiende que, ante el atentado a la vida como el derecho méas importante de todos y por ser

este caso Unico e irrepetible dada sus condiciones particulares que lo atraviesan, el

tribunal debera hacer un esfuerzo para efectivamente hacer una interpretacion que tutele los
derechos de la victima.4. El principio de tutela judicial efectiva (art. 25 CADH), que
impone a Estado el deber de garantizar el acceso alajusticia de las victimas, en particular
cuando se trata de violencia contra la mujer (Convencién de Belém do Pard).La falta de
sancion frente a un crimen sexual seguido de muerte constituye por si misma unaviolacion al
deber de garantia, agravada por €l hecho de que quien debia velar por el avance de la causa
—el propio Ministerio Pablico Fiscal— incurrio en inaccion, estigmatizacion y omisiones
reiteradas, tal como fue sostenido en las presentaciones conjuntas. Al respecto, esta querella
cree menester resaltar 10 precisado por la Comision Interamericana en su informe tematico
sobre “Acceso a la Justicia para Mujeres Victimas de Violencia” en el sentido de que la
influencia de patrones socioculturales discriminatorios puede dar como resultado una
descalificacion de la credibilidad de la victima durante el proceso penal en casos de
violencia y una asuncion tacita de responsabilidad de ella por los hechos, ya sea por su
forma de vestir, por su ocupacion laboral, conducta sexual, relacion o parentesco con el
agresor, lo cual se traduce en inaccion por parte de los fiscales, policias y jueces ante
denuncias de hechos violentos. Esta influencia también puede afectar en forma negativa la
investigacion de los casos y la valoracion de la prueba subsiguiente, que puede verse
marcada por nociones ester eotipadas sobre cuél debe ser el comportamiento de las mujeres
en sus relaciones interpersonalesS/D.La inaccion, estigmatizacion y omisiones por parte del
MPF en el caso de Nora Dalmasso constituyen una violacién a este principio.5. La afirmacion
del juez de control en cuanto a que los delitos deben enmarcarse en un “ataque sistematico y
generalizado” para ser considerados violaciones a los derechos humanos parte de una
premisa err énea. Esa exigencia corresponde Unicamente a la tipificacion de los crimenes de

lesa humanidad en el ambito del derecho penal internacional (art.7 del Estatuto de Roma),
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pero no se exige en el sistema interamericano de derechos humanos para que un hecho sea
calificado como una grave violaciéon de los der echos humanos.Asi |0 ha establecido la Corte
Interamericana en fallos embleméticos como Barrios Altos Vs. Peru, donde sostuvo que “ el
ordenamiento nacional que impide la investigacion de las violaciones a los derechos
humanos y la aplicacion de las consecuencias pertinentes, no satisface las obligaciones
asumidas por un Estado parte en la Convencion en el sentido de respetar los derechos
fundamentales de todas las personas sujetas a su jurisdiccion y proveer las medidas
necesarias para tal fin (articulos 1.1y 2). La Corte ha sostenido que el Estado no puede
invocar “ dificultades de orden interno” para sustraerse al deber de investigar los hechos con
los que se contravino la Convencién y sancionar a quienes resulten penalmente responsables
de los mismos. En la base de este razonamiento se halla la conviccidn, acogida en el Derecho
internacional de los derechos humanosy en las mas recientes expresiones del Derecho penal
internacional, de que es inadmisible la impunidad de las conductas que afectan mas
gravemente los principales bienes juridicos sujetos a la tutela de ambas manifestaciones del
Derecho internacional. La tipificacion de esas conductas y €l procesamiento y sancion de sus
autores --asi como de otros participantes-- constituye una obligacion de los Estados, que no
puede eludirse a través de medidas tales como la amnistia, la prescripcion, la admision de
causas excluyentes de incriminacion y otras que pudieran llevar a los mismos resultados y
determinar la impunidad de actos que ofenden gravemente esos bienes juridicos
primordiales’ .El femicidio de Nora Dalmasso constituye, en ese sentido, una gravisima
afectacion al derecho alaviday aladignidad humana. El caracter aislado del hecho, no
disminuye su entidad juridica ni habilita a clausurar la accion penal bajo el ropgje de la
prescripcion, pues 1o que aqui esta en juego es lagarantia del acceso alajusticiade lavictima
y sus familiares frente ala inaccion prolongada del Estado.6. Si bien el juez de control realiza
una lectura juridicamente vélida al remitirse a los estandares fijados por la Corte

Interamericana de Derechos Humanos sobre |os criterios que determinan cuando un hecho
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puede ser considerado una grave violacion a los derechos humanos, sostiene que en el caso
concreto no concurren elementos que habiliten laimprescriptibilidad, en tanto el Estado no
habria intervenido en la comision directa del delito investigado.Ahora bien, esta
interpretacion resulta incompleta y, por tanto, insuficiente para descartar la
imprescriptibilidad de la accion penal. Ello es asi porque en el presente caso —aungue no
exista intervencion estatal directa en la produccion material del homicidio de Nora
Damasso— lo que se configura es una grave violacion a los derechos humanos por parte del
Estado argentino mediante la inaccion y el desvio sistemético de la investigacion, 1o que
afectd directamente el derecho de lavictimay sus familiares alaverdad, alajusticiay auna
tutela judicial efectiva.En este orden de cosas, es importante poner énfasis en que la Corte
interamericana ha advertido que la obligacion del Estado de investigar de manera seria,
imparcial y efectiva por todos |os medios legales disponibles y orientada a la determinacion
de laverdad y persecucion, captura, enjuiciamiento y eventual castigo de todos los autores de
los hechos delictivos, se mantiene “cualquiera sea el agente al cual pueda eventualmente

atribuirse la violacion, aun los particulares, pues, si sus hechos no son investigados con

seriedad, resultarian, en cierto modo, auxiliados por el poder publico, lo que comprometeriala
responsabilidad internacional del Estado”.S/DLa Corte Interamericana ha sostenido con
claridad que el deber de respeto y garantia de los derechos humanos —y en particular del
derecho a la vida— no se agota en la prohibicién de su vulneracion directa por agentes
estatales, sino que también impone obligaciones positivas de prevencion, investigacion,
sancion y reparacion cuando se ha cometido un delito grave por un particular.En Caso
Gonzalez y otras (campoalgodonero) Vs. Mexico la Corte dej6 criterios bien marcados en
cuanto a lo mencionado supra:Tal como expresamente se menciona y transcribo “La
Convencién de Viena contiene una regla que debe interpretarse como un todo. El sentido
corriente de los términos, la buena fe, el objeto y fin del tratado y los demas criterios

confluyen de manera unida para desentrafar el significado de una determinada norma. Por
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otra parte, la Corte recalca que el Derecho Internacional de los Derechos Humanos se
compone tanto de un conjunto de reglas (las convenciones, pactos, tratados y demas
documentos internacionales), como de una serie de valores que dichas reglas pretenden
desarrollar. Lainterpretacion de las normas se debe desarrollar entonces también a partir de
un modelo basado en valores que el Sistema Interamericano pretende resguardar, desde el
“mejor angulo” para la proteccion de la persona. En este sentido, el Tribunal, al enfrentar
un caso como el presente, debe determinar cuél es la interpretacion que se adecua de mejor
manera al conjunto de las reglasy valores que componen el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos. Concretamente, en este caso, el Tribunal debe establecer |os valoresy
objetivos perseguidos por la Convencion Belém do Paray realizar una interpretacion que los
desarrolle en la mayor medida."En su sentencia de fondo emitida en el caso Velasquez
Rodriguez Vs. Honduras, la Corte establecié que, conforme al deber de garantia: “ el Estado
esta obligado a investigar toda situacion en la que se hayan violado los derechos humanos
protegidos por la Convencion. S el aparato del Estado actia de modo que tal violacion
guede impune y no se restablezca, en cuanto sea posible, a la victima en la plenitud de sus
derechos, puede afirmarse que ha incumplido el deber de garantizar su librey pleno gjercicio
a las personas sujetas a su jurisdiccion. Lo mismo es valido cuando se tolere que los
particulares o grupos de €ellos actuen libre o impunemente en menoscabo de los derechos
humanos reconocidos en la Convencion” S/D.7. El caracter smbdlicoy paradigmatico
del caso Nora Dalmasso, constituye un mensaje de impunidad con impacto social,
especialmente para las mujeres. La falta de justicia tras casi 19 afios de proceso afecta
directamente la confianza en el sistema judicial y perpetia la idea de que los crimenes de
género pueden guedar impunes.En suma, no se trata de trasladar “ antojadizamente” laldgica
de los crimenes de lesa humanidad a un delito comun, sino de reconocer que, en funcion de la
complejidad que involucra este caso concurren un conjunto de elementos que, en su

singularidad y gravedad, |o convierten en un hecho de grave afectacion a los derechos
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humanos (integridad sexual y la vida) por aplicacion de los estandares internacional es sobre
derechos humanos.L a resolucién impugnada incurre en un reduccionismo técnico que niega el
contexto social, simbdlico e institucional de este caso, y pierde de vista la obligacion del
Estado argentino —como parte del sistema interamericano— de interpretar sus normas
internas de conformidad con los tratados internacionales (control de
convencionalidad).Asimismo, en el hipotético caso de que el Tribunal considere que no se
configura en plenitud dicha categoria, esta parte solicita que o manifestado supra sea tenido
especialmente en cuenta al momento de analizar la procedencia de la suspension de la
prescripcion conforme el Art. 67 del Codigo Penal y el principio de tutela efectiva, puntos que
se desarrollaran a continuacion. V.3 - EN REFERENCIA AL PUNTO VIII.C)1) DE LA

RESOLUCION — SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION POR INACCION

ESTATAL DE SU OBLIGACION DE PERSEGUIR ESTA CLASE DE DELITOSY

POR PRIVACION DE LASVICTIMAS DE LA FACULTAD DE ACTUAR EN EL

ROL DEL QUERELLANTE PARTICULAR EN EL PROCESO PENAL. V.3.a) - EN

CUANTO A LA PRESCRIPCION COMO INSTITUTO. En cuanto al instituto de la
prescripcion, y mas alla de lo ya expresado por esta parte en cuanto a las cuestiones
normativas que lo regulan — en particular los art. 59 inc. 3y € articulo 62 inc. 1 del C.P —,
debe recordarse que la accion penal se extingue por prescripcion cuando han transcurrido los
plazos establecidos por laley sin que se haya dictado sentencia. En un mismo sentido se ha
resefiado: “...El Estado tiene el deber de gjercer y llevar adelante la accion publica tendiente
a juzgar los hechos delictivos, mas dicha facultad no posee caracter absoluto. Por el
contrario, el poder penal reconoce limites de diversa indole, entre los cuales cabe consignar,
sin lugar a dudas, los de tipo temporal (...) Desde ésta dptica puede definirse positivamente la
prescripcion de la accion penal como un limite temporal autoimpuesto por el estado para
gjercer su poder punitivo...” (PASTOR, Daniel, "Prescripcion de la persecucion y Cédigo

Procesal Penal” , Editores del Puerto, Buenos Aires, 1993, p. 51).El instituto, asi concebido,
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opera como un mecanismo de autolimitacién del poder estatal, fundado en razones de politica
criminal, afin de evitar el gjercicio indefinido del ius puniendi. Sin embargo, tal limitacién no
puede ser interpretada de manera automatica o descontextualizada, sino alaluz de los fines
gue lajustifican y de las particularidades del caso concreto.Lo ha dejado claro |a Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, al establecer que: “ No debe ser abordado desde una
inter pretacion meramente tedrica, literal y rigida de la ley que se desinterese del aspecto
axiolégico de sus resultados practicos concretos, sino que es necesario incluir las
particularidades del caso, €l orden juridico en su armonica totalidad, los fines que la ley
persigue, los principios fundamentales del derecho, las garantias y derechos constitucionales
y el logro de resultados concretos juridicamente valiosos...” S/D.Y que, “ frente a un
conflicto interpretativo —tanto la consideracion de la totalidad de las normas [lamadas a dar
solucién a caso, como los hechos que lo configuran: “ no se trata de desconocer las palabras
de la ley, sino de dar preeminencia el espiritu, a sus fines, al conjunto armonico del
ordenamiento juridico y a los principios fundamentales del derecho en el grado y jerarquia
en que estos son valorados por el todo normativo, cuando la inteligencia de un precepto,
basada exclusivamente en la literalidad de uno de sus textos, conduzca a resultados
concretos que no se adecuen a los principios axiol 6gicos enunciados precedentemente, arribe
a conclusiones refiidas con las circunstancias singulares del caso 0 a consecuencias
concretas notoriamente disvaliosas. De lo contrario, aplicar la ley se convertiria en una
tarea mecanica incompatible con la naturaleza misma del derecho y con la funcion especifica
de los magistrados, la que les exige siempre conjugar |os principios contenidos en la ley con
los elementos facticos del caso, pues el consciente desconocimiento de unos u otros no se
compadece con la mision de administrar justicia...” S/DEntre los fundamentos clésicos que
justifican la prescripcion, y que ya han sido postulados por esta parte anteriormente, se
sefialan: 1. Ladesaparicion del reclamo social de castigo: €l paso del tiempo mitigariala

aarmasocia; 2. Lapresunta enmienda del imputado: se presume su readaptacion social si
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no reincide; 3. El estimulo a la diligencia estatal: funciona como sancion frente alainaccion
de los 6rganos de investigacion; 4. Ladificultad probatoria: se presume que el tiempo
compromete la disponibilidad de pruebas.Sin embargo, ninguno de estos fundamentos se
verifica cumplido en el caso que nos ocupa:En primer lugar, la alarma social no ha
desapar ecido. Por €l contrario, el homicidio de Nora Dalmasso ha generado desde sus inicios
—Y lo sigue haciendo en la actualidad— un interés sostenido y generalizado de la sociedad,
no solo en Rio Cuarto sino a nivel nacional, tal como lo prueba la constante cobertura
medi&tica, 1os debates publicos y la atencion renovada ante cada avance o retroceso procesal.
No hay olvido ni desinterés. hay una exigencia persistente de verdad y justicia.En segundo
lugar, no puede presumirse la enmienda del imputado, no solo porque no se ha acreditado
tal conducta, sino porgue el tiempo transcurrido no obedecio a su conducta irreprochable sino
a graves fallas institucionales. Presumir su readaptacion seria convertir el incumplimiento
estatal en beneficio del sospechado, lo cual contradice los principios mas elementales de
justicia. Tercero, lgjos de servir como sancion por inaccion, la prescripcion premiaria aqui al
propio Estado que, a través de sus 6rganos de investigacion, dilato indebidamente el proceso
durante casi 16 afnos, sin agotar las medidas probatorias necesarias ni orientar la pesquisa
hacia las evidencias disponibles, priorizando hipétesis infundadas y estigmatizantes haciala
victimay su familia.Finailmente, el argumento de la dificultad probatoria tampoco es
aplicable, ya que el expediente contiene desde sus primeros afios un conjunto de elementos
de prueba validos, preservados mediante recursos tecnol gicos, entre ellos. pericias cientificas
(ADN), testimonios clave, informes de organismos internacionales y declaraciones
contradictorias que permiten una reconstruccion suficiente de los hechos. A ello se suman
nuevos elementos recientemente incorporados. En consecuencia, la actividad probatoria es
posible y necesaria.En este contexto, debe sefialarse que la interpretacion del instituto de la
prescripcion no puede realizarse en abstracto, ni con base exclusivamente literal, sino en clave

teleol6gicay axiologica, conforme o ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.
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La aplicacion de laley no debe ser una operacion mecanica desprovista de contenido, sino
unatarea de interpretacion que armonice las finalidades de la norma, €l ordenamiento juridico
en su conjunto y las garantias constitucionales en juego, en especial latutelajudicial efectiva
y €l derecho de las victimas a obtener una investigacion seria, sancién a los responsables y
reparacion del dafo sufridoS/D.Desde esta perspectiva, se impone adoptar una solucién
juridica que, respetando el marco normativo vigente, evite que la norma destinada a proteger
garantias se convierta en un obstaculo para el acceso alajusticia. La herramienta idénea en
este caso no es declarar extinguida la accién, sino reconocer |a suspension del plazo de
prescripcion, conforme al articulo 67 del Codigo Penal, en razén de los obstaculos que
impidieron el avance regular del proceso y de laimposibilidad de la familia de constituirse
como querellantes, circunstancia que encuentra fundamento, incluso, en manifestaciones
expresas del actual Fiscal de Instruccion Pablo Javega.De este modo, no se desconoce €l valor
de la prescripcion como institucion juridica, pero se afirma que su funcion no puede
disociarse del caso concreto, y que en el caso de Nora Dalmasso, atendiendo a las
caracteristicas que lo hacen unico y excepcional, no solo no se cumplen los presupuestos que
la justifican, sino que su aplicacion conduciria a un resultado gravemente disvalioso: la
consagracion de la impunidad producto del fracaso estatal.Asimismo, tal como lo ha
sostenido esta querella en reiteradas oportunidades en escritos anteriores y en el presente,
existen elementos que demuestran que la dilacién procesal no fue atribuible ni ala querella
(que ni siquiera pudo mantenerse como querellantes por |as razones que se detallaran), ni ala
defensa en su momento (recordando que la familia fue sindicada desde los inicios del proceso:
primero mi representado, Facundo Macarron, y luego su padre, Marcelo Macarron), sino por
irregularidades en la actuacion de los 6rganos del Estado encargados de investigar el hecho,
gue impidieron identificar al autor material del hecho y generaron una paralizacion del
proceso. Desde € inicio, lejos de aplicarse una investigacion criminalistica rigurosa, objetiva

e integral —que contemplara todas las lineas posibles conforme a la cercania o habitualidad
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con la victima en los momentos previos a su muerte—, el entonces Fiscal Javier Di Santo
decidié avanzar de forma arbitraria, parcial y contraria a sus funciones, conducta que luego
fue replicada por los sucesivos fiscal es.Esta manera de proceder no solo lesiond el derecho de
la victima y su familia a obtener justicia, sino que afect6 el debido proceso penal en su
totalidad. Como se ha expresado Supray atento a que los bienes juridicos violados en el
presente caso son el derecho alaviday alaintegridad sexual, teniendo el primero un rol
fundamental parael gjercicio de los demés derechosy en el marco de protegerlos, es oportuno
remarcar que la Corte Europea de Derechos Humanos ha desarrollado |a teoria de la
“obligacion procesal” de efectuar unainvestigacion oficial efectiva en casos de violaciones al
“derecho alavida’ S/D. La Corte Interamericana también ha aplicado esta teoria en diversos
casosS/D.Por tanto, evaluar si esa obligacion ha sido cumplida exige analizar |as acciones del
Estado unavez ocurrido el hecho y las medidas adoptadas para esclarecerlo e identificar alos
responsables. En este caso, las irregularidades ocurridas durante toda la instruccién
—debidamente documentadas en el expediente— configuran obstaculos serios que
impidieron cumplir con los plazos procesales.Entre esas irregul aridades, se destaca €l enfoque
institucional y mediatico que, desde el primer momento, desvio la investigacion hacia
supuestas conductas de la victima (“amantes’), abandonando toda perspectiva centrada en el
crimen cometido: un abuso sexual seguido de muerte.No se exploraron debidamente todas las
lineas posibles, y, por el contrario, se persiguio insistentemente —y de manera infundada— a
los familiares directos de Nora Dalmasso, construyendo teorias sin sustento y omitiendo
pruebas clave, como: * Las declaraciones contradictorias entre Gonzélez (jefe de
Barzola) y Barzola, que constituian indicios relevantes que ubicaban a hoy sindicado como
autor del hecho, Roberto Marcos Barzola, en la escena del crimen durante la franja horaria
gue los peritos forenses establecieron como el momento del deceso de Nora
Dalmasso; ¢ Los resultados de ADN realizados por el FBI en 2007-2008, que ya

identificaban un perfil masculino no reconocido; ¢ El informe del FBI de 2011 que
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concluia que Nora Dalmasso habia sido victima de abuso sexual y recomendaba investigar a
los obreros que trabajaron en su domicilio, especialmente a uno que se situé en el lugar del
hecho a la hora estimada del crimen., entre otras pruebas existentes en el expediente.Frente a
este escenario, € Ministerio Publico Fiscal, en lugar de esclarecer €l hecho, €ligio perseguir a
lafamilia de la victima. Esta actuacion generd en ellos temor, desconfianza y una sensacion
de desamparo total. Tal fue la magnitud de esa violencia institucional que lafamilia se vio
impedida de constituirse como querellante, quedando en la posicién de imputados
—reiteradamente— y viéndose obligada a defenderse mientras el tiempo corria, sin que €l
Estado ofreciera una respuesta seria ni efectiva al crimen de su madre y esposa.Esta
imposibilidad de gjercer su rol como querellantes fue expresamente sefialada por el actual
SFI, Pablo Javega, quien considerd que la situacion vivida por la familia constituye una
causal validay equitativa para suspender el curso de la prescripcion.V.3.b) EN CUANTO A
LOS PLANTEOS EFECTUADOS POR LA QUERELLA Y EL FISCAL DE
INSTRUCCION EN REFERENCIA A LA SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION
Previo a desarrollar el argumento referido a la suspension de la prescripcion, nos parece
fundamental reiterar lo ya mencionado en referencia a este punto en presentaciones
anteriores.La suspension de la prescripcion implica la detencion o paralizacion de una accion
penal yagjercida o lano iniciacion de aquella cuyo gercicio esinminente. Removida la causa
de suspension, el tiempo ya corrido no se pierde, sino que se adiciona al que pueda transcurrir
en el futuro.Por regla general, la accion penal es publicay se gjerce de oficio (art. 71 C.P.).
El articulo 120 de la Constitucion Nacional otorga al Ministerio Pablico Fiscal (MPF), la
funcién de promover la actuacion de la justicia en defensa de la legalidad y de los intereses
generales de la sociedad.Para cumplir con la exigencia constitucional de “legalidad” (art. 120
C.N.; art. 171 Const. Cérdoba), |os fiscales deben respetar los derechos de los ciudadanos y
ser objetivos en su actuacion persecutoria. Deben procurar la verdad sobre la acusacion que

preparan o sostienen y ajustarse alas pruebas sin atender a érdenes, sugerencias o presiones
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de ninguna autoridad o factor de poder, incluyendo su propia estructura organica. El apego a
lalegalidad impide que el MPF deje de investigar cuando tiene motivos para hacerlo o que no
acuse cuando tiene pruebas suficientes, asi como cualquier otra actuacion que favorezca
deliberadamente la impunidad.En este sentido, el articulo 5° del Cédigo Procesal Penal de
Cordoba establece: "Accidon promovible de oficio. La accion publica es ejercida por el
Ministerio Publico, sin perjuicio de las facultades que este Codigo le confiere alavictima. El
Ministerio Publico debe iniciarla de oficio, siempre que no dependa de instancia privada.
Su gercicio no podra suspenderse, interrumpirse, ni hacerse cesar, excepto en |os casos
expresamente previstos por la ley". Dicho esto, esta querella sostiene que, en la presente
causa, y tal como se menciond con anterioridad, han existido varios momentos en los que €l
MPF no investigd o dej6 la causa paralizada por largos periodos, o que constituye un

obstaculo legal que impidio el avance normal del proceso. Esto debe tener especial

consideracion al momento de computar |os plazos de prescripcién, como ha sido sostenido
por la jurisprudencia en casos similares, reafirmando que la inaccién del Estado no puede
justificar la extincion de la accion penal.Tal como fue sostenido en la Corte “El deber de
investigar es una obligacion de medio y no de resultado, que debe ser asumida por el
Estado como un deber juridico propioy no como una simple formalidad condenada de
antemano a ser infructuosa” S/D (el resaltado me pertenece) “La obligacion del Estado de
investigar debe cumplirse diligentemente para evitar laimpunidad y que este tipo de hechos
vuelvan arepetirse. En este sentido, la Corte recuerda que laimpunidad fomenta la repeticion
de las violaciones de derechos humanos’ S/D.El Juez de control, previo a hacer hincapié en
gue se encuentra en absoluta claridad de que esta frente a un caso de violencia en contrade la
mujer en razon de su género y que también debe agregarse el reconocimiento de que Nora
Raquel Dalmasso ha padecido también la violencia de genero de tipo sexual, dado que ellaes
parte esencial de la hipotesis delictiva actualmente elaborada por el MPF, y de las notas

excepcionales del caso, reconoce y transcribo “debemos actuar con la necesaria perspectiva
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de género que una actuacion con la debida diligencia convencionalmente demanda, puesto
gue solo asi se lograréa enviar a la sociedad el mensaje necesario de que esas clases de
violencias contra la mujer, por el simple hecho de serlo, estan juridicamente desaprobadas
por el sistema interamericano de derechos humanos del cual nuestro Poder Judicial es parte
integrante(...)” y més adelante continuay transcribo “dado que trata de un instituto legal que,
como la mayoria de ellos, deriva de reglas redactadas en términos “ neutros’” en materia de
género, no reconocer las desigual dades reales preexistentes entre hombres y mujeres ni los
patrones estructurales que las explican (que no son precisamente nacidos a partir de la
neutralidad) puede llevar en la practica a aceptar trabajar sobre un doble parametro que
exacerbe la discriminacion de base a traves de la conocida “ violencia indirecta” en este caso
como parte de una practica judicial, y de alli que quepa reconocer gque los resultados de la
aplicacion del instituto pueda no ser idéntico para los génerosS/D, hadividido €l estudio del
tema planteado por parte de los querellantes y el Fiscal de Instruccion, en referencia a los
planteos sobre la vigencia de la accion penal en contradel Sr. Roberto Marcos Barzola en dos
apartados, los cuales analizaré y fundamentaré conforme a lo ya manifestado anteriormente y
a nuevas consideraciones gque esta parte acomparia en referencia a lo planteado por el SFI
seguidamente ya que o manifestado por este ultimo abona a nuestro pedido:a) en los
periodos en los cuales dos de los integrantes de la familia que, actualmente, son
qguerellantes particulares, resultaron sucesivamente imputados (a saber: Facundo
Macarron del 06/06/2007 al 11/10/2012, y Marcelo Macarron desde el 18/03/2016 hasta el
05/08/2022), todos los que hoy revisten aquella calidad de parte vieron cercenado el
gjercicio de sus derechos como victimas a obtener su tutela judicial efectivay su defensa en
juicio, al estar legalmente privados de sus facultades para actuar en el proceso y procurar
en él acreditar el hecho delictuoso y la participacion del penalmente responsable, al no
poder acompafar la acusacion que se cernia en contra aquellos imputados. Y que, a

consecuencia de €ello, esos periodos signados por tal clase de impedimento para actuar en la
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causa, deberian reputarse a todo evento como lapsos de suspension de la prescripcion de la
accion penal, debido a que esta no pudo continuar gercitandose por la cuestion previa que
tales imputaciones representaron de hecho para la completa elucidacion del homicidio
cometido en perjuicio de Nora Dalmasso. (escritos de fecha 04/02/25 y dictamen fiscal);
Esta parte querellante celebra la postura del SFI en cuanto al extenso, pormenorizado y
argumentado planteo en referencia ala suspension de los términos de la prescripcion o cual
consideramos y coincidimos que seria una solucion equitativa y que también ha sido
planteada por esta parte en la misma linea, pero con otra interpretacion. Es claro que lo
manifestado por el SFl en cuanto al perjuicio invocado y evidenciado en el presente caso en
su oposicidn a pedido de extincion de la accidn penal, el mismo no se refiere alas facultades
y deberes del MPF; y, sino que en el decurso del proceso la labor estatal haimpactado en la
peticion de tutela judicial efectiva introducida oportunamente por |0s representantes de la
victima.Como refiere el SFI en su recurso de apelacion y transcribo “(...) hacer Hincapié en
una relacién bindmica que contemple el gercicio estatal y resguarde el marco de garantias
constitucionales a quien ocupa el polo pasivo se enrola en una posicion clasica que ha
guedado desactualizada, en aras de reconocer las garantias que igualmente le asisten a la
victima por revestir caracter de bilaterales y de suyo, proyectarse igualmente a victimas e
imputados (...)” . Esta parte concuerda con lo manifestado por el SFl en cuanto a que ambas
partes —victima e imputado— deben ser tratadas en un plano de igualdad ya que no hacerlo
implicaria dotar de excesivo garantismo a una de las partes, dejando a la otra totalmente
desprotegida. El art 124 del Cédigo Penal sanciona conductas de extrema gravedad que
atentan contra bienes juridicos fundamentales. En este contexto, la doctrina y la
jurisprudencia coinciden en que los plazos de prescripcion no deben interpretarse de manera
aislada, sino en consonancia con |os principios constitucionales y convencionales, tales como
el acceso a la justicia y la tutela judicial efectiva, especialmente en delitos de esta

naturaleza.L a corte suprema de justicia de la Nacion ha sefialado en reiterados precedentes
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S/D, que no se puede aplicar la prescripcion de manera que consagre la impunidad,
particularmente cuando las demoras procesal es no son atribuibles alas victimas o alas partes
gue buscan justicia, sino a circunstancias que escapan de su control.En referencia a la
impunidad, La Corte Interamericana la ha definido como "la falta en su conjunto de
investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de |os responsables de las
violaciones de |os derechos protegidos por la Convencion Americana’, y ha sefialado que "€l
Estado tiene la obligacion de combatir tal situacién por todos los medios legales disponibles,
ya que laimpunidad propicia la repeticion cronica de | as violaciones de derechos humanos 'y
la total indefension de las victimas y sus familiares'.S/D Tomando |a palabra de Bidart
Campos y siguiendo la cita recogida por el SFI en su recurso de apelacion, o que hoy se
denomina como “ tutela judicial efectiva” es una ampliacion del derecho de * acceso a la
jurisdiccion” que si bien no estaba reconocido expresamente en la C.N, si o era por la
doctrinay jurisprudencia. La CSINS/D lo ha incluido dentro de las garantias del art 18, que
consider violadas en casos donde se leimpidi6 al actor acudir a la justicia para obtener una
sentencia. Segun el mismo autor, la tutela judicial efectiva se integra, entre otros, con €l
derecho a una sentencia justa, fundada y en tiempo razonable (...)para nuestra CSJIN, la
defensa en juicio debe ser interpretada de manera amplia, en razon del interés institucional y
constitucional en reparar los agravios de las personas. la Constitucion garantiza a todos los
litigantes por igual el derecho a obtener una sentencia fundada que sea consecuencia de un
juicio previo y sustanciado en legal forma. Asique no hay razon para tratar de modo desigual
a quien acude peticionando un reconocimiento y a quien se opone a elloS/D. Siguiendo lo
expresado por €l SFI y transcribo “Se advierte en tal sentido una evolucién marcada de las
potestades de las victimas en clave de defensa de sus intereses en juicio, particularmente y
como ha coincidido el tribunal de garantias en el auto resolutivo impugnado, cuando el
proceso versa sobre un suceso que se haya impregnado de violencia de género. Asi merece

especial reparo “...La interpretacion amplia de la inviolabilidad de la defensa en juicio fue

Expediente SAC 13650076 - Pag. 277/332 - N°Res. 118


https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/ImprimirEscrito_HTML.aspx?idExpediente=97760bf8-16a9-4d41-9717-c3ee36befb67&idEscrito=7d22bbd9-298f-4ff1-9611-431b90e33ede#_ftn26
https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/ImprimirEscrito_HTML.aspx?idExpediente=97760bf8-16a9-4d41-9717-c3ee36befb67&idEscrito=7d22bbd9-298f-4ff1-9611-431b90e33ede#_ftn27
https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/ImprimirEscrito_HTML.aspx?idExpediente=97760bf8-16a9-4d41-9717-c3ee36befb67&idEscrito=7d22bbd9-298f-4ff1-9611-431b90e33ede#_ftn28
https://aplicaciones.tribunales.gov.ar/SacInterior/_Operaciones/ImprimirEscrito_HTML.aspx?idExpediente=97760bf8-16a9-4d41-9717-c3ee36befb67&idEscrito=7d22bbd9-298f-4ff1-9611-431b90e33ede#_ftn29

durante décadas la proteccion constitucional de las victimas en el proceso penal. A partir de
la incorporacion de los pactos internacional es de derechos humanos se vieron enriquecidos
por los deberes estatales de investigar y en su caso, sancionar a aquellos delitos que a su vez
configuren una violacion a los derechos humanos (...) La ampliacion del derecho a la tutela
judicial efectiva de las victimas que se produjo a partir de la entrada en vigencia de la CADH
y de su interpretacion por la CIDH ha llevado a diversos cuestionamientos, entre ellos, si
esto implica la existencia de un “ derecho a la sancion” por parte de la victima. En el caso
“Gongora”, en particular, con relacion al “ deber de sancionar” en casos de violencia de
género, al que se ha comprometido internacional mente nuestro pais en razon de los tratados
internacionales que oportunamente ratificara. Asi, segun expresé la Corte: (...) siguiendo
una interpretacion que vincula los objetivos mencionados con la necesidad de establecer un
“ procedimiento legal justo y eficaz parala mujer” , que incluya “ un juicio oportuno” (cfr. el
inciso “ f* del articulo citado), la norma en cuestion impone considerar que en €l marco de
un ordenamiento juridico que ha incorporado al referido instrumento internacional, tal el
caso de nuestro pais, la adopcion de alternativas distintas a la definicion del caso en la
instancia de debate oral es improcedente...” S/D.Es claro que tanto la doctrina como el
Méaximo Tribunal han reconocido una evolucion progresiva en la posicion de la victima
dentro del proceso penal, especialmente en |os casos de violencia de género como el presente.
Hoy se admite, sin dudas, que existe un verdadero derecho a juzgamiento y ala sancion, que
no se agota en la busgqueda simbdlica de la verdad, sino que exige un pronunciamiento de
fondo. Esta perspectiva se aparta claramente de la solucion propiciada en la resolucion
recurrida, que reduce el proceso a la mera reconstruccion historica, omitiendo garantizar el
acceso pleno alajusticia. En esa misma linea de razonamiento, la Corte Interamericana ha
definido que: “... El articulo 25 de la Convencion establece que S/Doda persona tiene
derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o

tribunales competentes, que la ampare contra actos gue violen sus derechos fundamental es
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reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal violacion
sea cometida por personas gque actien en gjercicio de sus funciones oficiales. El articulo 25
de la Convencion también consagra el derecho de acceso a la justicia. Al analizar el citado
articulo 25 la Corte ha sefialado que éste establece la obligacion positiva del Estado de
conceder a todas las personas bajo su jurisdiccion un recurso judicial efectivo contra actos
violatorios de sus derechos fundamentales. Y ha observado, ademas, que la garantia alli
consagrada se aplica no solo respecto de los derechos contenidos en la Convencion, sino
también de aquéllos que estén reconocidos por la Constitucion o por la ley. La Corte ha
sefialado, asimismo, en reiteradas oportunidades, que la garantia de un recurso efectivo
“ constituye uno de los pilares basicos, no sdlo de la Convencion Americana, sino del propio
Estado de Derecho en una sociedad democratica en el sentido de la Convencion” , y que para

gue el Estado cumpla con lo dispuesto en el articulo 25 de la Convencién no basta con que

los recursos existan formalmente, sino que los mismos deben tener efectividad, es decir, debe

brindarse a la persona la posibilidad real de interponer un recurso que sea sencillo y répido.

Cualquier norma o medida que impida o dificulte hacer uso del recurso de que se trata
constituye una violacion del derecho al acceso a la justicia, bajo la modalidad consagrada
en €l articulo 25 de la Convencion Americana...” S/D.Es especialmente rel evante |o sefialado
por el autor citado, ya que retoma la opinion de Cafferata Nores respecto del creciente
reconocimiento del rol de la victima en la evolucion del derecho penal”“...el avance de este
pensamiento es todavia mas profundo, pues |os organismos regional es de proteccién de los
derechos humanos han producido ademas un conjunto de opiniones y decisiones que

proporcionan un amplio margen para rediscutir el papel dela administracion de la justicia

penal y hasta el fundamento del propio derecho penal, pues permiten inferir que

consideran al derecho a la tutela judicial efectiva de la victima del delito “como la base

insustituible de legitimacion del gercicio del poder punitivo...”S/D . Tal como lo destaca la

doctrina citada por el Fiscal de Instruccion, y replicando el pensamiento de Cafferata Nores,
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los organismos regionales de proteccion de los derechos humanos han promovido una
transformacion sustantiva en el rol de la victima dentro del proceso penal. No se tratayade un
mero auxiliar de la acusacion o de un participe secundario del proceso, sino de un sujeto
titular de un derecho autonomo alatutelajudicial efectiva. Esta evolucién conceptual no es
menor: segun sostiene dicho autor, el derecho de la victima a obtener justicia es hoy
considerado “la base insustituible de legitimacién del gjercicio del poder punitivo”.Esto
significa que el clasico esquema dual imputado—Estado ha sido superado por un modelo
inclusivo, en el que la victima ocupa un rol central y protagonico. No se trata de un avance
meramente formal, sino de un cambio de paradigma que se arraiga en los fundamentos del
sistema convencional de derechos humanos y en la orientacion que debe guiar a la
administracién de justicia penal en la actualidad. Tal como lo menciona el SFI en su recurso a
lo cual adherimosy transcribo “resulta evidente que una vision que integre estos presupuestos
renovados no puede soslayar la interaccion de la victima (o en este caso, sus herederos
representantes) en el proceso; por €l contrario, su analisis debe propender a la confluencia
de las garantias bilaterales que asisten por igual a quienes vieron concul cados sus derechos
y al imputado. Entonces, al referir a la garantia de defensa en juicio y debido proceso, las
mismas necesariamente debe proyectarse igualmente en forma bilateral y no cefiida
exclusivamente a la posicion de quien se encuentre en el rol de sospechoso” .Asimismo, es
necesario recordar —como o sefiala con acierto el fiscal en su recurso— que la garantia del
debido proceso, consagrada en €l articulo 8.1 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, no es un privilegio del imputado, sino una garantia bilateral, que protege a todas
las partes por igual. Su objetivo es asegurar que las controversias penales se resuelvan con la
maxima justicia posible, estableciendo la culpabilidad o inocencia de una persona en
condiciones de imparcialidad y equilibrio.Como bien se ha destacado, €l derecho a un plazo
razonable no solo ampara al imputado, sino también a la victima, quien tiene derecho a

obtener una respuesta judicial efectiva en un tiempo adecuado. Esta dimension victimol égica
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del plazo razonable ha sido reconocida por la Corte Interamericanay es de aplicacion directa
en este caso.Proyectando este principio al caso concreto, se advierte con claridad que la
razonabilidad temporal del proceso no puede evaluarse Unicamente desde |a perspectiva del
imputado, sino considerando el dafio adicional que la esperasin justicia generaen las victimas
y sus familiares. Desde €l inicio de la investigacion, los herederos de Nora Dalmasso han
expresado de manera consistente su voluntad de obtener tutela judicial efectiva. Sin embargo,
los vaivenes del proceso, las imputaciones infundadas y 1os desvios investigativos han
producido una espera angustiante y dolorosa, que todavia hoy se prolonga.No puede pasarse
por alto que mientras la familia de la victima lleva casi 19 afos esperando justicia, €l
imputado recientemente sindicado como posible autor material (el Sr. Barzolarecién ha
comenzado a transitar el proceso en diciembre del afio pasado, con lo cual no puede
predicarse en su favor un agravio temporal equiparable al padecido por las victimas).
Esta situacion refuerza lo ya expuesto: las garantias convencionales deben interpretarse en
funcién del contexto real del proceso y de los derechos en juego, incluyendo la necesidad
imperiosa de gque las victimas accedan a un juicio ordinario que determine responsabilidad
penal, sin que la prescripcién impida al canzar ese objetivo.Por Ultimo, corresponde recordar
—como lo sefidlala mejor doctrina— que el monopolio estatal de la accion penal, fundado en
el articulo 71 del Codigo Penal, estéa inescindiblemente vinculado al deber de investigar todos
los hechos delictivos puestos en conocimiento del Estado. Este deber es alin méas exigente
cuando se trata de delitos graves de violencia de género, y su incumplimiento no puede ser
luego convalidado por la aplicacion automatica de la prescripcion.En cuanto a las
interpretaciones del Juez de control y el SFI se advierte plena coincidencia en cuanto a que
NnOs encontramos ante un proceso con caracteristicas muy particulares que este ultimo
investiga, y procura sancionar un grave suceso que tuvo por victima a Nora Raguel Dalmasso,
gue atent6 contra su integridad y su vida'y que sufrié un ataque por su condiciéon de mujer.

comparten también el hecho de que al ser un proceso con matices Unicos en clave a dar una
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respuesta deben efectuarse necesarios ajustes “...para flexibilizar el rigor estricto con €l que
Sus presupuestos esenciales han sido tradicionalmente establecidos por la dogmatica penal y
la jurisprudencia dominante...” . En cuanto alas razones asociadas a la causal de suspension,
hay coincidencia de criterios en cuanto a que el Maximo tribunal destaca la nocion resumida
en el principio que no corre prescripcion contra quien no pudo ejercer (con el aforismo

contra non valentem agere non currit praescriptio). Asimismo, comparten el caracter abierto
del texto legal en referencia alas causales de suspension, en contraposicion alas causales de
interrupcién de la prescripcion sobre las que no se oponen alarealidad de que revisten un

numer us clausus taxativo. Sin embargo discrepa el SFI con el Juez de Control, postura ala
cual adherimos, en referencia al razonamiento al cual arribala resolucion recurrida, en tanto
parte de unalectura parcial y restrictiva, a sostener que la suspension de la prescripcion exige
un accionar del imputado o el reconocimiento de un privilegio funcional de su parte,
valiéndose de una seleccion que colecta desde doctrina y jurisprudencia de casos que se
entendieron como subsumibles en esta causal legal de suspension (juicio politico, jury de
enjuiciamiento, probation), lo cual lo toma como excluyente y tanto la querella como el SF

no lo entienden de este modo.Esta conclusion desconoce el precedente fundamental en la
materia: el fallo “Roigt” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, que dio origen ala
propiainclusion legal de las causales de suspension. En el caso “Roigt” no se condiciono la
suspension al accionar del imputado, sino que se la fundamento en un principio superior de
orden constitucional: laimposibilidad del acusador de g ercer su pretension sancionatoria por
razones ajenas a su voluntad, emergentes de obstaculos legales o institucionales que le
impidieron acceder a un pronunciamiento judicial oportuno.Lejos de tratarse de un caso
aislado, esta doctrina fue sostenida incluso después de la sancion de laley 13.569 y ha sido
celebrada por la doctrina mas autorizada, por cuanto no se trata de una aplicacion analdgica
del instituto, sino de la consecuencia directa de respetar la inviolabilidad de la defensa en

juicio, no sblo del imputado, sino también de la victima, en su derecho a obtener justicia
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efectiva.Aplicado al caso concreto, resulta evidente que el andlisis efectuado en la resolucion
impugnada se limita a considerar |a perspectiva del Ministerio Publico Fiscal, omitiendo por
completo los derechos de la victimay su rol en el proceso. Se sostiene gque el accionar del
MPF no se vio juridicamente obstaculizado, y se descarta cualquier afectacion relevante a
guerellante particular por no ostentar, formalmente, la direccion de la accion penal. Sin
embargo, este razonamiento desconoce la evolucion normativa, jurisprudencial y dogmatica
del proceso penal moderno, donde la victima ha dejado de ser un sujeto pasivo para
convertirse en un actor activo con derechos autbnomos.L os querellantes particulares, en este
caso, carecian de facultades para impulsar autbnomamente lainstruccién o decidir qué vector
de investigacion debia seguirse, pero eso no significa que no hayan intentado dentro de sus
posibilidades reales expresar sus objeciones y solicitar el rencauce de la pesquisa, incluso
logrando en su momento el apartamiento de los fiscales a cargo por pérdida de objetividad e
inclusive con sus renuncias como querellantes particulares a lo largo de todo el proceso
expresando su disconformidad y desaliento ante el curso que llevaba la investigacion por
parte del MPF.Por otra parte, el juez de control sostiene que la imputacion y posterior
desvinculacion de los querellantes Facundo Macarron y Marcelo Macarron no configuran una
“cuestion previa” en los términos del art. 67 del Cddigo Penal, porque fueron resueltas
dentro del mismo proceso y sobre el objeto central del juicio. Sin embargo, esta conclusion
desconoce la complejidad del caso y la distincion entre objeto procesal y sujetos
afectados.Nos parece importante poner especial énfasis en lo que refiere el Sr. Fiscal de
Instruccion en referencia alaimposibilidad de los familiares de mantenerse en el polo activo
de la investigacion y transcribo: “Sin perjuicio de ello, en aras de respetar las pautas
establecidas por el Maximo Tribunal de la Nacién, considera que tal supuesto verificado en
autos, de excepcional y particular acaecimiento, puede encontrar respuesta como una causal
de suspension, en particular, como una cuestion previa” .Sguiendo dicho lineamiento puede

remarcarse que muy arraigada e historica doctrina y jurisprudencia ha advertido que
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“...ocurre a veces, que la persecucion penal no puede iniciarse o proseguirse por impedirlo
un obstaculo de orden legal. (...) El curso de la prescripcion se paraliza, se detiene, se
suspende. Tal efecto no es causado por un mero obstaculo de hecho. La méxima “ contra non
valentem agere non currit prescriptio” solo tiene realidad en el campo del derecho penal,
cuando la imposibilidad de obrar proviene de la ley misma. (...) El efecto de la suspension es
el dedilatar o postergar la iniciacion del término hasta que desaparezca el obstaculo legal o
el de detener su curso cuando ya empez6 a correr. En este Ultimo supuesto, cuando la causa
gue genera la suspension opera en el decurso del plazo, el tiempo ya transcurrido no se
pierde, sino que continda sumado con el que se inicia después que ha desaparecido el
obstaculo que la tenia detenida. La prescripcion solo sufre una paralizacion, un compas de
espera. Setrata de un simple intervalo cuyo tiempo no se computa...” Tal solucion seimpone
toda vez que “ ...Resulta contradictorio que la ley impida el gercicio de la accién y que sea
ella misma la que la hiera de prescripcién, por no haberla gercido atiempo...” (VeraBarros
Oscar, La Prescripcion Penal en el Cédigo Penal, Bibliografica Argentina)” Durante los
periodos en que Facundo y Marcelo Macarrén estuvieron imputados, no solo se vieron
impedidos de actuar como querellantes, sino que los demas familiares enfrentaron un dilema
insalvable: acompafiar una acusacion contra sus propios parientes —sin compartir esa linea
investigativay sin contar con pruebas objetivas—, o retirarse del proceso, quedando sin
posibilidad de ejercer el control de la acusacién ni de coadyuvar a la busqueda de la verdad.
Esto no es un problema meramente emocional, sino una verdadera impotencia procesal
derivada del disefio institucional del proceso penal.De hecho, |a familia expresd formal mente
su disconformidad con el rumbo de lainvestigacion, reservandose |a posibilidad de retomar su
participacion activa cuando el proceso recuperara un cauce acorde a la busqueda de verdad y
justicia, como finalmente ocurrié cuando la imputacion se orientd hacia el verdadero
sospechoso.En este contexto, resulta inaplicable el argumento de la teoria de los actos

propios. No hay aqui contradiccion, sino coherencia: los querellantes nunca aceptaron ni
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convalidaron la acusacion infundada contra miembros de su familia, y dejaron constancia
expresa de su rechazo a esa linea de investigacion, sin tener herramienta procesal alguna para
revertirla.Finalmente, no puede soslayarse que aceptar la postura del juez de control
implicaria desconocer la evolucion del proceso penal hacia un modelo de mayor
reconocimiento de los derechos de las victimas. Hoy no es sostenible un analisis que reduzca
el proceso a un binomio Estado-imputado, ignorando |os derechos de quienes padecieron
directamente €l delito y su familia. La pretension de hacer correr la prescripcion en este caso
desconoce esa evolucion y vulnera el principio de tutela judicial efectiva, al consolidar un
esquema procesal que impidio durante afios el acceso de la victima a una acusacion real y
seria contra el responsable del crimen.Es importante recordar que, la Corte, ha declarado en
varias oportunidades que los familiares de las victimas de violaciones de Derechos Humanos
pueden ser, a su vez, victimasS/D. y que la falta de investigaciones tendientes a hallar la
verdad, juzgar y, en su caso, sancionar a los responsables “agrava la experiencia de
impotencia, desamparo e indefension de las familias’ S/D.No cabe la menor duda que en €l
caso que nos ocupa, los familiares de la victima estuvieron la mayor parte del proceso
defendiéndose de falsas acusaciones y como dijimos en varias oportunidades y reitero, se
vieron acosados por el MPF, lo cual les generé miedo, desproteccion y desconfianza hacia el
sistema que debia protegerlos y a mismo tiempo fueron privados de la posibilidad real de
constituirse como querellantes.Por todo ello, corresponde declarar la vigencia de la accion
penal y rechazar el planteo de prescripcion formulado por |a defensa, habilitando la
continuidad del proceso hasta obtener un pronunciamiento de fondo, respetando el derecho de
la victimay su familia a la justicia.En cuanto a los fundamentos brindados por el SFI al
momento de oponerse a la prescripcion, es notable cdmo el Juzgado de Garantias basa su
cuestionamiento en un analisis parcial del razonamiento expuesto por el primero,
focalizandose exclusivamente en la presuncion iuris et de iure sobre la extincién de laalarma

social por el paso del tiempo, se equipara erréneamente este criterio con las presunciones
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legales del Codigo Civil y Comercial - por gjemplo las relativas a la capacidad de los
menores- sin advertir que aquellas estan expresamente reguladas, con tarifas probatorias
definidas y completas en el derecho sustantivo. En cambio, lavaloracion sobre la
desaparicion del efecto moral y disolucion de la alarma social reconocida por la Corte
Suprema en reiterados fallos, carece de ese car écter tarifarioy probatorio, constituyendo
simplemente un fundamento legislativo de corte teleoldgico, no un medio de prueba
incontrovertible.Sin embargo, €l tribunal omitié deliberadamente dos pilares esenciales del
instituto de la prescripcion y tal como dice el fiscal en su recurso se asocian a la dificultad de
obtencion probatoria, como asi también las serias dificultades que podriaimplicar la defensa
en juicio de quien fuera convocado aresistir una atribucion delictiva contemporaneamente.Se
omite su andlisis en la resolucion que se cuestionay el SFI y esta parte entienden que
claramente es una de las cuestiones que hacen muy particular este proceso y transcribo lo
mencionado por el SFI en su recurso y que esta parte adhiere: “la configuracion probatoria
consolidada, desde €l génesis de la misma, muy proxima a la comision del hecho -seinicia al
dia subsiguiente a cuando se ha estipulado ocurrié el abuso sexual seguido de muerte - y en
particular el aporte realizado en aquel entonces - a escasas horas de iniciada la
investigacion - por el recientemente sospechado -desde diciembre de 2024 - donde, via
testimonial, el mismo expuso ante autoridad judicial en forma circunstanciada lo que hizo
tanto en la jornada del dia del hecho delictivo como en la semana previa - ello
independientemente de la ponderacion que pueda efectuarse al correlacionar con €l resto del
cuadro de probanzas; mas si degjando en claro que, al no mediar sospecha entonces, resulta
plenamente atendible lo expresado en aquel entonces por el nombrado - permite concluir que,
en el presente proceso, existe un amplio cuadro de pruebas, incluida las aseveraciones
contextuales en tiempo modo y lugar de aquélla época del traido a proceso que claramente
permiten que el mismo pueda “recordar” qué hizo o dejé de hacer en aquél entonces,

pudiendo proponer pruebas, merituar la colectada, lo que con claridad meridiana y
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rotunda permite garantizar su defensa en el proceso” .Este escenario excepcional demuestra
gue no se dan por aqui las dificultades habituales de recoleccion probatoria ni defensa
agravadas por €l tiempo, por lo cual dicha circunstancia permite que incluso hoy, luego del
transcurso del tiempo, ambas partes puedan ofrecer, producir y ponderar prueba nueva o
valorar la copiosa prueba ya colectada; todo lo cual deja indemnes ambos pilares
fundamental es que, tradiciona mente motivan la prescripcion: laimposibilidad de investigar y
el perjuicio procesal al imputado.Asimismo, no existe una merma del interés social en
esclarecer el crimen. Por el contrario, el caso continda con una notable repercusion pablicay
mediética, renovando cada afo las expectativas de justicia. Lejos de haberse disuelto la
alarma social, esta se mantiene viva, y constituye un parametro valido y vigente para
interpretar el instituto prescriptivo en clave teleoldgica, tal como exige lajurisprudencia del
Alto Tribunal.y b) que aquellos lapsos del proceso penal en los que, seglin se consigha
detalladamente, habria existido una paralisis de la actividad investigativa atribuible a la
inaccion estatal 0 a sus graves errores procesales, ella no pueden implicar un obstaculo
legal al avance normal del proceso ni justificar la extincion de la accion penal, en
desmedro de los derechos que les asisten a las victimas al acceso a la justiciay a la tutela
judicial efectiva, por lo que también deberian ser excluidos del computo de la prescripcion,
suspendida en todos esos casos (p. 24 del escrito de fecha 11/04/25).En relacién con este
punto, esta querella ha desarrollado en €l escrito del 11/02/2025 —al cual se remite en aras de
no incurrir en repeticiones innecesarias— |os fundamentos por |os cuales sostiene que los
prolongados periodos de inactividad procesal, imputables al Ministerio Puablico Fiscal,
impidieron el desarrollo normal de la investigacion y generaron, en consecuencia, la
suspension del curso de la prescripcion penal. Es decir, esos lapsos deben ser considerados
como “claros obstaculos legales’ que impiden computar regularmente los plazos previstos
por la ley. Permitir que la inaccion del Estado derive en la extincidn de la accion penal

equivaldria a convalidar una vulneracion directa al derecho de las victimas a obtener justicia,
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y arenunciar al deber indelegable del Estado de asegurar una persecucion penal seria,
oportunay eficaz. Tal como lo hareconocido incluso el propio juez de control —y con lo cual
coincidimos—, “el proceso penal es, por definicion, una serie concatenada, gradual y
progresiva de actos procesales, |o que |6gicamente comprende |a existencia de discontinuidad
de gjecucion entre ellos, es decir, momentos en los que transitoriamente puede existir
inactividad procesal”. Sin embargo, resulta imprescindible precisar qué debe entenderse por
“transitorio”. Segun laReal Academia Espafiola, este término significa: 1) pasajero, temporal;
2) caduco, perecedero, fugaz; y 3) dicho de un fendbmeno o magnitud, que varia entre dos
regimenes estacionarios consecutivos durante un corto intervalo de tiempo.Desde esta
perspectiva, lo que no resulta ni juridicamente admisible ni 16gicamente razonable es que esa
inactividad procesal se extienda por afios sin justificacion, sin avances sustanciales ni
adopcion de medidas eficaces. Una inactividad que deja de ser “transitoria’ en |os términos
técnicos y lingdisticos mencionados, y que pasa a configurar una verdadera paralizacion del
proceso, atribuible al érgano estatal encargado de lainvestigacion. En tal contexto, el paso del
tiempo no puede beneficiar al imputado, sino que debe computarse como un obstéculo legal
gue impide validamente el curso normal de la prescripcion.Se detallan a continuacion algunos
de los periodos mas notorios y prolongados de paralizacion absoluta de la causa:1-

Inactividad entre el 01/02/2010y el 11/02/2011 (1 afio y 10 dias) En &l Cuerpo 19, desde fs.

3686 a fs. 3729, se observa una paralizacion absoluta de la causa. El 12/11/2010, €l Dr.
Marcelo Brito presentd un escrito en el que manifestd: "Hace mas de dos largos afios que €l
fiscal de instruccion espera que el centro estadounidense produzca el informe cientifico que
le fuera solicitado (...) Solicito que arbitre los medios legales para lograr cuanto antes la
produccién de la prueba.” Asimismo, el Sr. Marcelo Macarrén, en un escrito, expreso y
transcribo: “se sirva adoptar medidas gue concreten el avance o movilizacion de la causa, a
la que resulta imposible de percibir de otro modo que no sea en rumbo estanco y desprovisto

de cualquier posibilidad de progreso real hacia el objetivo declarado de la actuacion
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preparatoria”’ . "Esto nos sumerge a mi familia'y a mi en profunda decepcion. Una justicia
impotente, un asesino indemne, una familia destruida (...) Encarezco al fiscal que se avoque a
continuar con la investigacion." Conclusion: La causa estuvo inactiva por mas de un afno,
generando desesperacion en la familia de la victima, que tuvo gque solicitar el avance de la

investigacion. 2- Inactividad entre el 05/10/2012 y el 04/11/2015 (2 afios, 8 mesesy 17

dias) En el Cuerpo 20, fs. 4018, el 5/10/2012 se instd el sobreseimiento de Facundo
Macarron. Desde ese momento, hasta el 04/11/2015, no se realizaron actuaciones
investigativas dirigidas a determinar quién fue el autor material del crimen. Incluso, un
periodista denuncio el retardo investigativo por parte del fiscal Javier Di Santo, |o que derivo
en su apartamiento mediante el Auto Interlocutorio N° 74 del 01/06/2015. como dice en su
texto transcribo: “evidentemente aquellos extremos declamados, en la practica no se
plasmaron en resultados que tienen que ver con el arribo de la investigacion a su objetivo,
para lograr el necesario juzgamiento y sancion de los culpables si correspondiere (...)
RESUELVO: tener por apartado al Fiscal de Instruccion de esta Segunda Circunscripcion
Javier Di Santo e inhibirlo de seguir participando en los autos ...” .Conclusion: La inaccion

del MPF fue tal que derivé en laremocion del fiscal de la causa. 3- Inactividad entre el

22/10/2019 y el 26/11/2021 (2 afiosy 1 mes) Con fecha 31/5/2019 a Fs.6440 en donde

consta un certificado de que Marcelo Macarron comparecio ante la justicia dando
cumplimiento a su obligacién como imputado hasta el dia 23 de septiembre del afio 2019 afs.
6457 en donde el fiscal requiere la citacion a juicio en contra de Marcelo Macarron como
supuesto autor del delito de Homicidio Calificado - por € vinculo, por alevosiay por precio o
promesa remuneratoria - art. 80 inc. 1°y 3° del C.P.Desde el 22 octubre del afio 2019 hasta €l
26 de noviembre de 2021 (momento en que aparentemente la causa habria prescripto)
transcurrieron dos afios y un mes, Durante este periodo, el fiscal Pizarro manifesto
publicamente que seguiriainvestigando , admitié también que la causa podia prescribir en dos

anosy refirié aque larequisitoria de elevacion a juicio no habia agotado la investigacion por
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lo que se podia seguir investigando al autor material del hecho, pero pese a sus dichos, no
adoptd ninguna medida concreta. Se iniciaron los expedientes N° 8787511 y 8787497, en los
cuales no existen constancias de investigacion tendientes a encontrar al/los autores materiales
del crimen.Conclusién: Unavez maés, se evidencia que el MPF dejo la causa en un estado de

pardlisis procesal.Sumando estos tres periodos, se evidencia una inactividad procesal de 5

anos, 9 mesesy 27 dias.¢Puede concebirse como razonable una demora de tal magnitud en

una causa de homicidio agravado, con victima identificada 'y pruebas disponibles desde sus
inicios? La respuesta es clara: no. Estos periodos de inaccién constituyen obstaculos legales
reales y efectivos, en los términos del articulo 67 del Cadigo Penal, y deben excluirse del
computo del plazo de prescripcion.Frente a ello, el juzgado sostiene que el querellante pudo
haber activado herramientas procesales en defensa de su garantia a un plazo razonable. Sin
embargo, esta afirmacion desconoce el lugar procesal que ocupé la familia de la victima
durante buena parte del proceso: el de imputados, no el de acusadores. Pese a €llo, aun en esa
posicion, se pronunciaron con insistencia solicitando que se avanzara con la investigacion. El
MPF ignor6 sistematicamente sus peticiones.En su resolucion, el juez de control admite que
laimputacion afecto derechos constitucionales de la querella, aungue sefiala que tal cuestion
ya fue resuelta en el proceso principal y la considera gjena al concepto de “cuestion previa’.
Como argumento adicional para descartar la aplicacion de la causal de suspension, el juzgado
advierte sobre: “...la absoluta inconveniencia de aceptar la aplicabilidad de la causal de
suspension arguida, en funcion de los resultados perniciosos a los que su admision
previsiblemente conduciria...” Y refuerza esa postura sefialando que dar curso alo planteado
implicaria: “...desnaturalizar el instituto de la suspension de la prescripcion, al dejarse en
manos de la parte acusadora... la decision de postular, en cualquier tiempo, una causal que,
por principio ha sido jurisprudencial y legalmente establecida(...) para decidir la continuidad
de una accion penal frente a situaciones en cuya génesis...” son ajenos.Y mas adelante

concluye que ello supondria: “...prolongar el proceso con total olvido que su génesis... esta
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situada Unicamente en determinadas circunstancias relacionadas al imputado...” Ademas,
complementa dicho razonamiento afirmando que acoger el dictamen fiscal: “...desnaturaliza
el instituto de la suspension de la prescripcion, al dejarse en manos de la parte acusadora de
concretamente, que su utilizacion pueda ser requerida de manera irrestricta en cualquier
proceso (incluso en aguellos en los que no estén reunidas aquellas notas que o caracterizan
como violacién de derechos humanos), e incluso a pesar de que la parte acusadora que lo
promueve es la misma que, con su conducta procesal eficaz anterior, a concurrir a causar la
alegada lesion juridica que luego procura revertirse por razones de equidad”.Y concluye que:
“...aplicar el remedio procurado por €l polo activo implicaria consagrar unaintolerable fuente
de desigualdades del imputado respecto de sus multiples acusadores, 10 cual vulnera el
principio de paridad de armas...” Frente a esta linea argumental, coincidimos con lo
expresado por el Sr. Fiscal de Instruccion, Dr. Pablo Javega en su recurso de apelacion: las
criticas del juez incurren en un exceso de generalizacion. El presente caso presenta rasgos
singulares que lo tornan excepcional, tanto en su desarrollo como en la afectacion
institucional sufrida por lafamilia. Como bien lo expresa el SFI, no existen precedentes que
abarguen todas las notas caracteristicas de este proceso, |0 que también fue reconocido por el
juez al referirse a su complegjidad. Cita el SFI, y compartimos:. “De suyo, las prudentes
observaciones efectuadas en clave que los actores publicos podrian proyectar a su
conveniencia procesos valiéndose de este precedente, ciertamente no serian aplicables, al
mMenos no sin reunir todas las notas caracteristicas de este proceso que huelga de nuevo
remarcar, son infrecuentes y excepcionales...”, Por lo que |6gicamente también puede
deducirse que el universo de casos a que puede aplicarse la solucion propiciada por el MPFy
por la querella, por resultar analogo o idéntico al tratado aqui, es extremadamente limitado e
inexistente.Finalmente, en cuanto al agravio vinculado a la supuesta afectacion del principio
de paridad de armas, también nos remitimos a lo expresado por el MPF en su recurso: no

puede considerarse vulnerado dicho principio por el solo hecho de la coexistencia de
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guerellantes particulares junto al MPF. Tal como o ha sostenido la Camara Federal de
Casacion Penal: “...como garantia fundamental que resguarda la efectividad de la
contradiccion, requiere que exista igualdad de oportunidades por lo menos en la etapa
principal del proceso, es decir aquella en la que, delimitado ya el objeto del juicio, se
proponen y producen las pruebas, se las controlay se alega sobre su mérito...”(...) “...Ahora
bien, esta igualdad no debe ser interpretada como la exigencia de garantizar una igualdad
mateméatica, |o que se requiere es que existaigualdad de oportunidades y fundamentalmente
en la etapa del plenario, donde delimitado ya el objeto del juicio, se proponen y producen
pruebas, se las controlay se alega sobre su mérito...” S/D De lo anterior se desprende con
claridad que €l principio de igualdad de armas tiene su ambito de proteccion plenaen la etapa
dejuicio, y que su finalidad no es establecer una simetria estrictamente numérica entre las
partes, sino asegurarles condiciones equivalentes de participacion y defensa. Esto incluye el
acceso equitativo alainformacion, la posibilidad de ofrecer prueba, controlar la produciday
argumentar sobre su méritoS/D. Por tanto, no puede considerarse vulnerado dicho principio
por el solo hecho de que coexistan, por un lado, el Ministerio Publico Fiscal y uno o méas
guerellantes particulares en el rol acusador, ni tampoco en sentido inverso, cuando el MPF
actla en soledad frente a una pluralidad de acusados. Lo que importa es que las partes cuenten
con herramientas reales para ejercer su rol en el proceso, no cuantas personas fisicas las
integran. La doctrina ha sido contundente en este punto al advertir que: “...No debe caerse en
la tentacion de formular apreciaciones puramente matematicas a la hora de examinar la
cuestion bajo analisis, habida cuenta de que partiremos de una premisa falsa arribando
a una conclusion absolutamente equivocada. Asi pues, si el representante de la sociedad es
nico, no necesariamente debe acontecer |o mismo con respecto a los querellantes y gue como
plurales debe irremediablemente unificarse la representacion de modo tal que sea sélo uno
contra uno, es decir, un unico acusador, Unica querella, reduciendo caprichosamente su

numero...” La resolucion impugnada, pese al esfuerzo argumental, incurre en omisiones y
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contradicciones que afectan gravemente su validez. Olvida las particularidades de este
proceso, y pretende desestimar una solucion equitativa por su eventual impacto en otros
casos, sin reparar en que lo verdaderamente grave seria que, en este caso concreto, la
impunidad se transforme en la Unica certeza judicial.La palabra escrita en un expediente no
puede ser un acto de resignacion. Cuando el Estado omite afirmar con claridad que la accion
penal esta vigente, deja a las victimas suspendidas en un limbo juridico que niega la
reparacion. Lo justo, lo verdaderamente justo, exige certeza, la misma certeza que se requiere
en unainstancia judicial alos fines de determinar la culpabilidad o no de una persona. No
puede haber verdad a medias, ni reconocimiento a medias. Las palabras de derecho tienen
peso y consecuencias. si no dicen que hay accion penal vigente, entonces estan diciendo que
hay olvido, y en este caso el costo de olvidar es convalidar la impunidad. V.4. EN

REFERENCIA AL PUNTO VIII.B) DE LA RESOLUCION -

INCONSITUCIONALIDAD En primer lugar, € juez de Control, Sostiene que €l planteo de

inconstitucional debe rechazarse, ya que no se encontraria acreditada la repugnancia
congtitucional de los articulos del Codigo Penal en el caso concreto, ni €l agravio especifico
de las partes. Esto no es de recibo por esta querella ya que entendemos que el agravio
concreto si ha sido acreditado: La victima fue asesinada en el interior de su domicilio y el
Estado, lejos de gjercer su deber positivo de investigar con la debida diligencia reforzada que
le imponen la Constitucion Nacional (arts.18 y 75 inc. 22) y la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (art. 8.1y 25), despleg6 una conducta de negligenciay desvio deliberado
de lainvestigacion, generando una persecucion totalmente infundada en contra de familiares
directos - Facundo y Marcelo Macarron - omitiendo hipotesis objetivas sustentadas por las
pruebas que habian sido recolectadas en el expediente (ADN, testimoniales, informes). Esta
inaccion Estatal ha sido incluso sefialada por el Fiscal Pablo Javega, quien advirtié sobre los
vaivenes en la direccion haciala cual orientar la pesquisa, que se tradujeron en imputaciones,

solicitudes de sobreseimiento, requerimiento de citacion ajuicio y pedidos de absoluciones; |0
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cual esta parte sostiene produjo unarevictimizacion institucional y unafrustracion a acceso a
lajusticia. Como ya se ha mencionado anteriormente, la CIDH ha sefialado que el derecho a
acceso alajusticia exige una investigacion seria, imparcial y efectiva en un plazo razonable
S/D. Lafalta de adecuacion del régimen de prescripcion frente a estos supuestos revela su
inconstitucionalidad en el caso concreto. Luego el juez de control refiere a que la
presentacion seriaimprecisa e incierta respecto de las normas cuestionadas (art. 59 inc. 3, 62
inc.1y 67) lo cual seguin menciona afectaria la autosuficiencia que deben ostentar |os escritos
presentados por las partes del proceso. Dicha critica resulta meramente formalista y no
invalida el planteo. Tal como lo reconoce el propio juez, del texto se desprende con claridad
gue el cuestionamiento principal se dirige al tercer parrafo del art. 67 del Codigo Penal (texto
segun ley 25.188), cuya constitucionalidad ha sido razonablemente objetada por la querella,
entre otros, en base al precedente “Medina’” de la Camara de Acusaciéon de
Cordoba. La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha reiterado que los tribunales
deben privilegiar €l “principio de tutelajudicial efectiva’ (Fallos: 342:411, “Gomez, Juan™),
lo que impone interpretar |os escritos procesales con flexibilidad y en sentido til, sobre todo
cuando se esta en juego el derecho alaverdad y ala justicia en un caso de homicidio
agravado. Esta querella entiende que, |a supuesta falta de precision no puede erigirse en 6bice
procesal para el rechazo de la pretension sustancial de derechos. Ademas, en todos | os escritos
se identifica con claridad la norma cuya aplicacion concreta se impugna por controvertir el
bloque de constitucionalidad: el tercer parrafo del art 67 C.P, en tanto habilita la reanudacion
automatica del computo de la prescripcion sin considerar hipotesis de inactividad ilegitima,
como lo que ocurrio en este caso concreto.Por su parte, el Juez de control, a referirse a falo
“Medina’ llega alaconclusion de que no resultaria extrapolable a presente caso, por tratarse
de hechos de abuso sexual infantil con obstaculos normativos distintos. Si bien los supuestos
facticos no son idénticos, ambos comparten claramente un denominador comun: El Estado no

garantizo las condiciones suficientes para que la victima accediera alajusticia en un tiempo
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razonable. En el caso “Medina’, la causa de |la omision fue normativa; en este caso, la
omision fue material y procesal. Pero el resultado es el mismo: una supuesta prescripcion que
opera a causa de la omision estatal, o que impide equiparar la situacion a un supuesto de
“inactividad del particular”. Laanalogia no esfacticasino juridica: el precedente “Medina’ es
invocado como manifestacion de un razonamiento constituciona valido en torno alaomision
legidlativa frente a deberes internacional es asumidos por €l Estado argentino. En ambos casos,
se denuncia una laguna normativa que impide la adecuada persecucion penal de delitos que
implican graves violaciones a derechos humanos —en un caso, por €l silencio forzado de la
victima menor; en el otro, por el desvio deliberado de la investigacion y la revictimizacion
sufrida por la familia de Nora Dalmasso. El foco esta puesto en el incumplimiento del deber
positivo de investigar, sancionar y reparar, conforme lo exige la Corte IDH en casos como
“Campo Algodonero” y “Gonzalez y otras vs. México”. Los articulos 8 y 25 de la
Convencion implican gue las victimas de violaciones a derechos humanos cuenten con
recursos judiciales efectivos que sean sustanciados de acuerdo al debido proceso legal. En
relacion con |o anterior, siendo pertinente de acuerdo alos hechos en cuestion, “el derecho de
acceso a lajusticia debe asegurar, en tiempo razonable, €l derecho de las presuntas victimas o
sus familiares a que se haga todo lo necesario para conocer la verdad de lo sucedido y se
sancione alos eventual es responsables’ S/D. De modo consecuente, existe un deber estatal de
investigar los hechos, que es una obligacion de medio y no de resultado, pero que debe ser
asumida por los Estados como un deber juridico propio y ho como una simple formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa, 0 como una mera gestion de intereses particulares,
gue dependa de la iniciativa procesal de las victimas o sus familiares, o de la aportacion
privada de elementos probatoriosS/D. Conforme a esos deberes, una vez que las autoridades
estatales tengan conocimiento del hecho, deben “iniciar ex officio y sin dilacion, una
investigacion seria, imparcial y efectiva’ S/D, por todos los medios legales disponibles y

orientada a la determinacion de la verdad y a la persecucion, captura, enjuiciamiento y
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eventual castigo de todos los responsables intelectuales y materiales de los hechos,
especialmente cuando estan o puedan estar involucrados agentes estatales. Cabe remarcar que
dice “especialmente” a momento de referir ala participacion de agentes estatales pero dicho
término no excluye la participacion de particulares, sino que refiere a una actitud reforzada en
el primer caso.El precedente “Medina’ resulta util por analogia funcional: en ambos, la
ausencia de prevision legal para este tipo de supuestos configura un vacio normativo. Por otro
lado, el Juez de Control menciona que la Convencion Americana no exige la
imprescriptibilidad de delitos como el aqui investigado y que en los planteos no se ha
demostrado el mandato de lex certa para sostener la pretension invocada. En este Ultimo
planteo esta querella entiende que el principio de legalidad no impide que se declare la
inaplicabilidad del régimen de prescripcion cuando este resulta de un menoscabo palmario al
derecho alavida, alaverdad y alajusticia. Asimismo, el Juez de control argumenta que la
minoria de edad de Va entina Macarron no fue un obstaculo para la persecucion penal, ya que
ella fue representada por su padre. Este argumento ignora el nucleo del planteo: no se
cuestiona una mera falta de representacion formal, sino el hecho de que el Estado desvi6
intencional mente la pesquisa hacia miembros de la propia familia, impidiendo el gjercicio
pleno del derecho de acceso alajusticia por parte de la hijade lavictima. El articulo 25 dela
Convencion Americanay los fallos “Bulacio” y “Del Castillo Paez” de la Corte IDH exigen
gue los recursos judiciales sean efectivos, |0 que claramente no ocurrié durante los afios en los
gue Valentina—menor de edad y luego victima indirecta revictimizada— no pudo impulsar la
investigacion en condiciones de igualdad.Segun el Juez de Control, €l caso no presentaria uno
de los lineamientos necesarios, esto es “gravedad institucional” como para justificar una
declaracion de inconstitucionalidad. En clara disidencia, esta querella sostiene que el
femicidio de Nora Dalmasso, que fuere atravesado por una respuesta estatal estructuralmente
ineficaz, mediéaticamente estigmatizante y caracterizado por la revictimizacion tanto de la

victima como de sus familiares directos por desvio en la investigacion, constituye una grave
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violacién alos derechos humanos, en tanto como se ha mencionado en varias oportunidades,
afecta el derecho alavida, el principio de igualdad de género y el derecho al acceso ala
justicia. No se trata de un caso mas, Sino que es un caso que tiene caracteristicas Unicas sin
precedentes, convirtiéndolo en un paradigma de impunidad institucional. La gravedad
institucional no solo habilita, sino que exige la actuacion del Poder Judicial, en defensa de
estos derechos, para evitar que la propia estructura estatal impida juzgar un crimen de esta
magnitud. En referencia al agravio esgrimido por esta parte, vinculado al vacio normativo que
padeceria el art 67 del C.P, referido a las causales de suspension, y alegando el Juez de
Control que esta querella parte de un error de interpretacion en referencia ala tltima reforma
legislativa operada al articulo 67 del C.P en virtud de laley 27.206 ya que la misma no seria
aplicable por no haber estado vigente al momento de operar €l hecho delictivo, esta parte
sostiene que € error del juez radica en asumir que solo |os supuestos expresamente regulados
deben ser protegidos, cuando en realidad el principio pro persona exige interpretar las normas
de forma extensiva cuando estan en juego derechos humanos. El “vacio” alegado no es de tipo
literal, sino funcional: el régimen actual no prevé causal es de suspension de la prescripcion en
contextos donde el obstéaculo a gjercicio de la accidn penal proviene del Estado mismo. Este
vacio impide el cumplimiento de los deberes internacional es asumidos, tal como fue sostenido
por la Camara de Acusacion en “Medina” y por multiples sentencias de la Corte IDH, entre
ellas, “Barrios Altos” y “Almonacid Arellano”. Es menester aqui poner énfasis nuevamente
en que las caracteristicas particulares de la causa ponen a los jueces en |la postura de tener que
hacer una interpretacion de los planteos méas alla de la literalidad de las normas, por 1o que si
el tribunal no hace recibo de todas las cuestiones planteadas en €l presente escrito y que serian
una solucién equitativa entre imputado y victima atento, reitero, alas particularidades de la
causa, debera atenderse la denunciada afectacion constitucional por los querellantes
particul ares, obviamente teniendo en cuenta las particulares notas procesal es resefiadas que tal

como lo dice el SFI en su recurso, lo cual compartimos y transcribo “se apartan de las
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previsiones generales ponderadas por el legislador nacional al regular los plazos y
circunstancias del instituto de prescripcion y sus variables, prescripciones que, en abstracto,
se erigen razonables’ y continua diciendo “se reitera, hipotéticamente en el eventual caso de
no entender aplicable la solucion propuesta en el presente (Ia suspension de la prescripcion,
la aclaracién me pertenece) - como un supuesto de inaplicabilidad al caso concreto de dichas
normativa por afectacién constitucional - y no una prédica judicial de inconstitucionalidad
de dicha normativa - siguiendo lo resefiado doctrinariamente en cuanto “ ...el modelo de
control de constitucionalidad argentino, tomado del estadounidense, dispone la
inaplicabilidad de la norma al caso concreto y no su expulsion del sistema, en el cual
mantiene su vigencia general...” (AMAYA, Jorge Alejandro, Control de Constitucionalidad,

Astrea, 2° ed. p.350)” V.5- APLICABILIDAD DEL JUICIO POR LA VERDAD COMO

ULTIMA RATIO El juez de control incurre en un error al proponer el tramite bajo el

formato de juicio por la verdad, figura que —sin perjuicio de su legitimidad y valor en
determinadas circunstancias— tiene un caracter subsidiario y residual, procedente Unicamente
cuando la accion penal hasido legal y definitivamente extinguida. Tal hipotesis, sin embargo,
no se configuraen el presente caso, como surge del propio punto 1) del resuelvo judicial, que

expresamente rechaza la excepcion de falta de accion. Esta decision, lejos de habilitar el

juicio por laverdad, ratifica la vigencia sustantiva del proceso penal.En ese marco, pretender
avanzar por laviadel juicio por laverdad cuando subsiste la posibilidad real y juridicamente
habilitada de promover €l juicio ordinario, resulta no solo juridicamente improcedente sino
contradictorio con los fundamentos que el propio tribunal invoca. Aun reconociendo gue, en
ultima instanciay frente a una eventual extincion definitiva de la accion penal, la figura del
juicio por la verdad puede mantenerse como herramientainstitucional de cierre simbolico y
testimonial, no corresponde anticiparla en este momento procesal, donde la accion penal
permanece activa, hay prueba sustantiva, imputacion formal y una parte querellante

legal mente constituida que reclama el avance del proceso ordinario.El juicio por laverdad es
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unafigura excepcional, pensada para casos donde por razones juridicas insalvables —como la
prescripcion firme de la accion penal— ya no es posible avanzar hacia una sentencia con
efectos materiales. En tales supuestos, constituye una herramienta valiosa para preservar la
memoria, reconstruir 1os hechos y dignificar alas victimas. Pero recurrir a ella cuando ain
subsisten condiciones objetivas que permiten y exigen la prosecucion penal, desnaturaliza su
esencia, convirtiéndola en una forma anticipada de clausura, sin consecuencias juridicas
reales. No se trata aqui de oponer verdad y justicia: se trata de no renunciar a la posibilidad
concreta de obtener ambas.Insistir en esa via, bajo las actuales condiciones del proceso, no
representa un acto de contencion institucional ni de reparacion alternativa, sino una decision
incompatible con los articulos 8.1 y 25 de la Convencién Americana de Derechos Humanos,
gue garantizan el acceso efectivo alajusticia, en especial en casos de graves violaciones de
derechos humanos. La verdad, en este contexto, no puede ser reducida a un gjercicio retérico
ni utilizada como forma simbdlica de cierre cuando ain se puede —y se debe— hacer
justicia.En virtud de todo o desarrollado, esta parte adhiere y reitera lo manifestado por €l
SFI en su recurso de apelacion, en referencia a que la vigencia de |la pretension del polo
acusador debe garantizarse, si no parala totalidad del consorcio acusador, al menos para la
victima legalmente constituida como querellante particular.Tal como ha quedado demostrado,
gue los querellantes efectivamente peticionaron ante la jurisdiccién, pero se vieron
imposibilitados de ejercer plenamente su derecho por causas completamente gjenas a su
voluntad, durante un periodo prolongado de tiempo, en particular por haber sido desplazados
a rol de imputados durante todo el proceso. Esta situacion afectd gravemente el derecho a
una respuesta judicial dentro de un plazo razonable, derecho que le asiste atoda victima
de un delito grave y en €l caso concreto a que se declare |a existencia del delito sufrido por
Nora Raquel Dalmasso y que se imponga la sancion legal a quien fuera declarado
responsable.A esta imposibilidad procesal se suma un hecho insoslayable: la extensa y

reiterada inactividad del Ministerio Publico Fiscal, que, alo largo de 16 afios, incurrié en
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paralizaciones injustificadas, desatendié lineas investigativas objetivas y omitié adoptar
medidas eficaces para identificar al autor material del crimen. Como se ha detallado, hubo
mas de cinco afos acumulados de inaccion procesal, 10 que no puede ser considerado como
una mera “discontinuidad I6gica’ del proceso, sino como un verdadero obstaculo legal, en los
términos del articulo 67 del Codigo Penal, que justifica la suspension del curso de la
prescripcion.Frente a este panorama, la solucion procesal alternativa sugerida—Ila realizacion
de un juicio por la verdad— no satisface en modo alguno las garantias constitucionales ni las
exigencias convencionales en materia de investigacion y sancion de delitos graves. El juicio
por la verdad, figura excepcional y subsidiaria, no habilita sancion alguna ni reconoce
plenamente el derecho de la victima a obtener justicia, o que lo convierte, en este contexto y
en esta etapa del proceso, en un remedio estéril e inaceptable.Por el contrario, lo que esta
guerellareclama es unajusticia penal real, no simbdlica; un proceso ordinario, regido por las
garantias del debido proceso, donde el Ministerio Publico Fiscal retome su rol y contindie con
la investigacion, y en su caso, requiera la apertura del juicio oral. Si los querellantes
particulares, a la luz de las pruebas y en uso de su autonomia, consideran acreditada la
responsabilidad penal del imputado, podran solicitar la imposicion de pena, conforme lo ha
reconocido la Corte Suprema en el precedente “Santillan” .Esta solucion articula las
observaciones del Tribunal de Garantias, la obligacion del Estado de investigar y |os derechos
procesales de la victima, sin afectar en lo mas minimo el derecho de defensa del imputado.
Muy por el contrario, permite reconstruir un proceso lesionado por afios de omision
institucional y devolverle alavictimay asus familiares un espacio procesal legitimo desde el
cual gercer su derecho alaverdad, lajusticiay lareparacion.Por todo |o expuesto, esta parte
solicita que se revogue la resolucion impugnada en cuanto dispone un juicio por laverdad y,
en su lugar, se ordene la prosecucion ordinaria del proceso penal, con plena vigencia de la
accion, hasta su resolucion definitiva en juicio oral y publico, conforme a derecho.V .6-

DESCONOCIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES INTERNACIONALES DEL
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ESTADO EN MATERIA DE VIOLENCIA DE GENEROLaresolucién impugnada, al no

encuadrar el caso dentro de los estandares internacionales de debida diligencia reforzada 'y
tutela judicial efectiva en hechos de violencia en contra de las mujeres, incurre en un claro
retroceso en materia de derechos humanos.La corte Interamericana ha establecido de
manera reiterada en casos como los de Campo Algodonero, Velasquez Rodriguez, Bulancio y
Atala Riffo, que el Estado debe investigar, juzgar y sancionar con eficacia los hechos de
violencia de género, sin tolerar la impunidad. Esta querella esta de acuerdo con €l juez de
control que nos encontramos frente a un claro caso de violencia en contra de la mujer en
razon de su género; coincidimos en |as razones en las que se fundamenta dicha conclusion, es
decir la consideracion de las razones sefialadas tanto por el Fiscal de Camara en su alegato
final, y € voto que liderala quinta cuestion de |a resolucion absolutoria dictada por la Camara
Primera del Crimen con fecha 5/8/2022 (lo cual también fue mencionado y puesto en
relevancia por esta parte querellante en el escrito de oposicién) en el que sele hareconocido a
Nora Ragquel Dalmasso haber sido victima de esa clase de violencia convencional en funcion
de la degjerarquizacion simbdlica padecida araiz de la exposicion mediatica de sus el ecciones
personalisimas y de su propia intimidad de la gue fue objeto post delito, y ello a partir del
marco juridico constitucional —legal y supralegal- que alli adecuadamente se valora. Al
mismo tiempo también coincidimos como ya fuere expresado ut supra, la causa ciertamente
no registra precedentes en la jurisprudencia de nuestros maximos tribunales provincial y
nacional y el Juez de Control reconoce.No puede ignorarse que la victima, Nora Raquel
Dalmasso, fue brutalmente asesinada, sexualmente violentada y sistematicamente
revictimizada por el aparato estatal durante casi 16 afios. Esta situacion se vio agravada por
una estructura institucional que sindico e imputo a sus propios familiares (Facundo Macarron
y Marcelo Macarron), invisibilizo y/o descarto pruebas relevantes (como los informes del
FBI, testimoniales, etc.) y protegio con pasividad al principal sospechoso, Barzola.Hablar de

violencia de género sin actuar en consecuenciaes, a finy al cabo, unaforma més de gercer
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esaviolencia. No se trata de repetir férmulas de tratados ni sentencias internacionales como
meros adornos retoricos. La palabra debe encarnar el compromiso. La justicia para las
mujeres no se declama: se gjecuta. Y gjecutarla implica no cerrar los ojos ante el retardo
estatal, ante la negligencia, ante la impunidad generada desde adentro del sistema.No hay
justicia con perspectiva de género posible si no se acepta que el Estado ha sido parte del
problemay debe, ahora, ser parte de la solucion.El derecho no puede desentenderse de sus
consecuencias. Y cuando la aplicacion literal de una norma termina garantizando la
impunidad frente a un crimen de extrema violencia, es deber del juez detenerse, mirar mas
alla del codigo y preguntarse: ¢es esto compatible con la constitucion, con los tratados
internacionales, con lajusticia?El derecho y sus instituciones fueron creadas para mantener el
orden general, pero lafiguradel juez existe para decidir bajo la sana criticaracional en €l caso
concreto, porque se entiende que no todos los casos son iguales y que no puede estarse
siempre alo general atento a que se perderia el sentido mismo de laley; en caso de que asi |o
hiciere, no tendria sentido la figura de un juez que siguiendo los lineamientos de la ley
genérica imparte justicia en el caso en particular. El derecho es dindmico, no es estético, y
como tal va cambiando y adaptandose a cada caso. Por ello existe la figura del juez que es
guien interpreta las leyes conforme el caso concreto y de acuerdo a las particularidades que
presente y no alainversa, sino como dije anteriormente perderia toda su razén de ser.Por las
particularidades especificas del caso, cuestion que viene explicando y argumentando
juridicamente desde diciembre del afio 2024, cuando se dio con €l positivo de ADN del Sr.
Barzola en dos pruebas contundentes: el cinto de la bata (arma homicida) y un vello pubico
encontrado en la zonainguina de la victima desnuda, esta parte entiende que la prescripcion
no debe operar, y esta no es una cuestion caprichosa de los querellantes sino que responde y
se corresponde a larealidad de los hechos y ala singularidad de la causa, porgque el plazo que
debia ser razonable (atento a las constancias que obran en la causa desde sus inicios) no lo

fue, porque €l interés social en encontrar la verdad y justicia en este caso no ha desaparecido,
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sino que por el contrario se ha mantenido en vilo durante todo el proceso (generando
desconfianza de la sociedad en la investigacion y hoy en la justicia), interés que se ha
acrecentado al dar con larealidad de encontrarnos frente al posible autor material del hecho
(con amplias pruebas, incluido el ADN) de un delito aberrante de abuso sexual seguido de
muerte y el silencio de la justicia hasta este momento de encontrar respuestas y proteccion
juridica para las victimas.El derecho ha sido creado paraimpartir orden denominado “justo”

entre todas las personas que habitan €l territorio y no puede reducirse a la mera aplicacion
literal de normas escritas en un momento historico determinado. Su razén de ser radica en
ordenar la vida social conforme a principios de justiciay equidad, asegurando una respuesta
adecuada frente ala diversidad de los casos concretos. Cuando se desconoce esafinalidad y se
impone una lectura automatica del texto legal, se corre €l riesgo de convertir a derecho en un
instrumento vacio, subordinado a la voluntad original del legislador, sin atender a las
circunstancias actuales ni alos efectos reales de su aplicacion.De alli que lafuncion del juez
no se agote en aplicar lanorma, sino que exige interpretarla alaluz de sus fines, del contexto
y de las garantias constitucionales y convencionales involucradas, en especial cuando se trata
de procesos de excepcional complejidad como el presente.La pretension de aplicar las normas
de prescripcion contenidas en los art. 59 inc. 3y 62 inc. 1° del Cédigo Penal a presente caso,
no solo resulta juridicamente inadecuada por los argumentos ya expuestos en |os anteriores
escritos presentados por la querellay por todos |os argumentos esgrimidos supra, sino que

deviene inconstitucional y contraria al bloque de convencionalidad, al violentar derechos
humanos fundamentales de la victimay de sus familiares.Esto es alln mas grave cuando la
victima directa es una mujer asesinada en un claro contexto de violencia sexual y de género
(tal como fue reconocido en la sentencia Nro. 72), y cuando su hija— victima indirecta- era
menor de edad al momento del hecho, 1o que no solo retraso su posibilidad de participar como
guerellante, sino que le impidid gjercer, en tiempo y forma, sus derechos a la verdad y

justicia.No hay neutralidad normativa cuando la ley se aplica sin contemplar las
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consecuencias reales en grupos historicamente vulnerados como las mujeres victimas.En el
2006 la Relatora Especial sobre violencia contra la mujer de la ONU sefial 6 que “[tomando
como base la practicay laopinio juris|...] se puede concluir que hay una normadel derecho
internacional consuetudinario que obliga a los Estados a prevenir y responder con la debida
diligencia a los actos de violencia contra la mujer” (Informe de la Relatora Especial sobre

violencia contra la mujer, supra nota 64.) VI. CUESTIONAMIENTOS A LA POSTURA

DE LA FISCAL DE CAMARA. Lo gue motiva este apartado por separado es la profunda

disconformidad de la suscripta con la postura adoptada por la fiscal de Camara, quien en su
dictamen no sblo sostiene que la accion penal se encuentra prescripta, sino que ademas
sostiene, en un claro accionar contrario a las funciones gue le son concedidas al momento de
tomar su cargo, que ni siquiera deberia realizarse un juicio por la verdad. Tal conclusion
prescinde por completo del analisis constitucional y convencional que impone el deber
reforzado de investigar hechos aberrantes, y omite considerar |o que ella misma mencionay
reconoce en su dictamen “en el presente caso, la activacion de la persecucion penal en contra
de Barzola surge de una prueba gue se hallaba incorporada al proceso desde los albores de
la investigacion, habiendo desestimado los fiscales intervinientes otras hipotesis o
posibilidades investigativas a las que ellos oportunamente barajaban...” , es decir ni mas ni
menos que €l retardo en la identificacion del imputado fue producto directo del indebido,
incorrecto y errado accionar del Ministerio Publico Fiscal y la posterior violencia institucional
gjercida sobre la familia de la Victima.No se trata entonces, de una demora atribuible a la
guerellani aladefensa, sino de un retardo estructural generado por el propio Estado, como ha
guedado expuesto supra. El principio de razonabilidad no puede beneficiar al imputado
cuando ha sido el Estado quien impidio la accion penal durante méas de una década.No hay
peor dafo que el de quien, debiendo ser garante, decide mirar para otro lado. La Fiscal de
Camara, a negar la posibilidad de avanzar hacia un juicio penal y afirmar que la causa esta

prescripta, no solo le da la espalda a los hechos, sino que olvida su funcién.Cuando quienes
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deben representar el interés pablico se alinean con laresignacion, lajusticia se desdibuja.No
es el tiempo el que dalugar ala prescripcion, sino el abandono. Y aqui no hubo abandono de
las victimas. Fue y sigue siendo con esta postura, omision del Estado. Es importante
recordarle alafuncion judicial que no puede haber prescripcion sin responsabilidad. Resulta
cuanto menos llamativo y preocupante advertir como la Fiscal de Camara, en lugar de gjercer
su funcién bajo el mandato constitucional de promover la accion pena en defensa del interés
general y en busqueda de |a verdad, adopta en este caso una postura que roza la defensa
técnica del imputado sindicado como posible autor material de la violacion seguida de muerte
de Nora Dalmasso.Su intervencién no solo excede el legitimo resguardo de las garantias del
imputado —que todos compartimos como principio rector del proceso penal—, sino que fuerza
esas garantias a un extremo incompatible con el equilibrio que debe regir en el conflicto
penal, desnaturalizando su propio rol institucional. El Ministerio Publico Fiscal, como érgano
anico eindivisible, no puede fragmentarse a punto de tener un representante que, en lugar de
coadyuvar alabusgueda de la verdad, opera como un obstaculo para que se llegue aun juicio
pleno donde se determine la responsabilidad penal del imputado.Es particularmente doloroso
advertir esta postura en un caso de violencia de género extrema, tratandose de un femicidio
con abuso sexual. Que una Fiscal de Camara —mujer— no aplique perspectiva de género al
abordar un hecho tan grave, lejos de ser un dato irrelevante, constituye un retroceso en
materia de politicas judiciales con enfoque de derechos humanos y compromete estandares
internacionales asumidos por nuestro pais.Mientras el Fiscal de Instruccion explicd, con
solvenciajuridicay bajo un estandar de razonabilidad, que la vigencia de la accion penal es el
anico camino compatible con los principios de equidad y con latutelajudicial efectivatanto
del imputado como de lavictima, la Fiscal de Camara tergiversa sus argumentos, sosteniendo
—erréneamente— que el fiscal reconoce la prescripcion. Nada més alejado de larealidad. La
postura del Fiscal de Instruccién fue siempre clara: la accion penal esta vigente porque hubo

causal es de suspension debidamente fundadas y probadas, que impiden computar |os plazos
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prescriptivos de manera lineal .Por otra parte, resultainadmisible y preocupante que la Fiscal
de Camara desacredite la posibilidad de llegar a un juicio por la verdad, calificandolo como
un procedimiento “medieval”. Esta expresion no solo es desafortunada, sino que revela un
desconocimiento del desarrollo doctrinario y jurisprudencial —tanto nacional como
internacional— en materia de derechos de las victimas. Lejos de ser un instituto arcaico, €l
juicio por laverdad ha sido reconocido como una herramienta valida cuando el proceso penal
ordinario se ve obstaculizado por factores que no son atribuibles a las victimas, justamente
para evitar la impunidad y garantizar el acceso a la justicia. En realidad, lo que
verdaderamente puede tildarse de “medieval” es la solucion a la que arriba la Fiscal de
Céamara: poner el foco exclusivamente en los derechos del imputado y desatender por
completo el derecho de las victimas a obtener justicia, reeditando un esquema de privilegio
hacia quien posiblemente ha vulnerado la norma més elemental del orden social: el respeto
por laviday laintegridad sexual de las personas.El caso de Nora Dalmasso refleja un claro
gjemplo de desproteccion juridica hacia la victimay su familia, no por responsabilidad de la
guerella, sino por el funcionamiento deficiente del sistemajudicial, que durante afios dirigio
lainvestigacion hacia personas inocentes, omitiendo profundizar |a linea probatoria que hoy
coloca al imputado en el centro de la escena. No puede entonces la propia estructura estatal,
con la complicidad de un extremado garantismo, pretender ahora cerrar el proceso sin un

juicio ordinario, consolidando asi la impunidad de los responsables.VII- RECLAMO DE

ACCESO A UN JUICIO ORDINARIOLaquerellareitera que el objeto de este proceso no

puede reducirse a una narracion simbélica de lo ocurrido. Se han producido pruebas
suficientes, existe hoy un imputado debidamente individualizado, y la accion penal se
encuentra expedita.Corresponde avanzar hacia un juicio ordinario con todas las garantias del
debido proceso, sin desviar €l cauce del proceso penal haciafiguras declarativas que, en este
caso concreto y especificamente en este caso con las particularidades del mismo, refuerzan la

impunidad.Queremos que se juzgue. Queremos que se nombre el hecho, que se sefiale al
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imputado, que se escuche a las partes, que se valoren las pruebas. Queremos que la principal
victima gue es Nora Dalmasso tenga la posibilidad de tener el proceso judicial que se merece,
donde las garantias no sean una excusa para proteger a quien logré esconderse durante afos

detréas del error estatal.VI11- CONCLUSION FINAL ¢Qué es “urgente”, éticamente

hablando?L a respuesta a este interrogante no puede reducirse a una disputa técnica entre
bibliotecas juridicas enfrentadas —unas que defienden la prescripcion como garantia
constitucional frente a la persecucion estatal indefinida, y otras que sefialan los impedimentos
generados por el propio Estado, lainactividad del Ministerio Publico Fiscal, las omisiones
investigativas, y la violencia institucional ejercida contra quienes debian constituirse como
guerellantes. Tampoco puede zanjarse esta discusion bajo una |6gica puramente cuantitativa,
midiendo actos u omisiones en clave aritmética. En definitiva, o que subyace es una disputa
de poder: ¢qué urge al poder judicial a decidir de una u otra manera? ¢Lo impulsa la
dogmatica, la comodidad del tecnicismo o una verdadera vocacion de justicia? ¢Qué cuida el
derecho: la forma o el contenido?Si el derecho dice cuidar la forma, debe hacerlo con
integridad. Si esa forma se deduce de principios —como el de proteccion de la vida—,
entonces todas sus consecuencias deben desplegarse para preservar esa finalidad. No puede
ser selectivo ni omisivo sin traicionarse a si mismo. La norma que se deduce del deber de
cuidado de la vida debe ordenar todas las probabilidades para evitar su afectacion y sancionar
severamente su vulneracion.Ahora bien, si se privilegialaforma sin contenido, se perpetlan
desigualdades historicas. Alli aparece la violencia sistémica, esa que invisibilizay normaliza
la impunidad a través de practicas estatales negligentes —como la inaccion prolongada del
MPF y larevictimizacion judicial sufrida por Nora Dalmasso y por sus familiares directos—.
Junto a ella, la violencia subjetiva se materializa en el femicidio: no como un hecho aislado,
sSino como una agresion estructural que fractura un universal —la vida— desde una
particularidad historicamente opresiva—la dominacion de género—.L a prescripcion, aplicada

en este caso, reproduce esa violencia estructural. El Estado, al privilegiar un formalismo
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vacio, se convierte en complice de esa légica patriarcal que historicamente desprotege a las
victimas.Esa paradoja erosiona la credibilidad del sistema judicial. ;Qué mensaje recibe la
sociedad si se confirma que un homicida probado camina libremente sin haber atravesado
proceso ni sancion? ¢Donde queda el derecho a la justicia de la victima? ¢Qué garantia
representa un derecho que, en nombre de las garantias del imputado, desprotege a quienes han
sido dafados?Esta es |a urgencia ética que interpela al derecho. Porque cuando la forma del
procedimiento protege mas al sistema que a las personas, el derecho deja de ser una
herramienta de justicia y se transforma en un ritual vacio. Como advirtié la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Campo Algodonero (pérr. 289), el deber de
investigar no puede ser una simple formalidad, sino un compromiso efectivo y diligente,
capaz de evitar que estos hechos vuelvan a repetirse. La impunidad es, en si misma, un
incentivo para la reiteracion de la violencia.En este caso, las fallas en la metodologia de
investigacion —como el haber ignorado pruebas objetivas como el ADN de Barzola— vy la
inaccion del Ministerio Pablico Fiscal, hacen que la aplicacion de la prescripcion premie la
ineficiencia judicial y castigue a la victima. Esa es la verdadera inversion del sistema de
garantias.Entonces, |o urgente. Hay aqui un elemento ain no simbolizado en el derecho: la
injusticia concreta sufrida por la victimay su familia. Ese trauma social, si no es abordado
con una respuesta ética real, se transforma en verglienza institucional. La pregunta es si €l
sistema judicial esta dispuesto a reconocer sus falencias, y restituir el sentido del derecho
como garantia de vida, igualdad y justicia para todos y todas.Frente a€ello, €l juicio ordinario
—y no el juicio por la verdad— es la Unica via que puede reconciliar al derecho con su
funcion ética 'y constitucional: proteger alavictima, sancionar al culpabley afirmar el valor
universal de lajusticial X PETITUM. Por todo lo expuesto, aV.E. solicito: 1. Se tenga por
presentada en tiempo y forma la presente expresion de agravios. 2. Se haga lugar a recurso de
apelacion deducido. 3. Se revoque parcialmente la resolucion del Juez de Control (Auto N.©

68), en cuanto dispone la tramitacién de la causa bajo la forma de juicio por laverdad.4. Se
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declare la plena vigencia de la accion penal, habilitando la continuidad del proceso ordinario
en los términos del art. 80 del CPP, con miras ala elevacion de lacausaajuicio. 5. Setenga
por formulada reserva del caso federal y de recurrir a organismos internacionales, en caso de
persistir decisiones que importen denegacion de justicia o afectacion de derechos
fundamentales...”.

Ahora bien, corresponde al Suscripto fijar posicion respecto de la materia de andlisis que nos
convoca.

Posicion del Tribunal:

En cuanto a la inconstitucionalidad planteada por |os recurrentes en representacion de las
guerellas, cabe sefialar que se limitan a repetir criticas ya examinadas en la resolucion
atacada, cuyos argumentos-por considerarse solidos y razonables-se comparten.

En efecto, las conclusiones a las que arrib6 el Sr. Juez de Control respecto a la
inconstitucionalidad del art. 67, tercer parrafo del CP. resultan correctas. Ello, en razén de que
al abordar dicho agravio destacd: “...que la declaracién de inconstitucionalidad de una ley
constituye la mas delicada de las funciones encomendadas a un tribunal de justicia,
configurando un acto de suma gravedad que debe ser considerado como la Ultima ratio del
orden juridico, por lo que no cabe formularla sino cuando un acabado examen delaregla o
precepto en cuestion conduzca a la conviccion cierta de que su aplicacion conculca el
derecho o la garantia constitucional invocados, 0 que requiere descartar concienzudamente
la posibilidad de una interpretacion que compatibilice la regla impugnada con el Derecho
federal que la parte reputa conculcado (dictamen de la Procuracion General al que la Corte
remite, CSIN, 23-3-2021, "Menéndez, Luciano Benjamin y otros s/Legajo de casacion”,
Fallos: 344:391, Highton de Nolasco, Maqueda y Lorenzetti)...”.

De ali que se compartalo resuelto por el Sr. Juez de Control en cuanto a que la declaracion
de inconstitucionalidad es una herramienta excepcional, "a la cual solo debe recurrirse en

aquellas situaciones en que la repugnancia con la clausula constitucional sea patente y

Expediente SAC 13650076 - Pag. 309/332 - N°Res. 118



manifiestay de incompatibilidad inconciliable (fallos 247:121 y sus citas). Solo procedera
cuando no exista una solucion adecuada por otras razones que las constitucionales
involucradas (Fallos 260:153, TSJ, Sala Penal, A.n° 109, 29-04-02).

Es jurisprudencia constante de la CSJN, aquella que destaca la singular trascendencia del
método de interpretacion sistematico de la ley sosteniendo que "se reconoce, como un
principio inconcuso, que lainterpretacion de las leyes debe hacerse siempre evitando darles
aguel sentido que ponga en pugna sus disposiciones, destruyendo las unas por las otras, y
adoptando, como verdadero, €l que las concilie y deje a todas con valor y efecto” (CSJN,
fallos 1:300).

Sobre esta base, este Tribunal concluye que no se verifican en autos los presupuestos que
habiliten una declaracién de inconstitucionalidad, por 1o cual corresponde rechazar el planteo
formulado por los querellantes particulares.

Prescripcion. M ar co conceptual- normativo.

Ingresando en el examen del agravio central vinculado con la prescripcién de la accion penal,
cabe recordar que el instituto responde a principios de seguridad juridica, razonabilidad y
debido proceso. Su finalidad radica en impedir |a persecucién penal indefinida, garantizando
al imputado el derecho a que el Estado ejerza su potestad punitiva dentro de plazos
razonables, conforme principio de legalidad. Asi se harareferencia al marco teorico aplicable
de lamateria, destacando sus fundamentos normativos, constitucionales y convencionales, asi
como los criterios jurisprudenciales que han delimitado su alcance, contenido y aplicacion.
La prescripcion de la accidn penal en nuestro ordenamiento se encuentra regulada en los arts.
62 ss del CP. La que se configura como una de las causales que extingue la accion penal (art.
59 inc. 3 del C.P.) operando de pleno derecho por el transcurso del tiempo.

De esta manera, constituye un limite temporal al ejercicio del poder punitivo estatal que
permite la desvinculacion de quien es traido a proceso evitando su sujecion por tiempo

indeterminado, por lo que una vez transcurrido el plazo que laley determina, surte el efecto
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de impedir €l inicio o la prosecucién de la persecucion penal. De modo que, la prescripcion no
borra el delito, sino que elimina su punibilidad (Zaffaroni/De Langue, Codigo pena y normas
complementarias. analisis doctrinal y jurisprudencial, Buenos Aires, Hammurabi, 2019 T.2, p.
854). Este no es un dato menor, ya que permite ver con claridad que no existe un
restablecimiento del orden juridico alterado, sino que, en atencion a valores extrapenales que
exceden al disvalor de accion y resultado, se prescinde de la accidén penal mediante su
extincion. “ M., C. A. p.s.a. Promocion a la corrupcion de menores agravada” . Auto N° 110

23/03/2023" . Es decir que, habiéndose verificado la extincion de la accion, se sigue €l cierre

del proceso respecto al imputado e impide el andlisis de toda cuestion de fondo por €l presente

hecho.

Presenta una serie de caracteres -conforme la jurisprudencia dominante-, que es menester
destacar, a saber: a) es de orden publico, b) se produce de pleno derecho, c) debe ser
declarada de oficio; d) debe ser resuelta en forma previa a cualquier otra decision sobre el
fondo de la cuestion planteada. Sobre su fundamento, se han identificado razones politicos
criminales vinculadas a la pérdida de interés social del delito -prevencion general- y la
innecesaridad del castigo por lafalta de reiteracion de nuevos delitos en ese plazo -prevencion
especial- (De la Rua/Tarditti, 2014:432). También se la ha fundamentado en razones
procesal es relacionadas con las dificultades probatorias que se acrecientan con el paso del
tiempo y en razones de seguridad juridica, ya que pone un fin a la situacién de incertidumbre
en las relaciones juridico-penales entre el delincuente y el Estado (Baigun/Zaffaroni,
2002:654).

Sobre |a base de |o expuesto, puede afirmarse que €l instituto de la prescripcion de la accion
penal implica la consagracion en el ambito legal del deber del estado de abstenerse de
continuar, o bien, deiniciar la persecucion penal de un individuo, luego de transcurrido un
determinado periodo de tiempo. Tal conclusion tiene base legal en el art. 62 CP, pues el

transcurso del tiempo es el requisito objetivo esencial requerido por nuestro derecho para
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considerar extinguida la accion penal.

Continuando con el andlisis doctrinario del instituto de la prescripcion, en primer lugar, es
dable destacar lainterrupcion del plazo de la prescripcion, la gue supone el no computo de los
tiempos transcurridos desde el momento de la comision del delito hasta el acaecimiento de la
causa interruptiva, razén por la cual los plazos de la prescripcion empiezan a correr
nuevamente en forma integra desde el momento de ocurrencia del hecho interruptivo.
Las causales interruptivas estan fijadas en el Art. 67 del CP, a saber: “...La prescripcion se
interrumpe solamente por: a) La comision de otro delito; b) El primer llamado efectuado a
una persona, en el marco de un proceso judicial, con el objeto de recibirle declaracion
indagatoria por € delito investigado; c¢) El requerimiento acusatorio de apertura o elevacion
ajuicio, efectuado en la forma que o establezca la legislacion procesal correspondiente; d)
El auto de citacion a juicio o acto procesal equivalente; y e) El dictado de sentencia
condenatoria, aunque la misma no se encuentre firme...”.

Tales causales poseen la virtud de eliminar el curso del término preestablecido para la
prescripcion. Su efecto no es el simple cese temporario del computo sino, por el contrario, la
extincion o anulacién absoluta del plazo corrido y el comienzo de otro distinto que debe
correr ex novo y ex integro. Tal es la diferencia que existe entre la interrupcion y la
suspension.

En definitiva, la prescripcion se interrumpe cuando por medio de un acto determinado se hace
inatil el tiempo transcurrido quedando las cosas en el mismo estado en que se encontrarian si
no hubiese empezado a correr, por lo que significa borrar el término corrido y, por
consiguiente, el impedimento de su continuacién; una vez producido el acto interruptor
comienza un nuevo término de prescripcion. Detal forma, su efecto es instantdneo pues actla
en un momento y con efecto al pasado, aniquilando el término corrido. Desde ese momento
comienza una nueva prescripcion. Vade suyo que, al igual que la suspension, las causas con

efecto interruptor deben ser establecidas en laley, la voluntad de las partes es inoperante para
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crearlas.

Por su parte, la suspension implica que el tiempo transcurrido desde el momento de comision
del delito se computa hasta el acaecimiento de la causa suspensivay se reanuda desaparecida
ella, sin que el lapso tempora computable desaparezca.

Estambién el Art. 67 del CP el que dispone: “ La prescripcion se suspende en los casos de los
delitos para cuyo juzgamiento sea necesaria la resolucién de cuestiones previas o
prejudiciales, que deban ser resueltas en otro juicio. Terminada la causa de la suspension, la
prescripcion sigue su curso. La prescripcion también se suspende en |os casos de delitos
cometidos en el gercicio de la funcién publica, para todos los que hubiesen participado,
mientras cualquiera de ellos se encuentre desempefiando un cargo publico. El curso de la
prescripcion de la accion penal correspondiente a los delitos previstos en los articulos 226 y
227 bis, se suspendera hasta el restablecimiento del orden constitucional. En los delitos
previstos en los articulos 119, 120, 125, 125 bis, 128, 129 —in fine—, 130 —parrafos
segundo y tercero—, 145 bis 'y 145 ter del Codigo Penal, se suspende la prescripcion
mientras la victima sea menor de edad y hasta que habiendo cumplido la mayoria de edad
formule por si la denuncia o ratifique la formulada por sus representantes legales durante su
minoria de edad. S como consecuencia de cualquiera de los delitos indicados hubiera
ocurrido la muerte del menor de edad, comenzara a correr desde la medianoche del dia en
gue aquél hubiera alcanzado la mayoria de edad...” .

Todo lo expuesto ha sido reconocido por la jurisprudencia de la CJSN como por el TSJ,
destacandose que € planteo atinente a la prescripcion de la accidn penal debe ser resuelto por
los jueces de la causa a la luz de las circunstancias existentes al momento de ese
pronunciamiento y en cualquier estado de aquélla, en forma previa a adoptar una decision
sobre el fondo, pues se trata de una cuestion de orden publico que puede ser planteada hasta
gue recaiga resolucion final y solamente reviste este Ultimo carécter la dictada por esta Corte

Suprema (CSJN, 4-11-2021, "Mawiel, Jorge Alonso Armesto s/Recurso de queja’, Fallos:
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344:3431).

Asimismo, en tal orientacion se debe hacer alusion a la estrecha vinculacion de la
prescripcion con el derecho del imputado a obtener un pronunciamiento que, definiendo su
posicion frente alaley y ala sociedad, ponga término del modo mas breve a la situacion de
incertidumbre y de restriccion de la libertad que comporta €l enjuiciamiento penal, y que esto
obedece ademas al imperativo de satisfacer una exigencia consustancial que es el respeto
debido a la dignidad del hombre, el cual es el reconocimiento del derecho que tiene toda
persona de liberarse del estado de sospecha que importa la acusacion de haber cometido un
delito. Si bien el derecho a ser juzgado en un plazo razonable y la prescripcion de la accion
penal no son ingtitutos idénticos, ellos se encuentran estrechamente vinculados y en virtud de
dichavinculacién, la prescripcion es el mecanismo através del cual la Corte ha hecho efectiva
la garantia del plazo razonable, incluso si de acuerdo con los términos de la legislacion
ordinaria la prescripcion no se hubiera producido (CSJN, 12-8-2021, "Price, Brian Alan 'y
otros s/Homicidio simple", Fallos: 344:1952).

Sumado a lo expuesto, en autos “ Becerra” 2006; “ Minoggio” , entre otros, el TSJ dijo: "la
prescripcion se suspende en los casos de delitos para cuyo juzgamiento sea necesario la
resolucion de cuestiones previas o prejudiciales, que deban ser resueltas en otro juicio.
Terminada la causa de la suspension, la prescripcion sigue su curso™. Con apoyo en laopinion
de Oscar VERA BARROS, de esta regla se infirié que "no cualquier cuestion previa o
prejudicial interesa al derecho penal alos efectos de la suspension del curso de la prescripcion
de laaccidn, sino solo aquellas cuestiones juridicas cuya resolucion constituye un presupuesto
para la decision de la controversia sometida a juicio” (La Prescripcion Penal en el Codigo
Penal, Bibliografica Argentina, Bs. As., 1960, pag. 112) y que ademas, deben ser resueltas en
un juicio, que no constituye ni integra el proceso por €l delito de que se tratay cuya materia
no configura un elemento del delito a juzgar (NGONEZ, Ricardo C., Las disposiciones

Generales del Codigo Penal, Marcos Lerner Editora Cérdoba, Cha., 1988, pag. 297). Sobre €l
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punto, se distinguio que las cuestiones previas deben ser decididas antes del proceso penal y
no hacen cosa juzgada; pueden operar impidiendo la iniciacion del mismo (juicio politico o
jurado de enjuiciamiento de magistrados y funcionarios judiciales) o deteniendo su curso
(prelacion jurisdiccional reglada por los arts. 19y 20 del CAd. Proc. Penal de la Nacion). En
tanto, las prejudiciales "no son anteriores ni impiden lainiciacion o la prosecucion del tramite
del proceso penal por el respectivo delito, pero obstan al dictado de la sentencia en sede penal,
hasta tanto exista una resolucion en otro juicio, la cual hace cosa juzgada" (g. nulidad del
matrimonio, art. 1104 C.C.; LASCANO, Carlos Julio (h), en Cédigo Penal, Dir. BAIGUN
David - ZAFFARONI, Eugenio, Hamurabi, Bs.As., 2002, T. 2, pag. 662; cfr. NUfiez, Ricardo
C., Manual de Derecho Penal, Parte General, 4ta. edicién actualizada por Roberto E. SPINKA
y Félix Gonzélez, Marcos Lerner, Cba. 1999, pag. 211). Por otra parte, se observé que la
generalidad de la doctrina ha considerado como Unica cuestion prejudicial subsistente en
nuestro derecho positivo, lavalidez o nulidad de matrimonio. Se advirtio, sin embargo, que en
la actualidad el sistema penal muestra una importante modificacion a partir de la
incorporacion del instituto de la suspension del juicio a prueba (art. 76 bis C.P., B.O.
19/5/94). Del propio articulo 67 ib., surge que el pedido de suspension del juicio a prueba,
debe ser interpretado por su propia naturaleza, como una cuestion previa, pues de la
resolucion que recaiga depende la prosecucion del juicio criminal, en tanto la solicitud del
mentado beneficio coloca a juez interviniente en la necesidad de paralizarlo y pronunciarse
previo el tramite de ley sobre tal peticion. Lo cierto es, entonces, que €l juicio que decide
sobre la concesién o no del beneficio, versa sobre un objeto diferente que no constituye un
elemento del delito a juzgar.. la peticion de suspension del juicio a prueba por parte del
imputado opera como cuestion previa, en el marco del art. 67 C.P., y por ello suspende €l
término de la prescripcion hasta que el Tribunal decida acerca de su concesion.”.

En este sentido en autos "Olmedo Ferrer” 2018, el Maximo Tribunal de Justicia de la

Provincia, hizo referencia: “Tal como se desprende de la doctrina sentada por esta Salain re
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"Reynoso” (TSJ, SalaPenal, S. n° 515, 24/11/2016), los institutos de disponibilidad previstos
en los arts. 59 inc. 5° y 6° del CP entraron en vigencia con lareformade laley 27147 (BO,
18/6/2015) y por €ello, desde entonces su solicitud tramitada en autos tiene como efecto la
suspension del término de prescripcion, al introducir una cuestion previa en los términos del
art. 67, ler. parrafo del CP, de conformidad con doctrina inveterada seguida por esta Sala
desde el precedente "Pace" (TSJ, Sala Penal, S. n° 129, 17/11/2005) - habiéndose dado
tramite y rechazado la solicitud de disponibilidad por conciliacion o reparacion integral del
dafo del art. 59 inc. 6° CP exclusivamente por falta de regulacién procesal del instituto
solicitado, se ha tornado abstracto el presente recurso. En virtud de ello y, atento haberse
dictado laley n° 10457 -16 de junio de 2017- que expresamente establece cuales son los
requisitos de procedencia del instituto en cuestion (arts. 13 bis al quinquiesy concordantes del
CPP), corresponde enviar los presentes autos al Tribunal de origen alos fines de que se
expida en base a la nueva regulacion procesal.”.

Finalmente, cabe destacar que la jurisprudencia reciente ha debido armonizar este instituto
con otras garantias y principios, como el derecho de acceso a la justicia de las victimas,
especiamente en materia de delitos sexuales, donde se plantean tensiones con €l principio de
legalidad (SCIBA, “Galan, Fernando Luis’, sent. 29/4/2024). Ello revelaque €l rol judicial no
se limita a una aplicacion mecanica de las normas, sino que exige ponderar la seguridad
juridicay las exigencias convencionales, en un marco de coherencia con el bloque de
constitucionalidad.

I11. Analisis del caso.

Delineado el marco tedrico normativo que se seguira para resolver la presente causa, ahora si
corresponde ingresar al andlisis especifico de las particulares circunstancias del caso.

De las constancias de autos se desprende que a imputado se le atribuye la comision del delito
de abuso sexual con acceso carnal seguido de muerte (art. 124 CP).

Hecho que habria ocurrido el dia 25 de noviembre del afio dos mil seis, extremo -fecha del
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hecho- no controvertido por ninguna de las partes y vinculado al comienzo del plazo de la
prescripcion.

Conforme lo establece el articulo 62 inciso 2 del CP, e plazo méaximo de prescripcién para el
delito atribuido a imputado Barzola es de quince afios.

En consecuencia, desde |la medianoche de la fecha de la comision del hecho imputado al
prevenido hasta la actualidad, han transcurrido casi diecinueve afos. Es decir, un lapso
superior al limite temporal que la ley sustantiva establece para la operatividad de la
prescripcion.

Continuando con el andlisis, en relacion a los periodos de suspension alegados por los
recurrentes- querellantesy Sr. Fiscal de Instruccion-, resulta menester mencionar que tales
partes han sostenido que la accion penal contra Barzola no se encontraria prescripta porque
durante los periodos en que dos de los actuales querellantes particul ares fueron imputados
—Facundo Macarrén (06/06/2007 al 11/10/2012) y Marcelo Macarrén (18/03/2016 al
05/08/2022)—, vieron limitado su derecho a unatutela judicial efectivay ala defensa en
juicio. Ello se debid a que, a estar legalmente imposibilitados de actuar como acusadores
mientras pesaban imputaciones sobre ellos, no podian impulsar la investigacion ni sostener la
acusacion contra los verdaderos responsables. En consecuencia, esos lapsos deberian
considerarse como periodos de suspension de la prescripcion.

Asimismo, han manifestado que se produjo una paralizacion de lainvestigacion atribuible ala
inactividad estatal 0 a graves errores procesales, por 1o que consideran que tal ineficacia no
puede operar como un obstaculo legal para el avance del proceso ni justificar la extincion de
la accion penal. En efecto, se agravian en cuanto a que aceptar lo contrario supondria
desconocer los derechos de las victimas al acceso alajusticiay alatutelajudicial efectiva,
ante lo cual tales periodos también deben excluirse del computo de prescripcion,
entendiéndose suspendida en todos esos casos.

Por 1o expuesto, sostuvieron que: “...atendiendo a las pautas hermenéuticas enunciadas,
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efectuando una inteleccion exhaustiva y sistematica del sistema legal cuestionado entiende
este Ministerio Publico que en el caso traido a andlisis se verifica la concurrencia de una
causal de suspension de la accion, toda vez que para la resolucién del presente proceso
(autores del abuso sexual seguido de muerte de Nora R. Dalmasso) se verificé en concreto
como necesaria la resolucidon de sendas cuestiones previas (como constituyeron la
imputacion en el proceso como autores del hecho, en primer término, de Facundo Macarron,
y a posteriori, su padre, Marcelo Macarron; quienes al momento de la atribucion estatal de
sospecha se encontraban cooperando con la investigacion penal preparatoria como
guerellantes particulares), siendo que las mismas insumieron un lapso de tiempo que
impactaron en el gercicio de los derechos de la victima a la tutela judicial efectivay a la
efectiva defensa en juicio de sus intereses y que, en consecuencia, no pueden computarse
como plazo de tiempo valido prescriptivo. Se entiende respecto de €ellos, aplicable la maxima
contra non valentem agere non currit prescriptio sostenida desde larga data por la CSIN en
los precedentes citados...” .

En este punto, adentrandome al tratamiento en concreto de la suspension de la prescripcion
por lacausal de “cuestion previa’, es menester resaltar que la identificacion de las situaciones
juridico-procesales comprendidos dentro de esta causal- cuestion previa- se encuentran
previstas en el art. 67 primer parrafo CP. A saber: “ La prescripcion se suspende en |os casos
de los delitos para cuyo juzgamiento sea necesaria la resolucion de cuestiones previas o
prejudiciales, que deban ser resueltas en otro juicio. Terminada la causa de la suspension, la
prescripcion sigue su curso...” .

Esta causal significa que el proceso penal no puede continuarse en tanto existan cuestiones
previas o prejudiciales aresolver. Ladistincion entre unas y otras radica en que la resolucion
de las cuestiones prejudiciales hace cosa juzgada en el proceso penal, porque su sentido es
precisamente evitar sentencias contradictorias sobre el mismo asunto (Jorge De la Rua- Aida

Tarditti 1. “Derecho Penal Parte General 2”. Edicién, Buenos Aires, Hammurabi, 2014. Pag.
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543/544).

Siguiendo esta linea de andlisis dicha cuestion previa se relaciona con toda cuestion procesal,
material o institucional que configuran obstaculos legales para la continuidad del proceso
penal en razén a estar vinculados a cuestiones juridicas que legalmente no pueden resolverse
en él, sino en otro proceso por distintas disposiciones. Asi |os autores antes mencionados,
disponen que tradicionalmente son consideradas cuestiones previas |0s obstaculos
constitucionales (juicio politico, desafuero, enjuiciamiento de magistrados) respecto de ciertos
funcionarios (presidente, gobernador, legisladores, jueces, etcétera), que deben ser destituidos
previamente para que los poderes de persecucion y jurisdiccion puedan ser ejercidos en
plenitud.

Por lo referido precedentemente, doctrinariamente se ha advertido, con razon, que no toda
cuestion previa tiene relevancia a los fines de suspender la prescripcion, sino solo aquellas
gue constituyen auténticos obstacul os legales insalvables para el gjercicio de la accion penal.
En otras palabras, solo cabe hablar de suspension cuando se presenta una imposibilidad
estrictamente juridica de continuar con la persecucion penal, que debe ser previamente
dirimida en un proceso distinto.

Sobre esta base, es claro que las situaciones sefialadas por 10s recurrentes en cuanto a las
imputaciones contra Facundo y Marcelo Macarrdn, no implicaron un impedimento legal detal
entidad para el Ministerio Publico Fiscal. Este organismo, como titular de la accion penal
publica, debiay podia continuar lainvestigacion del hecho y de todos sus participes, pues su
funcion esindivisible tanto en 1o objetivo como en lo subjetivo. Asi |o ha sostenido también
Ricardo Nufiez en su tratado de derecho penal: el curso de la prescripcion no se detiene por
falta de impulso de la investigacion o por obstacul os de hecho.

Es fundamental recordar que el Estado conserva el monopolio del poder punitivo y, por ende,
la responsabilidad de promover la accion penal en forma constante desde su inicio hasta su

finalizacién. Que el acusador particular cuente con facultades coadyuvantes (art. 94 CPP) no
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altera estaregla, puesto que su intervencion es accesoriay no desplazalatitularidad originaria
de laaccién penal publica.

Desde esta perspectiva, la conclusion es clara: el Ministerio Publico Fiscal no enfrentd un
obstaculo legal insuperable que justificara suspender el curso de la prescripcion. En
consecuencia, los lapsos en que se investigé a los mencionados-Marcelo y Facundo
Macarron- no pueden reputarse como periodos de suspension de la accion penal.
Este Tribunal comparte con € juez de control los argumentos vertidos a respecto, en cuanto a
gue: “ ...Prueba cabal de esta primera observacion lo constituye el tenor de ciertos escritos
presentados por 1os abogados que en aquél tiempo representaban a la familia de los
guerellantes particulares (condensados en la pagina 6 del escrito de la vista fiscal), puesto
gue lo que a través de ellos se procuraba era, precisamente, lograr que la investigacion fuera
impulsada o reactivada para acceder a determinados datos de interés criminalistico; en
definitiva, para profundizar una investigacion cuya posibilidad juridica de desarrollo o de
continuidad (al ser calificada por |os peticionantes, a la luz de esos escasos resultados, como
simplemente “ estancada” y “ sin progresos’ ), resultaba inobjetable. Dicho de otro modo: si
esa misma investigacion se hubiera encontrado juridicamente imposibilitada de avanzar por
la cuestion previa que aqui se argumenta, no se comprenderia ni el sentido por el cual
aquellas pretensiones de impulso procesal fueron esgrimidas, ni por qué ellas no tuvieron
como respuesta judicial la Unica imaginable para ese escenario que hoy se predica, esto es,
gue, merced a tal paralisis legal, el impulso procesal requerido se mostraba como de
imposible acogimiento.

Con todo, aun desde esta perspectiva, es absolutamente claro que los ‘juicios’ en los que se
habrian resuelto las pretendidas cuestiones previas (es decir, las imputaciones de Facundo y
Marcelo Macarron) no solo tuvieron lugar en el marco de la presente causa y fueron
sentenciados por sus juzgadores naturales (a través de la sentencias de sobreseimiento total

en favor de Facundo Macarrén de fecha 11/10/2012, y Sentencia absolutoria de Marcelo
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Macarron de fecha 05/08/2022), sino que, en lo que a mi modo de ver resulta dirimente para
descartar la aplicacion de la causal alegada, en ellos se decidi6 sobre la propia cuestion de
fondo (en sentido material), concluyéndose en ambos casos con certeza negativa y con fuerza
de cosa juzgada sobre el mismo objeto procesal que hoy se investiga, rasgos todos estos que
son por definicion ajenos a las cuestiones previas, conforme a todo lo expresado al respecto
precedentemente...”

En este sentido, si se observa con mayor detenimiento el razonamiento del Sr. Fiscal de
Instruccién, se advierte que no realizé distinciones especificas respecto de la situacion
procesal individual de cada uno de los actuales querellantes particulares al momento de
plantear la causal de suspension. De ali que la conclusion ala que arribdé —segun la cual la
accion penal se habria suspendido durante los periodos en que pesaron imputaciones sobre
Facundo y Marcelo Macarrén— pareceria fundarse en dos tipos de consideraciones.

Por una parte, laimposibilidad juridica de constituirse como querellantes mientras subsistian
tales imputaciones, debido alaincompatibilidad absoluta entre las posiciones de imputado y
de acusador privado en un mismo proceso. Planteamiento que resultaria aplicable Unicamente
a Facundo y Marcelo Macarron, y exclusivamente durante el lapso en que cada uno de ellos
estuvo imputado —quedando fuera los periodos en que las imputaciones recayeron sobre su
respectivo padre o hijo—.

Por otra parte, se sostuvo la alegada imposibilidad de todos los integrantes de la familia de
impulsar la acusacion cuando esta recaia sobre alguno de sus parientes en particular (dictamen
fiscal, p. 31). Planteamiento que se proyectaria tanto sobre Facundo y Valentina Macarron
cuando el imputado era Marcelo, como sobre este Ultimo y Valentina mientras la imputacion
recaia en Facundo.

Tal y como ha sostenido el Juez de Control al momento de explayarse sobre este punto no es
procedente este argumento en razon de que en la misma causa se evidencia la inexistencia de

obstéculo juridico insalvable por el hecho de que el 05/03/2009, el Sr. Fiscal de Instruccion
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aceptd aMarcelo Macarron y aVaentina Macarron en tal calidad, la que ellos mismos habian
instado de manera eficaz y sin formular reserva alguna el 29/12/2008, a pesar de la
imputacién recaida en contra de Facundo Macarron desde el 06/06/2007 y que perdurd hasta
su sobreseimiento del 11/10/2012.

A todo lo referido se le agrega que, a diferencia de las causales de interrupcién de la
prescripcion, que se vinculan directamente con actos positivos del Estado orientados a gjercer
laaccion penal, lacausal de suspension prevista por laley se formula de manera mas ampliay
genérica, comprendiendo diversas situaciones que tienen en comun el hecho de que siempre
es el propio imputado quien, en virtud de alguna condicién funcional o de su conducta
procesal o extraprocesal prevista en la norma, impide el avance de la investigacion o el
juzgamiento.

En el caso analizado, ocurre lo contrario: la causal invocada surge de decisiones procesales
adoptadas por representantes del Ministerio Publico Fiscal y por los querellantes, al haberse
encontrado imputados sucesivamente a quienes hoy se presentan como querellantes
particulares, asi como de |a alegada inaccidn investigativa que se les atribuye. ES decir, no se
trata de un efecto derivado del obrar del imputado (art. 80 CPP), quién es justamente el mas
perjudicado si se admite que la prescripcion no opera, sino de la actuacion de los acusadores
publicos y de la particular manera en gque €ello habria repercutido sobre los derechos de los
guerellantes.

Asimismo, tal y como se ha desarrollado precedentemente al tratar el marco tedrico, se ha
considerado doctrinariamente a la suspension del juicio a prueba y al instituto de la
disponibilidad de la accién como cuestiones previas en el marco del art. 67 C.P., en razon de
gue coloca al juez interviniente en la necesidad de paralizarlo y pronunciarse previo el tramite
de ley sobre tal peticion y por ello suspende el término de la prescripcion hasta que el
Tribunal decida acerca de su concesion.

Tal andlisis se ha puesto en consideracion alos fines de poner en resalto la ausencia, incluso
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de los recurrentes, de considerar en su postura como cuestion previa vinculada a las causales
referidas ut supra.

Aceptar esta interpretacion no significaria solamente flexibilizar |os requisitos de aplicacion
del instituto, sino directamente desnaturalizarlo, ya que se lo desvincularia de su esencia: las
circunstancias que lo justifican deben estar siempre relacionadas con |la conducta del
imputado, y no con la actuacion deficiente o equivoca del Ministerio Publico Fiscal.
Dar lugar a ello produciria consecuencias préacticas graves como permitir que en cualquier
proceso penal se invoque indiscriminadamente la suspension, incluso en causas sin relacion
con violaciones a derechos humanos, e incluso cuando la misma parte acusadora que la
promueve es responsable de la situacion que ahora pretende revertir por razones de equidad.
Tal y como sostuvo el Sr. Juez de Control en su tratamiento: “ ... Tales efectos pragmaticos
serian muy dificiles de justificar en el marco del debido proceso adjetivo, pues a partir de tal
desnaturalizacion de la génesis del instituto y de la identidad institucional existente entre la
parte causante de la lesion y la que convalida (o incluso promueve) el instituto, la admision
de la pretension en cuestion importaria consagrar una intolerable fuente de desigualdades
del imputado respecto de sus multiples acusadores (se insiste: la vigencia de la accion penal
publica quedaria a merced de la labor procesal del acusador publico en relacién con la del
actor penal privado), lo cual vulnera el principio de paridad de armas (arts. 8.1 dela CADH
y 14.3 del PIDCyP, ambos de jerarquia constitucional: art. 75, inc. 22, CN), y se erige en un
modo no legitimo de resolver |a inocultable tension existente entre los inclaudicables
derechos de la victima a procurar la vigencia y el reconocimiento de sus derechos como tal,
por un lado, y la efectividad de las garantias constitucionales que acomparian al imputado
desde el inicio de la persecucion en su contra, por €l otro...”.

Por otro costado, continuando con el marco conceptual del instituto, corresponde hacer
mencion que del analisis de las constancias de la causa tampoco surgen, respecto del

imputado, la configuracion de ninguna de las causales de interrupcion de la prescripcion
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conforme art. 67, 6to parrafo del CP.

En efecto, contamos con certeza que el curso de la prescripcion no se ha visto interrumpido
por la comision de otro delito imputable al encartado Barzola, y ha transcurrido el término
previsto por €l art. 62 inc. 1 del CP.

Por lo tanto, de acuerdo con las normas legal es aplicables, ante la ausencia de supuestos de
suspension o interrupcion del curso de la prescripcion, es evidente - estado convictivo de
certeza sobre los extremos invocados- que la accion penal en contra de Barzola esté prescripta
- cuanto menos- desde noviembre del afio dos mil veintiuno, y que en consecuencia
corresponde disponer el sobreseimiento total del imputado.

Por otra parte, el Dr. Liebau al momento de presentar su informe, dijo: “...Ademas, segin lo
dispone €l art. 350 del C.P.C., €l sobreseimiento del acusado procede en distintos supuestos
dados por el legislador en un determinado orden, siendo recién el cuarto de ellos la
prescripcion de la accion penal.” .

Asi se ha dicho: “:...El examen de las causales de sobreseimiento debe efectuarse, en la
medida de lo posible, siguiendo el orden de prelacion establecido en el art. 350, es decir,
primero las que se refieren a la inexistencia del hecho y de la participacion, luego las
relativas con la punibilidad y, finalmente, las extintivas de |la pretension penal. Pero bastara
con el andlisis de la que resulta procedente...Se ha problematizado su seguimiento cuando
concurre alguna causal extintiva de la pretension penal, en especial, la prescripcion. Por un
lado, los antecedentes | egislativos precisamente han reparado en que resultaria injusto que
“si un hecho no constituye delito o no se ha cometido, se diga que se sobresee por
prescripcion. Por el otro, se ha sostenido que la causal extintiva prevalece por encima de las
demas -con excepcion de la tipicidad, necesaria incluso para establecer el tiempo de la
prescripcion- porque tiene valor impeditivo de la persecucion y el juzgamiento...” (Cod.
Proc. Penal, comentado, Cafferata Nores, Tarditti, Arocena, Editorial Mediterranea, 2002,

Tomo 2, pag. 93).
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Pues bien, en este caso puntual no hay duda que ha de prevalecer €l orden establecido por la
ley, considerado segun |os antecedentes legislativos, toda vez que también ha de valorarse €l
derecho de las victimas a conocer la verdad de lo sucedido, tanto conforme la sentencia que
venimos citando, como la especial perspectiva de juzgamiento que la misma dispuso, como
asi también desde la posicion del honor del acusado y del Poder Judicial de esta
Provincia...” .

A fin de dar respuesta a este planteo estimo conveniente destacar, en coincidencia, lareiterada
e inveterada doctrina del TSJ que considera que: “...atento la naturaleza sustancial de las
distintas causales de sobreseimiento, las extintivas de la accion deben ser de previa
consideracion, toda vez que —en términos procesales— determinan un impedimento para
continuar ejerciendo los poderes de accion y de jurisdiccién en procura de un
pronunciamiento sobre el fondo (cf., entre otros, "Cappa’, a. n° 76, 29/6/93; "Vivian", a. n°
60, 14/6/94; "Rivarola’, a n°® 26, 19/2/99; "Massa Linch" a. n° 62, 25/03/2002; "Pérez, a. n°
201, 20/06/02; "Benitez", s. n° 7, 16/3/2004; "Pompas", ", s. n° 28, 03/05/04; "Terra", s. n°
97, 04/10/04, "Alcaraz" ", s. n° 372, 17/08/17). Asimismo, en dichos precedentes se ha degjado
establecido que "...la sola presencia de una causal extintiva de la accion debe ser estimada
independientemente cualquiera sea la oportunidad de su produccién y de su conocimiento
por el Tribunal...”.

Por |o tanto, no queda librada ala voluntad del juzgador |a posibilidad de optar por realizar un
andlisis objetivo o subjetivo de las causales, sino que laley impone un camino arecorrer...Por
su parte, en el precedente " Alarcén” 2008, nuestro Maximo Tribunal de Justicia Provincial ha
expresado que: "El art, 351 de nuestro CPP establece que al dictarse la sentencia de
sobreseimiento se deberan analizar las causales previstas en el art. 350 del mismo
ordenamiento, conforme el orden alli establecido, pero aclara que ello debe hacerse en la
medida en que resulte posible...”

En esta inteligencia, debe quedar explicito como sintesis de |o hasta aqui expresado que, la
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existencia de una causal extintiva de la accion penal imposibilita el examen de las restantes
causales, razon por la cual resulta inconducente la argumentacion de los impugnantes.

Los recurrentes también se agravian porgue entienden que el hecho de autos seria
imprescriptible en tanto constituye un crimen de género y, por ello, deberia asimilarse a
delitos de lesa humanidad u otras graves violaciones a Derechos Humanos. Cabe sefidlar que
los mismos reeditan los argumentos expuestos ante el a quo sin ofrecer ninguna razén
superadora de la solida y acertada respuesta que en la ocasion le brindara el Sr. Juez de
Control.

Ahora bien, y a fin de dar respuesta al presente agravio, entiendo que el esfuerzo del
guerellante y representante de la vindicta publica dirigidos a plantear la hipotesis de la
imprescriptibilidad no es de recibo, porque no resulta compatible con los Tratados
I nternacionales suscriptos por nuestro pais.

En efecto, es preciso recordar que, del derecho internacional de los Derechos Humanosy del
Derecho Penal Internacional- Estatuto de Roma (articulos 7.1 y 7.2), Convencion sobre
imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerray de Lesa Humanidad- se desprende que la
imprescriptibilidad alcanza a determinados delitos especificamente definidos: crimenes de
lesa humanidad cometidos tanto en tiempo de guerra como de paz; la expulsion por ataque
armado u ocupacion; los actos inhumanos debido a la politica de apartheid; el delito de
genocidio, aun cuando esos actos no constituyan una violacion del derecho interno del pais
donde fueron cometidos.

En igual sentido, el Estatuto de Nuremberg incluye dentro de los Crimenes de Lesa
Humanidad asesinatos, exterminios, sometimiento a esclavitud, deportacion y otros actos
inhumanos cometidos contra cualquier poblacién civil antes o durante la guerra; o
persecuciones por motivos politicos, raciales o religiosos, en ejecucion o conexion con
cualquier crimen de jurisdiccion del tribunal, sean o no una violacion de lalegislacion interna

del pais donde hubieran sido perpetrados.
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Asi, nuestro TSJ, en el precedente “ Aquiles” (S. n° 387- 14/08/2019) ha advertido que
extender la imprescriptibilidad a hechos de violencia contra la mujer por fuera de tales
pardmetros conllevaria hacer recaer sobre el imputado las consecuencias del incumplimiento
del deber estatal, 1o cual incluso podria generar responsabilidad internacional para el Estado.

A su vez, en dicho precedente el Maximo Tribunal refirid: “ ... dicha exégesis implicaria
defender solo el derecho de la victima a la tutela judicial efectiva en este tipo de hechos;
desconociendo la inviolabilidad de todos los derechos y garantias que operan a favor del
imputado, como son el derecho de defensa y debido proceso, el principio de legalidad y de
reserva como también la prohibicion de la aplicacion retroactiva de la ley penal (art. 18 CN,
art. 9 CADH y art. 15.1 PIDCP), los que de ninguna manera pueden ser concul cados.

Es que s bien, existe una tension entre el derecho de la victima a la justicia con €l correlativo
deber del Estado de investigar y sancionar las violaciones a derechos humanos y los
derechos fundamentales de la persona que puede recibir una pena, de ninguna manera se
puede aceptar que la forma de hacer efectivo el derecho de la victima pueda conculcar
derechos y garantias del acusado, maxime cuando |as disposiciones legales, constitucionales
y convencionales que rigen las mismas son claras y no ofrecen otras interpretaciones
plausibles.

En este contexto, tampoco se puede desconocer que €l art. 27 de la CN establece que los
tratados que se celebran deben respetar al derecho publico que emana de la propia
constitucion. En efecto, es claro que afectaria principios de derecho publico local una
decision que restringiera el derecho de defensa, que desconociera a la prescripcion como el
derecho del imputado a que su proceso penal se resuelva en un plazo razonable y que
soslayara el principio de legalidad.

Por lo demas, tampoco ingresaria dentro de los supuestos en que la Corte IDH ha aplicado
la imprescriptibilidad. Es que tal como se observara no se contempla la aplicacion de la

excepcional regla de la imprescriptibilidad para cualquier delito, aun cuando se ha
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reconocido que en si todo delito supone una violacion de cierta gravedad de los derechos
humanaos.

Es cierto, como afirma el quejoso, que la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH) ha sefialado que "son inadmisibles las disposiciones de prescripcion o cualquier
obstaculo de derecho interno mediante el cual se pretenda impedir la investigacion y sancion
de los responsables de las violaciones de derechos humanos.” .

Sn embargo, reparese, en este punto, que gran parte de los supuestos en los que la Corte
IDH ha avalado el excepcional estandar de la imprescriptibilidad se relacionan, por un lado,
con aquellas conductas gue involucran cuestiones de macrocriminalidad en donde el Estado
a través de sus agentes propicia o gecuta violaciones masivas de derechos humanos (v.gr.:
genocidio tal como ya se adelantd, crimenes de lesa humanidad, etc.), y por otro lado, con
aquellas otras que sin reunir el elemento de contexto propio de las figuras referidas -
violencia organizada- son consideradas como "otras graves violaciones a |os derechos
humanos" en los que intervienen agentes estatales, ello sin desconocer gue toda violacion a
los Derechos Humanos supone una cierta gravedad por su propia naturaleza (Corte IDH,
Vera Vera y otros vs Ecuador, Sentencia del 19/5/2011, entre otros).

De tal manera, si bien no se desconoce que los hechos aqui denunciados implican una grave
violacién al derecho humano, no supone una muy grave afectacion a los derechos humanos
en el término de la Corte IDH como |o serian los casos que hemos sefialado anteriormente en
los cuales dicho 6rgano jurisdiccional interamericano afirmd la improcedencia de
disposiciones de prescripcion de la accion penal que permitan impedir la investigacion y
sancion de los responsables...”

En el marco de todo lo que se viene exponiendo, cabe sefialar que, aunque el hecho revista
gravedad y sea aberrante, no se encuentra incluido en los supuestos exceptuados de
prescripcion, ni tampoco puede ser equiparados a los casos en que la Corte aplico la

imprescriptibilidad. En efecto, las normas generales de prescripcion del Codigo Penal no han
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sido sancionadas para impedir las investigaciones, sino como un instituto que cumple un
papel relevante en la preservacion de la defensa en juicio (CSIN; fallos 316:365).

Por ultimo, corresponde hacer una breve mencion a la intervencion de los querellantes
particulares en las presentes actuaciones conforme se analiza infra.

Por un lado, se han presentado los Sres. Marcelo Eduardo Macarron y Valentina Macarron
junto a su apoderado el Dr. Gustavo Liebau y, por otro lado, el Sr. Facundo Macarrén
representado por su apoderada, Dra. Mariangeles Mussolini.

Es dable recordar que conforme al articulo 7 del CPP, el ofendido penalmente por un delito de
accion publica, sus herederos forzosos, representantes legales o0 mandatarios podran intervenir
en el proceso como querellantes particulares. En el presente caso, dicha legitimacion les ha
correspondido a los herederos forzosos de la victima, quienes gjercen su derecho en esa
calidad.

Ahorabien, el articulo 125 del CPP establece expresamente que el querellante particular sdlo
podra actuar con patrocinio letrado, o hacerse representar por un solo abogado, y esta
prevision legal 1a que cobra especial relevancia en el presente caso, atento alaintervencion de
los querellantes con doble representacion y con ausencia de intereses contrapuestos.

Sobre este punto, cabe traer a colacion el precedente “Funes’, (S. n°116 2001), donde el TSJ
ha expresado que la intervencion del querellante particular se presenta como una
manifestacion del derecho alajurisdiccion y del derecho ala tutelajudicial efectiva, que
corresponde entre otros alavictima del delito. En igual orientacion el TSJ sostuvo en la causa
“ Almada” (S. n°184, 2007) que "...extender mas el derecho del querellante hasta abarcar,
incluso el derecho a que la victima logre postular 1a sancion que estima plausible, cuando
dicho castigo supera el pretendido por el Ministerio Publico, importaria consagrar una
intolerable fuente de desigual dades del imputado respecto de multiples acusadores, violatoria
del principio constitucional denominado paridad de armas. Si se admitiera una intervencion

del querellante particular con poderes y facultades idénticas a las del 6rgano publico de la
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acusacion, en un proceso en gue este Ultimo debe participar necesariamente en virtud de su

carécter de titular de la accion penal, art. 71 del C.P., la paridad de armas entre acusacion y

acusado resultaria palmaria e intolerablemente enervada: el penalmente perseguido deberia

soportar la persecucion penal de dos acusadores. No esta de mas recordar que en esta

modalidad de persecutor penal privado, cuando el Estado gerce la accion penal de lacua es
titular indiscutido, el ofendido penal interviene solo en forma secundaria o si se quiere
limitada. Lo contrario esto es, permitir que el agraviado penal avance mas alla del punto
donde se detuvo el Ministerio Publico Fiscal, importaria desactivar, a partir de alli, la
naturaleza adhesiva de su intervencion, con infraccion a la equivalencia de armas que la
norma fundamental asegura al imputado ...”.

En atencién a tales lineamientos, y considerando que hasta la presente instancia los
guerellantes han intervenido con doble patrocinio, sin vislumbrarse intereses contradictorios
gue ameriten tal separacion, este Tribunal sugiere la unificacion de la representacion en caso
de continuar en el proceso, alos fines de cumplimentar con el plexo normativo y seguridad la
paridad de armas.

Por todo o expuesto, analizado en el caso concreto €l instituto de la prescripcién -ausencia de
causales de suspension e interrupcion-, improcedencia de imprescriptibilidad, el Suscripto
considera que, corresponde hacer lugar a la solicitud de la defensa, en lo concerniente a
declarar la extincion de la accion penal por prescripcion.

Por ello, corresponde disponer el sobreseimiento total de la presente causa en favor del
imputado ROBERTO MARCOS BARZOLA, por el hecho que se le atribuye calificado
legal mente como abuso sexual con acceso carnal seguido de muerte (art. 124 CP), en virtud
de haber se extinguido la pretension penal por la prescripcion, conforme lo dispuesto por
los arts. 59 inc. 3° y 62 inc. 1° del CPy arts. 348 y 350 inc. 4° del CPP.

Por todas las normas, doctrinay jurisprudencia citadas, soy de opinion que se debe hacerse

lugar ala excepcion de falta de accion planteada por los Dres. Cristian A. Titarelli y Aquiles
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M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto Marcos Barzola. Esto,
debido a que la accion pena ha quedado extinguida por prescripcion en relacion con el delito
de abuso sexual con acceso carnal seguido de muerte (art. 124 del C.P.). En consecuencia,
corresponde dictar el sobreseimiento total de la presente causa, conforme al articulo 350,
inciso 4° del C.P.P.

B) Que el Dr. Carlos GONZALEZ CASTELLANOS dijo: Que comparte |o sostenido por
el sefior vocal preopinante, adhiriendo en consecuencia a su voto y pronunciandose en el
mismo sentido. ASI VOTO. -

C) QuelaDra. Maria Victoria CAVAGNARO dijo: Que comparte |o sostenido por el sefior
vocal de primer voto, adhiriendo en consecuenciay pronunciandose en el mismo sentido.
ASI VOTO. -

En consecuencia, €l Tribunal, por unanimidad, RESUEL VE: 1). Revocar totalmente el Auto
n.° 68 dictado por el Juzgado de Control y Faltas de esta ciudad de Rio Cuarto, Secretaria
numero Uno, con fecha 29/05/2025.

I1YHacer lugar ala excepcion de falta de accion deducida por el Dr. Cristian A. Titarelli y el
Dr. Aquiles M. Rodriguez, en su calidad de anteriores defensores de Roberto Marcos Barzola.

[11) Declarar extinguida, por prescripcion, la accion penal respecto del imputado Roberto
Marcos Barzola, en orden al delito de Abuso Sexual con acceso carnal seguido de muerte (art.
124 del C.P.). En consecuencia, sobreseer totalmente la presente causa, en favor de Roberto
Marcos Barzola, D.N.I. N° ° 27.570.779 por €l delito de Abuso Sexual con acceso carnal
seguido de muerte (art. 124 del C.P.), de conformidad alo dispuesto por €l art. 350 inc. 4° del
C.P.P. PROTOCOLICESE, NOTIFIQUESE Y BAJEN. -
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