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EXPEDIENTE: 2469171 - |||| | IIIl Il |I |I| |I " |II|— CARIGNANO, FRANCO DANIEL - CAUSA CON IMPUTADOS

SENTENCIA NUMERO: DOSCIENTOSTRES

En la ciudad de Cordoba, a los veintiocho dias del mes de julio de dos mil

veinte, siendo las ocho y treinta horas, se constituyo en audiencia publicala Sala
Penal del Tribunal Superior de Justicia, presidida por la sefiora Vocal doctora
Aida Tarditti, con la asistencia de los sefiores Vocales doctores Maria Marta
Caceres de Bollati y Luis Enrique Rubio, alos fines de dictar sentencia en los
autos “CARIGNANO, Franco Daniel p.s.a. produccion de imagenes
pornogr aficas de menores de 18 afnos, etc. -Recurso de Casacion-" (SAC
2469171), con motivo del recurso de casacion interpuesto en formain pauperis
por el imputado Franco Daniel Carignano, con el fundamento técnico del
abogado defensor Dario Vezzaro en contra de la Sentencia nimero cincuentay
cuatro dictada el dos de octubre de dos mil dieciocho, por la Camara en |lo
Criminal y Correccional de Octava Nominacion de esta ciudad.

Abierto el acto por la sefiora Presidente se informa que las cuestiones a resolver
son las siguientes.

1°) ¢Se ha aplicado correctamente la figura legal prevista en el art. 119, 2°
parrafo del CP en relacion alos sucesos nominados primero, segundo y cuarto?
2°) ¢Se ha aplicado correctamente el caracter de autor al imputado en el delito

de produccion de imégenes pornogréficas, previsto en e art. 128 primer parrafo,
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primer supuesto del CP?

3°) ¢Se encuentra debidamente acreditado el delito de corrupcion de menores
agravada atribuido a imputado?

4°) ¢Se encuentra debidamente fundada la sentencia en orden a la
individualizacion de la pena impuesta a Franco Daniel Carignano?
5°) ¢Queé resolucion corresponde adoptar?

L os sefiores V ocales emitiran sus votos en el siguiente orden: Doctores Aida
Tarditti, Maria Marta Caceres de Bollati y Luis Enrique Rubio.

A LA PRIMERA CUESTION

L a sefiora Vocal doctora Aida Tarditti dijo:

|. Por Sentencia n° 54, de fecha dos de octubre de 2018, la Camara en |o
Criminal y Correccional de Octava Nominacion de esta ciudad, en lo que aqui
interesa, resolvio: “Declarar que Franco Daniel Carignano, ya filiado, es autor
penalmente responsable (art. 45 CP) de los delitos de coaccion calificada
continuada en concurso real con abuso sexual gravemente ultrajante calificado
por el grave dafo producido en |la salud psiquica de su victima, continuado
(arts. 149 ter inc. 1°, segundo supuesto en funcion del 149 bis, segundo parrafo
-primer supuesto-, 55 -a contrario sensu-, 55y 119, parrafos segundo y cuarto
inc. “a” -segundo supuesto- del CP) —primer hecho-; coaccion calificada
continuada en concurso real con abuso sexual gravemente ultrajante
continuado, el que concurre idealmente con produccion -continuada- y
publicacion de imagenes pornogr aficas donde se exhiben a menores de edad y
con promocion a la corrupcion de menores agravada (arts. 149 ter inc. 1°,
segundo supuesto en funcion del 149 bis, segundo parrafo -primer supuesto-, 55
—a contrario sensu-, 55, 119, segundo parrafo, 54, 128 primer parrafo,

supuestos primero y quinto, 125 parrafos tercero y primero -primer supuesto-
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del CP) -segundo hecho-; produccion reiterada -dos hechos, victimas: M.F.C. y
N.M.- y publicacién continuada —un hecho, en perjuicio de N.M.- de imagenes
pornogréaficas donde se exhiben menores de edad, en concurso ideal con
promocion a la corrupcion de menores agravada reiterada -dos hechos, mismas
victimas-, en concurso real con coaccion calificada continuada reiterada -dos
hechos, mismas victimas- (arts. 128 primer parrafo, supuestos primero y quinto,
55 a contrario sensu, 55, 54, 125 parrafosterceroy primero -primer supuesto- y
149 ter inc. 1°, segundo supuesto en funcion del 149 bis, segundo parrafo -
primer supuesto- del CP) tercer hecho; coaccion calificada continuada en
concurso real con abuso sexual gravemente ultrajante continuado el que
concurre idealmente con produccion continuada de imagenes pornogr aficas
donde se exhiben menores de edad y con promocion a la corrupcién de menores
agravada (arts. 149 ter inc. 1° segundo supuesto en funcion del 149 bis,
segundo péarrafo -primer supuesto-, 55 a contrario sensu, 55, 119 segundo
parrafo, 54, 128 primer parrafo —primer supuesto- y 125 parrafos tercero y
primero -primer supuesto- del CP) —cuarto hecho-; y coaccion calificada
continuada reiterada -cuatro hechos, cuatro victimas- rotulados quinto, sexto,
septimo y octavo (arts. 149 ter inc. 1°, segundo supuesto en funcion del 149 bis,
segundo parrafo -primer supuesto- 55 a contrario sensu y 55 del CP); todo en
concurso real (55 ibid.); e imponerle para su tratamiento penitenciario la pena
de catorce afios de prision, con adicionales de ley y costas (arts. 5, 9, 12, 29 inc.
3°, 40, 41y ccs. del CP y arts. 412 péarrafo 1°, 550, 551 y ccs. del CPP)...” (f.
1135 vta).

I1. El imputado Franco Daniel Carignano manifesté su voluntad impugnativa en
contra de la resolucion aludida (f. 1279), la cual fue encauzada técnicamente

bajo el recurso de casacion por e abogado defensor Dario Vezzaro, invocando
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el motivo sustancial de laviarecursivaesgrimida (art. 468 inc. 1° del CPP).
Luego de transcribir ciertas constancias de la causa a lo que me remito por
razones de brevedad (ff. 1435 vta./1463 vta.), recordd que los hechos atribuidos
a su asistido no fueron discutidos por |o que su critica se centrarg, unicamente,
en la subsuncion juridica efectuada por el a quo en relacion al delito de abuso
sexual gravemente ultrgjante.

Alego, en tal sentido, que lafigura penal aplicada a su asistido |o fue de manera
erronea, por e sencillo motivo de que no existe siquiera el delito simple previsto
en el art. 119, primer parrafo del CP, por cuanto tratandose la calificante de un
subtipo agravado del abuso sexual simple, la concurrencia de la misma depende
de la existencia de los requisitos contemplados para la figura basica.

Afirmo luego de citar extensas posturas doctrinas que hacen a su parecer alo
gue me remito brevitatis causae (ff. 1464 vta./1469 vta.) que el delito de abuso
sexual requiere, necesariamente, un contacto corporal entre el autor y lavictima,
pues las limitaciones impuestas por una regulacion deficiente de las
modalidades posibles de abusos sexuales y la necesidad del mentado contacto,
descartan la posibilidad de punir este tipo de comportamiento a la luz de las
prescripciones del art. 119 del CP. Dicha limitacién, aiadio, no puede ser
suplida por una interpretacion analdgica y extensiva como efectuo el
sentenciante.

Sostuvo que para la doctrina mayoritaria (v.gr.: Soler, Fontan Balestra, Nufiez,
Arocena, Buompadre, Donna, Pandolfi, Laje Anaya, Edwards, Parma, €tc.), €l
nudo del comportamiento tipico consiste en tocamientos o contactos corporales
impudicos por parte del autor haciala victima o que esta sea obligada a llevarlos
a cabo sobre el cuerpo del autor, o sobre el de un tercero, o atolerar que sean

practicados sobre su propio Cuerpo, por un tercero que a su vez sea obligado por
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el autor (en este Ultimo caso, quien efectuare el tocamiento impudico, al obrar
bajo coaccion, amenaza y otras formas similares se convierte en un verdadero
autor mediato).

Entendid, por consiguiente, que la existencia de contacto fisico impudico
constituye un requisito inexcusable para la configuracion del delito de abuso
sexual, y si bien es cierto que el sujeto pasivo vivencia un ataque a su pudor
personal tanto si se la obliga a desnudarse, o se o mira simplemente o se le
exige mostrarse de tal modo ante terceros, no por ello puede endilgarse la figura
en cuestion sino, por gemplo, el delito de coaccion.

Reiterd que el abuso sexual exige actos corporales directos de tocamiento con
significacion sexual, pues lo contrario implicaria conceder al juez un amplio
margen de arbitrio en la ponderacion del injusto, puesto que la figura en
cuestion exige una aproximacion espacial entre el agentey la victimadel delito,
circunstancia esta que no puede darse por existente por el Unico motivo del
contacto telematico entre ambos.

Continuando con su relato asevero que en la justificacion sobre la calificacion
legal sostenida por el tribunal, se utilizaron ciertas afirmaciones dogmaticas
tales como: “Carignano abusd sexualmente” o “realizo el verbo tipico”, pero que
no dan cuenta de las razones que subyacen para justificar que un contacto
teleméatico sin que exista siquiera diferimiento espacial, pueda configurar en si
mismo la accion propia del delito previsto en el art 119, primer parrafo del CP.
Arguy0 gue el sentenciante asevero, por un lado, que el tipo pena objeto de
andlisis no excluiala posibilidad de “abusar sexualmente” y que el “legislador
originario evidentemente no previé como posibilidad este medio comisivo”, y
por otro lado, que pese a dichos limites |la legislacion debe ajustarse a tiempos

actuales.
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Aleg0 que todo tipo penal respetuoso de la exigencia de lex certa debe nominar
e incluir especificamente qué conductas son aquellas a través de las cuales se
puede incurrir en un delito, para que todo ciudadano pueda gozar asi de las
consecuentes garantias que el respeto a la legalidad acarrea.

Asevero que una interpretacion del mentado tipo penal que lleve aincluir en su
campo tipico conductas como las del presente asunto es lisay [lanamente
incorrectay, ademas, inconstitucional porque resulta violatoria del principio de
legalidad penal tutelado por el art. 18 CN, todo lo cual encuentra su justificativo
en dos argumentos centrales, a saber: a) el analisis de las figurastipicas, y b) la
interpretacion de laley penal y el respeto a ambito histérico de lo prohibido.
Sostuvo que si se pretende incluir bgjo el ambito del abuso sexual conductas que
no estan en €l tipificadas, se incurrira en una suerte de analogia vedada por €l
principio de legalidad y el de maxima taxatividad legal e interpretativa, pues, en
realidad, la normatiene un limite lingUisticamente insuperable que es lamaxima
capacidad de |a palabra.

Afirmo que se deben extremar |os recaudos para que unicamente laley formal
sea fuente de criminalizacion primaria, no pudiendo el juez completar 10s
supuestos realizando una funcion legisferante, ademas de que las dudas
Interpretativas de esta naturaleza deben ser resueltas en la forma mas limitativa
de la criminalizacion. Es que, a su parecer, el mentado principio limitativo del
derecho penal se completa con el de indole historico al ambito legal de lo
prohibido, pues el problema se plantea cuando el texto de la ley aparece
abarcando un &mbito de prohibicion inusitadamente amplio. En estos casos se
debe tomar en cuenta el contexto cultural del texto legal, y cuando se comprueba
un fendmeno de inusitada extension prohibitiva, se impone una reduccion

histérica.

Expediente Nro. 2469171 - 6/79



Alego, en tal sentido, que lalegalidad es un principio que sirve para garantizar
lalimitacion a ambito de programacion criminalizante legislativa, y no se puede
revertir su sentido convirtiéndolo en un argumento de extension inusitada y
nunca prevista en el contexto originario del texto, cuyo efecto es conceder un
espacio selectivo de criminalizacion que alcanza los limites maximos de
arbitrariedad.

Entendi6, por consiguiente, que una omision del poder legislativo no puede ser
suplida por el organo jurisdiccional y menos aun cargada a cuenta del imputado,
motivo por el cual de considerarse procedente o resuelto por el a quo el ambito
historico de lo prohibido seria trascendido y, a su vez, inusitadamente extendido
a situaciones no contempladas por nuestra ley penal de fondo.

Concluyo sefialando que estas razones de indole interpretativo son aquellas que
mas alla de nuestra adherencia a la parte de la doctrina que entiende que este
delito solo puede perpetrarse mediante tocamientos impudicos, vienen a rebatir
los argumentos esgrimidos en la sentencia objeto de critica, con respecto a la
existencia de abuso sexual gravemente ultrajante en los hechos desplegados por
el imputado (ff. 1430/1475).

[11. El a quofijo —en lo que agui interesa- las siguientes plataformas facticas con
las salvedades de que, en los eventos primero a cuarto y sexto se “debera
abandonar en su redaccion el modo potencial habria”, y en el segundo “ se
debera eliminar y filmaciones” .

De esta manera, tuvo por establecido los siguientes sucesos: “Primer hecho:
“Que en fecha que no ha podido ser determinada con exactitud pero
presumiblemente durante el periodo comprendido entre los Ultimos meses del
ano dos mil nueve (posiblemente mes de diciembre) y e mes de mayo de dos mil

dieciséis, en horarios que no han podido establecerse con precision, el
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imputado Franco Daniel Carignano escondiendo su verdadera identidad
mediante la utilizacion de nombres supuestos, establecio contactos via internet,
con M.M.E.H. (de 19 afios de edad al comienzo de los hechos), desde lugares no
precisados a la fecha por la instruccion (entre ellos, posiblemente desde la
vivienda sita en calle (...), o en (...), 0 en (...) de esta ciudad de Cérdoba,
Provincia de Cordoba, con la finalidad de atacar su libertad individual y de
vulnerar su integridad sexual, mediante distintas intimidaciones injustas, en un
numer o indeterminado de veces, pero muy superior a dos, la obligd a enviarle
distintos archivos, tales como fotografias y filmaciones de su cuerpo desnudo y
tocandose diferentes zonas pudendas del mismo. Asi, a finales del mes de
noviembre del afio 2009 el imputado Franco Daniel Carignano, manifestando
ser “ Andrés Caporali”, oriundo de la provincia de Santa Fe y utilizando un
perfil falso de Messenger, cuyo nombre para mostrar era “ Andrés”
presuntamente a través de la cuenta “ (...)", logro entablar una amistad
mediante chat con M.H. quien accedia por intermedio de la cuenta asociada
(xxx), desde &l domicilio ubicado en (xxx) de la localidad de (...). De esta forma
y ganada la confianza de su victima, el imputado Franco Daniel Carignano
ofrecio que, a cambio de codigos de tarjetas de créditos telefonicos, le enviara
fotografias de sus pechos con corpifio a traves del chat. Que luego de mucha
insistencia en los ultimos meses del afio 2009, posiblemente en el mes de
diciembre y en el mismo domicilio especificado, M.H. se tom6 una fotografia de
cuerpo entero en ropa interior (bombacha y corpifio) con su camara digital
marca Olympus, luego la descargd en su notebook marca Grundig y desde alli
se la envio al incoado Franco Daniel Carignano. Como este nunca le envio los
codigos, le solicitdé que borrara la foto y la eliminara del chat, a lo que

Carignano hizo caso omiso y le dijo que le envie nuevas fotografias de su
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cuerpo, pero sin nada de ropa. Ante la negativa de su victima, el incoado,
siempre ocultando su verdadera identidad, escondiéndose tras el perfil
mencionado, le manifesto que si no lo hacia iba a mandar la foto que tenia de
ella a todos sus contactos. Asi, ante e temor de que su fotografia se conociera 'y
utilizando el mismo método anterior, H. le despachd una imagen de sus pechos
desnudos, sin que se viera su rostro, al tiempo en el que le pidio que la dejara
de molestar. Que en € transcurso del afio 2010 en cuatro o cinco oportunidades
-durante los fines de semana-, cada dos o tres meses -sin poder se determinar
con exactitud fecha, ni frecuencia exacta-, el incoado Franco Daniel Carignano
con la misma finalidad, continué hostigando a M.H. para que esta le remitiera
mas fotografias bajo amenazas de hacer publicas las que tenia, exigiéndole
entre cinco y diez imagenes cada vez que entablaban contacto por Hotmail via
e-mail, las que debian ser capturadas en la forma y modo especifico que este le
indicaba. Asi se tomo distintas imagenes en el dormitorio y bafio de su domicilio
de calle (...) Provincia de Cérdoba, algunas —las correspondientes a las
Imagenes captadas y remitidas | os fines de semana de ese afio- mientras que las
gue tomaba durante |la semana |o hacia en el domicilio de calle (...) de esta
ciudad de Cérdoba, lugares desde los que se las remitio al imputado. En las
mismas se visualizaban distintas partes de su cuerpo con y sin ropa interior (de
frente, perfil y espalda), enfocando sus pechos (con y sin corpifio), otras
juntandol os con sus manos. También fotografias de su zona genital, tocandose
Su vagina y con las piernas abiertas para que pudiera observar con mayor
exactitud la zona requerida. Estas ultimas imagenes se las tomo sentada en €l
piso, todas por exigencia del imputado (en cuanto a las poses y acciones, con €l
claro propodsito de vulnerar su integridad sexual, al hacer que esta se tocara su

cuerpo para su deleite sexual). Las imagenes las habria capturado con su
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camara digital marca, Olympus. Ya, durante el transcurso del afio dos mil once
M.H. intimidada por Carignano quien actuaba con el mismo fin, le envi6 por
medio de la notebook marca “ Acer” al incoado, fotografias y videos tomados
con una camara digital marca Sony, en el domicilio especificado durante este
relato, dela localidad de (...) -durante los fines de semana- algunas, y en calle
(...) de esta ciudad de Cérdoba, otras. Fotografias que capturaba H. siempre
intimidada por Carignano y eran de igual contenido a las exigidas durante el
transcurso del afio 2010 desde la misma cuenta de Hotmail utilizada por el
incoado durante los afios anteriores para ocultar su verdadera identidad, pero,
por medio de e-mails. Al igual que el envio de los videos que filmaba bajo
expresas indicaciones del imputado, |os que debian comenzar sacandose la ropa
frente a la camara, hasta quedar completamente desnuda, para luego tocarse €l
busto —con €l claro proposito de vulnerar su integridad sexual-, hasta llegar a
la vagina y luego tocarse su zona genital —con igual fin-. Tanto para las fotos
como para los videos, en muchas oportunidades, le exigia que pusiera “ cara
sexy” . Con fecha primero de marzo del afio dos mil doce, encontrandose H. en
el domicilio de lalocalidad (...) de esta Provincia de Cordoba, el imputado le
exigio el envio de otras fotografias a traves de e-mails, las que remitio desde la
computadora marca “ Acer” , utilizando la cuenta sefialada y a la direccion que
hasta ese momento continuaba utilizando el imputado Carignano para
conectarse con ella (andres_caporalli@hotmail.com), la exigencia sefialaba
fotos con y sin corpifio, mostrando |la cara en algunas y en otras no, cuerpo
entero (de perfil, frente y espalda) las que capturo con la camara digital marca
Sony. Que presuntamente en el mes de abril de 2012, M.H. recibio la primera
solicitud de amistad de Facebook de un perfil que era Andrés Guellas o

Caporalli, solicitud que no aceptd. Que no obstante ello, en el muro de la
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victima aparecieron dos fotos, una era una chica que H. no identifico, con ropa
y otra era una foto de aproximacion en la que se veia solo un busto, pero se
resaltaban coincidencias (lunares) entre las dos fotos para significar de que se
trataba de la misma persona. Que el incoado Franco Daniel Carignano le decia
gue podia hacer 1o mismo con ella, para que sus contactos la reconocieran,
todo con el fin de reforzar su posicion intimidatoria. Que asi, M.H.,
encontrandose en el departamento ubicado en calle (...), de esta ciudad de
Cordoba, recibi6 del imputado Franco Daniel Carignano en los dias 30y 31 de
mayo, 4, 6, 10, 13 y 14 de junio de 2012 distintos e-mails desde la direccion
andrés_conco@hotmail.com a la direccion de correo utilizada por la nombrada
(mencionada anteriormente), con diferentes intimidaciones para que lo
aceptara como amigo en el Facebook en el que figuraba como “ Andrés
Guellas” ya sea especificadas en los asuntos, en su contenido o en ambos a la
vez. Siendo las que figuraban en los asuntos de los mails “ fotos en bolas”,
“fotos desnuda” , “ fotosss” y en algunos de los contenidos: “ contéstame los e-
mail o sino subo todas las fotos y los videos tuyos y etiqueto a todos tus
amigos”, “AGREGAME A ESTE FACE AHORA YA
http: //mww.facebook.com/profile.php? id=3D100=003553549928" ANDRES
GUELLAS ME LLAMO”, “ AGREGAMEEEEE”" , “ ME VAS A AGREGAR A

ESTA SEMANA SUBO LOSVIDEOS Y LAS FOTOS Q TENGO ARMO UNA
CADENA POR FACE...”. Ante la presion recibida, H., €l 14 de junio de 2012,
agrego a Andrés Guellas como amigo a su Facebook y se contacto por el chat
con Carignano —que se escondia tras ese nombre para mostrar de perfil-,
manifestandole en dicha oportunidad, que en ese momento no podia hacer nada

por que estaba haciendo un trabajo para la Facultad y después de mantener una

Expediente Nro. 2469171 - 11/79



conversacion con este, elimind el contacto. Oportunidad en la que Franco
Daniel Carignano, utilizando el perfil sefialado, le dijo “ sos muy culiada, me
eliminaste asi que por ello, mira la fotito que puse de perfil...” y colocé como
foto de perfil, una foto de M.H. desnuda de la cintura para arriba, en la que se
veia claramente su cara, con €l claro objetivo de que esta supiera de lo que era
capaz, reforzando de ese modo su posicion intimidatoria dirigida a lograr que
esta conectara su camara web. Que como H. no contestd nada, a los 15 minutos
aproximadamente retird la imagen. El 18 de junio de 2012, encontrandose H. en
el departamento de calle (...)(especificado en este relato) recibié del imputado
Franco Daniel Carignano otro mensaje por Facebook mediante la utilizacion
por parte de este del nombre para mostrar de perfil “ Andrés Guellas”,
diciéndole: “ me podes contestar? Contéstame y agrégame de nuevo porque si
no directamente subo el video que tengo de vos’ . H. no lo agrego, y el 20 de
junio 2012 el imputado Franco Daniel Carignano siempre escondiéndose tras €l
perfil mencionado, le dijo: “ no pensas contestar? Mira la foto de perfil que
subi... aca comienza todo si no me contestas’, recibiendo, H. el mensaje
mientras se encontraba en el departamento presuntamente ubicado en calle(...)
de esta ciudad de Cérdoba. En esa oportunidad Carignano publico una foto de
M.H. de frente completamente desnuda, donde se veia su cara, en su perfil
“ Andrés Guellas’ . Que ante |a negativa manifestada por H. de aceptarlo como
amigo en el Facebook este continu6 mandandole mensajes que recibio
(mientras se encontraba en el domicilio de calle Ituzaingo —lugar especificado
en este relato-), los dias 21, 22, 23y 26 de junio del 2012, manifestandole tras
el perfil mencionado, con fecha 29 de junio de ese afio, que: “ porg no
contestas? O queres q vuelva a subir la fotooo de perfil y la deje para

siempre?” . Para después, con fecha 10 de julio de 2012 decirle: “voy a
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empezar a enviar tus fotos y los videos porq vos no me contestas, desp no va a
ver vuelta atras una vez que envie todo” . Continuando con sus amenazasy ya
con fecha 21 de julio del 2012, por intermedio del Facebook y utilizando el
mismo nombre para mostrar de perfil “ Andrés Guellas” |e manifesto:
“ ...contéstame y vemos como termina todo esto sii?... 0 sino subo la misma foto
tuya ke subi el otro dia de perfil y no la saco nunca mas. Te juro ke lo hago” .
Con fecha 26 de julio del afio dos mil doce por intermedio de Facebook, durante
una conversacion gue mantuvieron, que se extendio durante casi todo ese dia, y
encontrandose H. en calle(...), de esta ciudad de Coérdoba, €l imputado siguio
intimidandola con €l objeto de que le enviara mas imagenes y filmaciones de su
cuerpo desnudo logrando que esta, ante el temor de que cumpla con las
amenazas, cediera y entre llantos, se mostrara a través de una video llamada
desnuda haciendo poses, tocandose sus partes intimas bajo expresas directivas
dadas por el imputado al respecto —logrando de ese modo atentar contra su
integridad sexual-, quien entre otras cosas le manifestaba “ |evantate mas que se
vean lastetas’ , “ Emmjuntalas con las manos’ -ambas frases refiriéndose a sus
pechos-, también durante ese contacto y al preguntarle su victima “ que ganas
con todo eso??” este lerespondio “ me pajeo” , “y veo minas en bola es como un
logro parami”, “ porgue no es lo mismo mirar una g lo hace por plata o por ke
le gusta Ke ver a una mina comun no es lomismo” . Después del 30 de
septiembre de ese afio, H. comenzo a recibir distintas solicitudes de amistad en
Facebook, desde perfiles con fotos de perfil de hombres, pero lavictima no los
aceptaba, pues sospechaba que eran de Andrés Guellas (es decir el imputado

Franco Daniel Carignano) toda vez que este entre el 21y el 26 de julio de ese
ano le habia adelantado, con €l fin de intimidarla, que tenia mas de seis perfiles

de Facebook para contactarla. Asi a partir de noviembre de 2012 empez0 a
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recibir solicitudes con perfiles de mujeres y agrego a facebook a “ Naty
Espinola Guellas’ y a “ Noelle Bulla Galli” (también perteneciente al incoado
Franco Daniel Carignano). Que M.H., con este ultimo perfil y con fecha 13 de
noviembre del 2012, chated a través de Facebook encontrandose en ese
momento en el domicilio de calle (...) (lugar especificado con mayor exactitud
durante este relato) y siempre bajo las mismas amenazas el imputado Franco
Daniel Carignano logro que su victima le enviara 10 fotos donde se la
observaba desnuda, las que se sacd con su camara digital, y para las cuales el
incoado Franco Daniel Carignano habia efectuado pedidos especiales en
relacion a la pose y la postura que debia asumir. Asi, le exigia que se viera su
rostro, ademas de los genitales de esta —para lo cual |a obligaba a que abriera
bien las piernas-, sus pechos -con y sin corpifio-, y que se tocara sus partes
pudendas haciendo que se agarrara sus pechos con las dos manos y que se
abriera su zona genital para poder observarla mgior en las imagenes, esto con
el fin de atentar contra la integridad sexual de H. Para su envio y a
requerimiento de H., el imputado le envié un mail en blanco desde el usuario “

andres_caporalli2013@hotmail.com”, al que le remitio las imagenes sin
interrumpir el chat de Facebook. Que luego que M.H. le envio las fotogr afias, €l
imputado, enfocd con la camara web sus partes intimas y se masturbo,
mostrando solo |a parte de sus genitales, sin lograr esta observarle la cara ni
otra parte del cuerpo. Después de ello el incoado —Carignano- nunca dejo
pasar mas de tres o cuatro meses sin contactar aM.H., exigiéndole bajo
amenazas el envio de fotos intimas. Que en algunas oportunidades la victima
respondia enviando fotos sin ropa y otras veces no. Ya con fecha 3 de
septiembre de 2013, encontrandose en calle (...) de esta ciudad de Cordoba,

recibié una solicitud de amistad en Facebook cuyo nombre de perfil para
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mostrar era “ Ayuda Emocional” , tras el cual el incoado Carignano también
escondia su verdadera identidad y por mensaje privado, entablé una
conversacion con H. y bajo las mismas amenazas anteriores, intentd hacer una
videollamada por Facebook, pero no lo logro, por lo que le exigio que le
enviara fotos desnuda, segun las especificaciones que él le daba, tales como que
realizara distintas poses y tocamientos de contenido sexual explicito.
Manifestandole frases tales como: “ sacate 4 fotos: una de teta normal, la otra
de tetas levantandotelas con la mano, otra de tetas mas de perfil y la dltima gte
veas completa todo el cuerpo”, “ sacate una de atras en cuatro con las piernas
bien abiertas’ . Que el 12 de septiembre de 2013, en €l perfil cuyo nombre para
mostrar era el de “ Ayuda Emocional” el incoado Franco Daniel Carignano
puso una fotografia, como foto de perfil de una chica desnuda -no identificada
aun por la instruccion- con el fin de continuar intimidandola. Con fecha 17 de
septiembre de 2013, encontrandose H. en calle (...) de esta ciudad de Cérdoba,
el procesado Franco Daniel Carignano le envio una solicitud de amistad, con €l
fin de causarle temor e intimidarla, desde otro perfil de Facebook que se llamd
“Naty Lagraba Desnuda” el cual tenia como foto de perfil una chica desnuda
con el dedo pulgar hacia arriba. El siguiente contacto con el imputado Franco
Daniel Carignano fue el 11 de noviembre 2013 donde seconecté mediante la
utilizacion del perfil de Facebook cuyo nombre para mostrar era “ Juli
Marsengo desnuda”, enviandole a H., mientras esta se encontraba en el
departamento de calle San Lorenzo (lugar especificado anteriormente), una
solicitud de amistad con fines intimidatorios, siendo la fotografia para mostrar
del perfil sefialado, una imagen de M.H. totalmente desnuda donde se
observaba su rostro, la que hizo publica y mantuvo durante dos dias. Con fecha

10 de julio del afio dos mil catorce, encontrandose H. en calle (...) de esta
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Ciudad (direccion exacta especificada anteriormente), recibio del imputado
Carignano una solicitud de amistad en Facebook, escondiéndose este bajo el
nombre para mostrar de perfil “ Andrea Corradi” y desde el mismo le exigio el
envio de fotografias o videos describiendo las poses con las que debia salir en
las mismas. Que el 17 de septiembre de 2014, M.H. estando en el domicilio de
calle (...) (especificado anteriormente en este relato) advirtio que el incoado
Franco Daniel Carignano ocultandose tras el perfil de “ Vero Oviedo”, le
escribia solicitandole que le responda. Atento a que la victima H. no le contesto,
los dias 23, 27 y 29 de septiembre de 2014 el imputado Franco Daniel
Carignano le envio solicitudes via Facebook, las que recibié H. en su domicilio
de calle (...) de esta Ciudad (direccion exacta especificada anteriormente),

estas también lo eran ocultando su verdadera identidad desde el perfil cuyo
nombre para mostrar era el de“ Romi Corradi” , manifestandole en la Ultima de
las fecha sefialadas, que queria hacer una video llamada, a lo que H., por
temor, accedi6. Durante la misma, el incoado le exigio, con la clara intencion
de vulnerar su integridad sexual, que se sacara la ropa hasta desnudarse y
luego que se tocara sus genitales. Posteriormente, el treinta de enero del afio
dos mil quince, el imputado Franco Daniel Carignano adoptando un nombre
para mostrar de perfil identificado como “ Caro Lépez’ con foto para mostrar
una de H. desnuda la contactdé nuevamente por Facebook, manteniendo la
misma en ese perfil por escaso tiempo y de manera publica, para luego
eliminarla. Que muchas de las veces que el incoado Franco Daniel Carignano
se contactaba con su victima con perfiles falsos, el nombre de estos eran
amenazas, tales como “ acéptame, sino subo las fotos” “ etiqueto a tus amigos’ .
Con fecha 23/2/2015 el imputado la contacté nuevamente por Facebook con €l

nombre para mostrar de perfil “ Karen Risso” . El catorce de mayo de 2015 el
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incoado Franco Daniel Carignano la volvio a contactar, a través de Facebook,
a H. con el nombre para mostrar de perfil “ Adabel Camusso” , preguntandole
“Estas?”, alo que H., no respondio ni abrid. Que el veinticinco de agosto de
2015 el imputado Franco Daniel Carignano envié a M.H. una nueva solicitud
de amistad desde € perfil de “ Belén Andreo”, la cual esta aceptd con fecha uno
de septiembre de ese afio. Que ese dia, siempre bajo las amenazas arriba
descriptas, y encontrandose H. en el domicilio de calle (...) (lugar especificado
durante este relato) el imputado Franco Daniel Carignano, la contact6 a traves
de una video llamada de Facebook, y le exigio, con €l claro fin de menoscabar
su integridad sexual, que se desnudara y que se tocara sus genitales, o que la
victima por temor efectud. Con fecha 17 de diciembre del mismo afio 2015, este
la contactd, mientras ella se encontraba en el domicilio de calle (...) (lugar
especificado durante este relato) y por intermedio de la red social Facebook y
utilizando como nombre para mostrar el de “ Camila Alvarez’ le pregunto
“Estas?”, alo que H. no respondio. El veintiocho de enero del afio dos dieciséis
la contacto desde el nombre para mostrar de perfil “ Macarena acéptame ya
Andrés’ y le dijo “ Estas?” . Después el veintidos de febrero del mismo afio el
imputado la volvié a contactar por Facebook desde un nombre para mostrar de
perfil “ Luciana Molina” , escribiéndole en esa oportunidad, “ Soy €l de las fotos,
contéstame |o mas antes posible o sino subo una foto tuya” , a la vez que publico
una foto del torso denudo de H. en el que se observaba su rostro, la que ese
mismo dia retiro, todo esto ante la negativa de respuesta de su victima a quien

siguio hostigando, con la utilizacion de diferentes perfiles, el veintitrés de

escribio “ contesta o subo” , al igual que el dos de marzo del mismo afio donde

le escribi6 “ Ya subi, estas?” . Y siempre con la misma intencion. Al igual que €l
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seis de marzo del 2016, donde le escribio “ Contéstame o subo foto” , mientras el
siete de marzo de 2016, el incoado Franco Daniel Carignano le volvi6 a
escribir a M. H. “ ya puse foto” desde uno de los perfiles que este utilizaba para
ocultarse, “ Luciana Molina”, el cual tenia como foto para mostrar una de
cuerpo entero desnudo de H., donde se observaba su rostro. Después, el 22 de
marzo de 2016 el imputado Carignano se contacté también por Facebook, con
M.H. utilizando el nombre para mostrar de perfil “Vero Corradi” con un
mensaje que decia “ soy el de las fotos contéstame o las subo”, logrando
visualizar en ese momento solamente la parte del escrito que decia “ SOY EL
DE L FOTOSCON...” .Con igual modalidad el veintisiete de marzo del dos mil
dieciséis, el imputado Carignano volvié a escribirle en Facebook, ocultando su
identidad tras el nombre de “Emi Garcia”, “ estas¢?¢?”, para despues el
veintiocho de marzo del mismo afo enviarle otro mensaje utilizando como
nombre para mostrar del perfil el de “ Carla Diaz’, preguntandole primero
“ Estas?” para después con fecha treinta de marzo del mismo afio, escribirle
desde el mismo nombre para mostrar de perfil, que habia puesto su foto de
perfil y luego intimidarla diciéndole, “ Le mando las fotos a tu novio” , ese dia se
habia conectado con el nombrado a traves de una video llamada. El 29 de mayo
de 2016, M.H. recibié una nueva solicitud que el imputado Franco Daniel
Carignano le envié como “ Bren Escobar” , escribiéndole a dos amigos de M.H.,
M.C. y a C.F. -sobrino de su padrastro que vive en (...)-, a los cuales les decia
gue estaba tratando de contactar a M.H., porque si no “ subia las cosas’ . Que
estas personas le avisaron a M.H. de esa comunicacion, pero no le dieron
importancia. Que el 30 de mayo de 2016 desde ese mismo perfil, el imputado
Franco Daniel Carignano, le envié a M.H. un mensaje preguntandole si estaba,

al que ella no respondié nada. Presuntamente a |os mensajes de fecha 23 de
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febrero 1, 2, 6, 7, 22, 27, 28 y 30 de marzo del afio dos mil dieciséislos abrid
con fecha no determinada con exactitud pero ubicable aproximadamente una
semana antes del dia 9/9/2016, tomando conocimiento del total de su contenido
a través de su teléfono celular marca Samsung mientras se encontraba en el
departamento de (...) (lugar exacto, precisado en este relato). A consecuencia
del accionar del acusado quecomprende los abusos sexuales gravemente
ultrajantes -por su duracion y las circunstancias de su realizacion-, H. sufrio un
grave dafo psiquico que la afecto en su esfera emocional y social” . Segundo
hecho: * Que en fecha que no ha podido ser determinada con exactitud pero
durante el periodo comprendido entre finales del afio dos mil nueve

(presumiblemente en el mes de diciembre, habiendo finalizado el periodo
lectivo) hasta septiembre u octubre del afio 2010 aproximadamente, en horarios
no precisados con exactitud, el imputado Franco Daniel Carignano
escondiendo su verdadera identidad mediante la utilizacion de nombres
supuestos, establecié contactos via Internet, con G.A.A. -nacida el 1/4/1993, de
16 afos de edad al comienzo de |os hechos-, desde lugares no precisados a la
fecha por la instruccion (presumiblemente desde la vivienda sita en calle (...),
Provincia de Cérdoba, o en (...) de esta ciudad de Cordoba, Provincia de
Cérdoba), con la clara intencion de atentar contra la libertad individual de
esta, su integridad sexual y torcer el libre y normal desarrollo de su
personalidad sexual, mediante distintas intimidaciones injustas, en un nimero
Indeterminado de veces, pero muy superior a dos, la obligo a enviarle distintos
archivos, tales como fotografias y filmaciones de su cuerpo desnudo y a tocarse
su zona vaginal e incluso a introducir sus dedos en su vagina. Asi, con fecha no
establecida con exactitud pero ubicable a finales del afio dos mil nueve

(presumiblemente en el mes de diciembre después del periodo lectivo), el
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imputado Franco Daniel Carignano, contacto, a traves de Internet utilizando el
servicio de mensajeria de “ MSN Messenger” , ocultando su verdadera identidad
a traves del nombre para mostrar “ Andrés Guellas’, a G.A.A.,, quien accedia a
Messenger, a traves de la cuenta del servicio de correo electronico de Hotmail
(gabi_2004 93@hotmail.com) y de la computadora ubicada en su domicilio de
calle (...) Provincia de Cordoba. En dicha oportunidad el imputado (que
conocia a G.A.A., ya gque vivian en el mismo pueblo (...), valiendose de engafios
y mediante conversaciones y tratos amigables, fue (durante aproximadamente
quince dias) ganando la confianza de la nombrada, para luego solicitarle que le
enviara una fotografia “ de sus tetas” —haciendo referencia a sus senos- a
cambio de tarjetas de recarga de crédito para teléfono celular, que el mismo, le
proporcionaria. Asi las cosas, en fecha no establecida con exactitud pero
durante los primeros dias del mes de enero del afio 2010 en el horario
comprendido, presumiblemente entre las 14:00 y las 16:00 hs.
aproximadamente, en el bafio de su domicilio, G.A.A., se tomo la fotografia
solicitada -sin que se viera su rostro con su camara (marca “ Kodak” de 8,2
megapixeles), la que le envid al imputado a través de Messenger, para despues,
solicitarle la carga prometida por este. A o que Carignano se nego, con la
excusa de que “ no se veia bien” —refiriéndose a la imagen- y solicito que le
enviara una nueva, la que G.A.A. remiti¢ al dia siguiente, dicha remision
comprendia una fotografia de esta desnuda la que encuadraba la parte
delantera de su cuerpo, desde arriba de su ombligo hasta debajo de su nariz,
apreciandose sus pechosy la parte inferir de su rostro. A partir de ese momento
el imputado comenzo a exigirle, sin mediar promesa alguna, la remision de
nuevas fotografias bajo amenaza de publicar la fotografia que obraba en su

poder, asi le pidié una imagen de la parte de atras de su cuerpo, remitiendo
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G.AA. unaenlagueseleveia“sucola’ —hace referencia a sus gluteos-, la que
al ser recibida por Carignano y con la excusa de que “ no se veia bien”, le
exigio una nueva imagen de similares caracteristicas a la enviada, la que
también, G.A.A. se tomod en el mismo domicilio dentro del horario comprendido
entre las 14:00 y las 16:00 hs., pero esta vez la imagen era “ de su cola
desnuda... enfocada de manera oblicua y desde abajo en un angulo de cuarenta
y cinco grados’ ante la exigencia del imputado de que se sacara “ ...una foto
desde abajo y que se te vea bien la concha, que se vea bien, y también del culoy
de lastetas...” la que G.A.A. se tomod con la camara Kodak mencionada, para
después transferirla, por medio de la computadora ubicada en su domicilio
—previa descarga en la misma-, a su teléfono mévil -marca Samsung y enviarla
desde un ordenador de un Ciber, localizado en la ciudad de (...), a traves de
“MSN Messenger” aproximadamente a las 20:00 hs. del dia en que habria
tomado la imagen-. Pocos dias después (sin poder se especificar fecha exacta)
Carignano le exigié nuevamente el envio de otra imagen especifica, en la que se
visualizara “ su concha” -haciendo referencia a sus genitales- a lo que G.A A,
se habria negado. Ante o cual el imputado, continuando con sus exigencias
coactivas, le dijo: “ que si no le enviaba la foto solicitada iba a crear un perfil
en la red social “ Facebook” en el cual iba a subir las fotos que ya tenia en su
poder y la iba a etiquetar a ella y a todos sus contactos para que todos la
vieran” y para reforzar su amenaza le nombr¢ personas gque podria etiquetar,
las que formaban parte de sus contactos de Facebook, ante lo cual G.A.A. tomo
la fotografia de su parte genital en el bafio de su domicilio, enigual horario que
las anteriores y envio desde la computadora que se encontraba instalada en €l
lugar. Al otro dia de haberse negado G.A.A. a remitir nuevas imagenes —sin

poder se especificar fecha exacta pero si, ocurrido durante el mes de enero del
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afno dos mil diez—, el imputado Carignano, cred un perfil en la red social
Facebook cuyo nombre para mostrar era el de “ G A", acompafado de una
fotografia de una persona de sexo femenino, que no era G.A.A., pero en €l cual
habia un &bum de acceso publico cuyo nombre era “ G A Desnuda” donde
publico las fotografias producidas hasta ese momento relacionadas a la
persona de G.A.A., donde se la observaba desnuda. Durante el mes de
septiembre u octubre del afio dos mil diez G.A.A. habria dejado de utilizar el
perfil de Facebook y creando uno nuevo. También dentro del periodo hasta aca
mencionado, sin poderse determinar fecha exacta, con igual intencion delictiva
y en un numero indeterminado de veces, Carignano le exigio que se tomara
fotografias “ bien de cerca” de su vagina, aclarandole que “ se abriera”
(refiriendose a abrir suslabios vaginales) y se tocara e introdujera sus dedos en
la misma. Igualmente en una de las fotografias que le obligo a producir el
imputado que se tomara para después remitirle, dentro de sus exigencias estaba
el de que levantara el dedo pulgar de su mano izquierda, toda vez que con su
mano derecha sostenia la camara fotografica. Todos estos actos, a mas de
comprender las distintas intimidaciones injustas y paralelamente |os abusos
sexuales gravemente ultrajantes -por suduracion y circunstancias de su
realizacion-, sufridos por la menor, fueron actos de connotacién sexual
objetivamente excesivos y perversos, aptos para torcer tempranamente la
personalidad sexual de esta y enviciar precozmente su conducta sexual. Cuarto
hecho: “ En fecha que no ha podido ser determinada con exactitud, pero
presumiblemente durante el periodo comprendido entre principios del afio dos
mil ocho (entre los meses de enero y febrero) y los meses de noviembre o
diciembre del afio dos mil once, en horario no precisado por la instruccion, €l

imputado Franco Daniel Carignano, mediante engaiio y ocultando su verdadera
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identidad -utilizando nombres supuestos-, establecid contactos via internet,
desde lugares no precisados a la fecha por la instruccién (presumiblemente
desde la vivienda sita en calle (...), Provincia de Cérdoba, o desde la sita en
calle (...) de esta ciudad de Cdrdoba, o desde Artigas (...) de esta ciudad de
Cordoba, Provincia de Cordoba), con C.A.U. -nacida &l 20/8/1993, con 14 afos
de edad al comienzo de los hechos- con la finalidad de atacar su libertad
individual, vulnerar su integridad sexual y torcer el librey normal desarrollo de
su personalidad sexual, mediante distintas intimidaciones injustas, en un
numer o indeterminado de veces, pero muy superior a dos, la obligd a enviarle
distintos archivos, tales como fotografias de su cuerpo desnudo y a tocarse €l
mismo en la zona de sus genitales y de sus pechos. Asi, con fecha y horario no
establecida con exactitud pero ubicable presumiblemente a principios del afio
dos mil ocho, entre los meses de enero y febrero, el imputado Franco Daniel
Carignano, a traves del servicio de chat de “ MSN Messenger” , utilizando un
usuario no determinado con exactitud, como nombre para mostrar de perfil €l
de“ Andy” y/o“ Andrés’ tras el que escondia su verdadera identidad, contacto
a C.A.U., la que accedia a Messenger a traves de la cuenta asociada

cu_5@hotmail.com, nombre para mostrar “ C” y de la computadora ubicada en
el domicilio de sus padres donde esta vivia, sito en (...) de esta Provincia de
Cordoba, oportunidad en la que le ofrecio brindarle un codigo de tarjeta para
recarga de telefonia movil para después solicitarle, primero gque le enviara una

fotografia “ en lolasy con el pulgar para arriba’ (refiriéndose a una imagen de
sus pechos y con el dedo pulgar de una de sus manos hacia arriba) y
posteriormente, ante la negativa de esta, exigirselo mediante amenazas “ de que
iba a trucar una foto de ella (...) que iba a poner una foto desnuda con su cara

(...) que la iba a pasar a todos sus contactos y (...) a mandar a todos los
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boliches de la zona...” . Al mismo tiempo y para lograr que eso sucediera la
contacto a C.A.U. mediante la utilizacion de un nombre que tampoco revelaba
su verdadera identidad (el que no ha podido ser establecido a la fecha por la
Instrucciodn), pero en ese momento quien aparentaba para C.A.U., ser una
persona de sexo femenino, le habria manifestado “ que no pasaba nada, que le
mande la foto” , fue alli que accedio a enviarle una foto de la imagen solicitada,
la que tomo con su teléfono Sony Ericsson, sin que se le viera su rostro.
Aproximadamente dos meses después de lograr la imagen, Carignano, le exigio
gue le remita nuevas fotografias “ en lolas y con el pulgar para arriba” por lo
gue movida por el temor, le despacho tres fotos iguales a la remitida en la
primera oportunidad, las que también tomd con su teléfono celular o con una
camara digital marca Olympus modelo X 815 -lo cual no se ha podido
establecer con exactitud a la fecha por la instruccion-. Las imagenes fueron
capturadas por C.A.U. en su dormitorio y después remitidas al imputado a
través de su ordenador. Entre los afios dos mil ocho y dos mil nueve —sin
poderse precisar la fecha exacta- la menor cred una cuenta en la red social de
Facebook, contactandose el imputado con la misma y, bajo el nombre para
mostrar de “ Andrés Caporalli”, le exigio, bajo amenazas de publicar las fotos
gue tenia, que se tomara nuevas fotografias para su envio, donde se le viera su
rostro y dandole instrucciones al respecto en relacion a como, debian ser las
mismas. Asi, la obligé a que en las tomas se tocara la zona genital y se
introdujera sus dedos, que se tocara sus senos y que se las tomara donde
hubiese luz, por lo que las imagenes C.A.U., las capturé en el patio de su
domicilio (mas exactamente en la galeria de su vivienda que da al patio) y de
frente a la camara digital mencionaday envi6 al imputado presuntamente desde

el mismo sitio. Utilizando el incoado para contactarla e igualmente ocultar su
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verdadera identidad, y exigirle bajo amenazas la produccion de imagenes, por
un periodo de tiempo no establecido a la fecha por la instruccion, el hombre
para mostrar de “ Yamile Garcia’ . En alguna de las oportunidades en que
establecieron contacto —sinpoder se especificar la fecha-, Carignano se enfoco
con la camara que poseia la terminal desde la que se conectaba y se exhibio,
masturbandose. Que también siendo menor de edad -durante un periodo
veraniego, sin poderse especificar fecha exacta-, este la obligé —bajo las
mismas amenazas, de publicar las fotografias producidas que obraban en su
poder- a grabar y enviarle un video donde |le pedia que sonriay se filme la cara
y los senos, también que “ ...se abriera bien la concha y se introdujera sus dedos
en lamisma...” .Que ademas —sin poder se especificar fechas exactas- este sujeto
la contacto por correo electronico, posiblemente con un intervalo de entretres o
cuatro meses, pero exigiéndole fotos cada vez que se conectaban,
aproximadamente cinco o seis cada vez que lo hacian, las que también tomaba
con su camara digital y luego subia al ordenador para hacérselas llegar.
Durante el trascurso del afio dos mil once y estando C.A.U. viviendo en el
departamento ubicado en calle (...), de esta ciudad de Cordoba, el imputado la
contacto nuevamente, utilizando un perfil femenino que respondia al nombre de
“Natalia” sin poderse establecer con exactitud el apellido utilizado, pero
presuntamente “ Diaz” . Perfil que estaba individualizado con una foto de
portada de la persona de G.A. (conocida de C.A.U. y oriunda de la localidad de
(...), Pcia. de Cordoba) donde se la veia con su torso desnudo exhibiendo sus
senos, 1o que a ella, le infundié temor (C.A.U. no queria que el imputado le
hiciera o mismo que a A.), por lo que al despedir a su novio que en ese
momento se encontraba con ella, y ya, sola en su domicilio, la victima advirtio,

gue tras este ultimo perfil, el imputado, le habia solicitado el envio de mas

Expediente Nro. 2469171 - 25/79



fotografias, por 1o que le remitié aproximadamente otras cuatro fotos, previo
expresarle que no iba a seguir con eso porgue se sentia mal haciéndolo, que
hiciera lo que quisiera con las fotos que tenia. Estas tomas también fueron
efectuadas por C.A.U., con su camara marca Olympus, en el interior de su
departamento, sin remera y en el sector de su dormitorio de pie y desnuda, las
gue desde su ordenador le envi6 al imputado. Aproximadamente dos meses
después (sin poderse especificar fecha exacta) encontrandose la nombrada
tomando clases en la Facultad a la que asistia, siendo aproximadamente |las
8:00 hs. observa en el teléfono movil que utilizaba (marca Samsung, con
pantalla tactil) que el imputado le “ pedia fotos” y leinsistia con ello. Motivo
por el cual “ ante la desesperacion” y movida por el temor que este le infundia,
se dirigio hacia su departamento donde se tomo nuevas fotografias del mismo
tenor, esto es desnuda, donde se le veian l0s senos y su vagina, en todas se veia
su cara, las que le envi6 al imputado. Asi, y valiendose Carignano del temor que
C.A.U. letenia, que se habia ido acrecentando a través de |os afos, ya que este
a medida que pasaba el tiempo contaba con mayor material fotogréafico
producido, para hacerlo publico (segun sus amenazas), dominada por el autor,
y ya, entre los meses de noviembre o diciembre del afio dos mil once
encontrandose C.A.U. en la localidad de (...) —donde vivian sus padres-, €l
Imputado se contactd nuevamente por Facebook (sin poderse especificar la
fecha exacta y desde que perfil lo hacia) pidiéndole que le remitiera nuevas
fotografias, a lo que C.A.U. se neg0 y rendida le manifestd, que “ no queria
saber mas nada, no veia otra solucion y ...que haga lo que quisiera que las
publicara si queria”, para después seguir insistiendo y exigiendo el imputado
ademas “ que se conectara con una camara web, que la queria ver”,

requerimiento al que le respondio, haciendo referencia a la camara, “ que no
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tenia y no tenia plata para comprarse una” , ante la obstinacion demostrada por
el imputado y después de manifestarle esta, que era la Ultima vez que lo hacia,
es que busco dinero y compré una camara marca “ Sony” , y se conecto con su
interlocutor (Carignano) filmandose, mientras, bajo exigencias del imputado
motivadas en el claro propésito de vulnerar su integridad sexual, se tocaba sus
pechos y su vagina a requerimiento de aquel. Con posterioridad a ello y hasta
antes del 20 de agosto del afio dos mil catorce -posiblemente el mes dejulio de
ese afo el imputado la sigui6 contactando por medio de Faceebook, utilizando
perfiles no establecidos a la fecha por la instruccion, oportunidades en que
también la amenazaba en |os términos mencionados, por |o que encontrandose
en su departamento de calle (...) o en su domicilio de la localidad de (...) y
obligada por este, le enviaba fotografias de distintas partes de su cuerpo
desnudo (donde se veian sus pechos y sus genitales). Todos estos actos, a mas
de comprender las distintas intimidaciones injustas y paralelamente los abusos
sexuales gravemente ultrajantes -por su duracion y circunstancias de su
realizacion-, sufridos por C.A.U. hasta que esta cumplié su mayoria de edad,
fueron actos de connotacion sexual objetivamente excesivos y perversos, aptos
para torcer tempranamente la personalidad sexual de esta y enviciar
precozmente su conducta sexual” .

IV.1. El impetrante perfilo su critica en relacion a la calificacion juridica
postulada por el a quo, a entender que los sucesos nominados primero, segundo
y cuarto atribuidos a su asistido fueron erroneamente subsumidos en el delito de
abuso sexual gravemente ultrajante, puesto que la conducta tipica nunca se
verificOd. Su detraccion se centrO, especificamente, en la ausencia de
configuracion de los requisitos contemplados para la figura basica y es sobre

ello que recayo toda su hipoétesis defensiva. Recuérdese que el recurrente
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sostuvo gue el abuso sexual simple para su consumacion admite —Unicamente-
actos corporales directos de tocamiento con significacion sexual, toda vez que
una interpretacion del tipo penal que exceda dicha parametro implicaria, a su
parecer, conceder al juez un amplio margen de arbitrio en la ponderacion del
injusto, puesto que la figura en cuestion exige una aproximacion espacial entre
el agente y la victima del delito, circunstancia esta que no puede darse por
existente por el Unico motivo del contacto telematico entre en el autor y las
victimas.

Por todo ello entendié que la inteleccion propiciada por € a quo supuso
una interpretacion analdgica, extensiva y, por ende, violatoria del principio
de legalidad previsto en el art. 18 de la CN en su corolario de lex
stricta y, a su vez, en la exigencia de lex certa pues con ello se admitié
una libertad desmesurada a juez pena para interpretar y aplicar el tipo
penal.

2. De esta manera, la critica argiliida se enmarca en el motivo sustancial de
casacion y tal como lo ha sostenido esta sala penal desde antiguo y aun con
distinta integracion, cuando se recurre por dicho aspecto se coordina la
interpretacion unitaria de laley de fondo, sometiendo lainterpretacion de laley
al més alto Tribunal de la Provinciay ante el cual |a causa llega con los hechos
del proceso definitivamente fijados, para que solamente se juzgue de la
correccion juridica con que han sido calificados (Exposicion de Motivos a la ley
3831, Assandri, 1950; TSJ, Sala Penal, "Soria"', A. n° 13, 12/2/1998; "Arce", A.
n° 214, 27/11/2007, entre otros).

V. Ingresando al andlisis de los agravios expuestos por el recurrente entiendo
gue los mismos no deben ser admitidos, conforme los argumentos que se

expondran a continuacion.
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En tal sentido, antes de sopesar cada una de las criticas postuladas por el
Impetrante, corresponde efectuar determinadas consideraciones que guiaran la
meritacion pretendida y permitiran justificar, concienzudamente, las
conclusiones que aqui se persiguen.

1. En primer término, es necesario recordar que a Carignano se le atribuyeron
diversos delitos (v.gr.: coaccion, abuso sexual gravemente ultrgjante, etc.), que
encontraron como comun denominador |a utilizacidn de las tecnologias de la
informacion y comunicacion (TIC) —redes sociales, etc.- y la ocultacion de su
verdadera identidad a partir de dicho contexto, todo ello alos fines de lograr su
especifica y preponderante finalidad delictiva: atentar contra la integridad
sexual de las victimas.

Precisamente, la actuacion del imputado se pergefio en un especial marco de
referencia pues, sin lugar a dudas, el uso de las TIC supone (entre otras
consideraciones) el manejo de herramientas informéticas o dispositivos
el ectronicos que han implicado un impacto profundo en la sociedad moderna
conllevando, entre otras cuestiones, a un aumento sin precedentes en laformade
relacionarse —en gran cantidad de casos de forma instantanea- 1o cual fue
utilizado, en lo que agui interesa, para la concrecion de un determinado plan
delictivo.

Nos encontramos ante un entorno de socializacién inaudito para tiempos
pasados, en donde la utilizacion de las TIC facilitan a ciertas personas con fines
delictivos (terceros desconocidos) la expansion de su ambito de actuacion,
multiplicando su llegada a un nimero considerable de posibles victimas,
permitiendo -en muchos casos- que dichas actividades (ilicitas) se realicen de
forma inmediata, despersonalizada y, en 1o que aqui interesa, con inusitada

capacidad de lesion a distintos bienes juridicos.
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Esto ultimo como consecuencia, por g emplo, de un actuar coactivo que se
expande producto, precisamente, del alcance global que el internet representa en
la denominada “eradigital”, y ello en su conjuncién con la multiplicacion de la
victimizacion conforme la difusion de las imagenes obtenidas.

Ese ambito, reitero, inimaginable otrora conlleva a la interpretacion de una
nueva (0 no tanto) realidad, en donde lo personal —entendido aqui como trato
iInmediato material- se ve sustituido por un contacto singular en el ciberespacio,
es decir en el ambito virtual por medios informaticos, en donde la dependencia
de las personas alas TIC se acrecienta producto de que, en cierta medida, las
mismas se introducen en todos |los aspectos de |a vida cotidiana.

En tal sentido, en el precedente “Davila’ (S. n° 122, 19/4/2018) de esta Sala
Penal —en donde se analizaron los requisitos tipicos del delito de child grooming
- se sostuvo que la falta de contacto personal, con la mayor facilidad de ocultar
la identidad y las intenciones del victimario, las mejores posibilidades de
seduccion ante el aislamiento de la interaccion con la victima del medio social
desde los primeros momentos, la desinhibicion que esa despersonalizacion
acarrea y la dependencia de las nuevas generaciones a |os modernos sistemas
telematicos que plantean las TIC, confluyeron en aumentar de manera
exponencial las conductas desarrolladas por ciertos individuos y sus
posibilidades de eficacia, 1os cuales amparados generalmente en el anonimato
que brindan los medios utilizados se valen de dichas circunstancias para
concretar sus fines.

Este desarrollo sustancial de latecnologiay del acceso alainformacion, por su
potencia y penetracion en la sociedad actual, ampli6 los horizontes, borro
limites, jurisdicciones y fronteras y trgjo consigo nuevos riesgos y conductas

disvaliosas que, en algunos supuestos, unicamente implicaron la comision por
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medi os novedosos de conductas delictivas existentes desde antario.

En definitiva, a partir de las TIC no solo se desarrollan ciertas conductas que
propenden a nuevas formas de criminalidad con matices particulares, sino que a
partir de las mismas se pergefian formas evolucionadas de cometer delitos
preexistentes que afectan bienes juridicos estipulados por el legislador con
anterioridady que, en lo que aqui interesa, se encuentran dentro del tenor literal
del tipo penal y del ambito de proteccion de la norma, tal como se vera en los
parrafos que siguen.

2. Otra de | as cuestiones trascendentes en el presente analisis se encuentraen los
alcances que cabe otorgarle a bien juridico protegido, es decir la “integridad
sexual”.

En tal sentido, esta Sala Penal en determinados precedentes ha sefialado que la
nueva rubrica del Titulo 3 del Libro Segundo del CP en cuestion desbanco ala
honestidad, situandose ella como mas amplio objeto de tutela penal. Se adujo, a
respecto, que lo que se pretendio resguardar es €l derecho de todo individuo a un
trato sexual libre y consciente, prerrogativa que —cuando atafie a menores que
no pueden prestar un consentimiento valido— muto en un derecho a la
intangibilidad sexual (TSJ, Sala Penal, “Bidondo”, S. n° 22, 7/3/2007,
“Herrera’, S. n° 336, 10/12/2008; “Ribas’, S. n° 208, 12/8/2013).

A ello debe afadirse que la locucion “integridad sexual” debe ser entendida
como el derecho a la disponibilidad del propio cuerpo en cuanto a su
sexualidad, y que es eso |0 que se atenta cuando se produce una agresion sexual
pues, de lo contrario, se confundiria con las demés injurias o lesiones fisicas 0
psiquicas (Cfr.: De Luca, Javier A., Lopez Casariego, Julio, Delitos contra la
integridad sexual, Hammurabi, Buenos Aires, 2009, pag. 28).

De esta manera se entiende que o protegido es la libertad sexual, que en
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relacion a las personas que tienen capacidad para expresar validamente su
voluntad (autodeter minacion sexual), se especifica como el derecho a mantener
relaciones o realizar actividades de naturaleza sexual solo con su
consentimiento, o -en un sentido mas amplio- como el derecho de todo individuo
a no verse inmiscuido en contextos de naturaleza sexual en contra de su
voluntad (Ragueés | Valleés, “Delitos contra la libertad e indemnidad sexuales’,
en Silva Sanchez (dir.) - Ragués 1. Valles (coord.), Lecciones de derecho penal.
Parte especial, pag. 107, citado en Arocena, Gustavo, Ataques a la integridad
sexual, Astrea, Buenos Aires, 2015, p&ag. 5); y en lo que respecta a menores o
Incapaces se corresponde con laindemnidad sexual en cuanto a un desarrollo de
la sexualidad progresivo y libre de injerencias indebidas (Arocena, Gustavo, op.
cit., pag. 6).

3. Por otra parte, es importante traer a colacion el precedente “Laudin” (S. n°
334, 9/11/2011) de esta Sala Penal, en donde se adscribi6 a la tesis que sostiene
gue en €l delito de abuso sexual o determinante parala configuracion del tipo es
el caracter objetivamente impudico de la conducta del autor, alo que se agrega,
subjetivamente, el dolo consistente en el genérico conocimiento de que se
comete un acto impudico y la voluntad de ejecutarlo, aungue el autor ademas
tenga otros fines, como puede ser la humillacion, la venganza, etc. (Cfr. Nuiiez,
Ricardo C., Derecho Penal Argentino - Parte Especial, Editorial Bibliografica
Argentina, Buenos Aires, 1964, T. IV, pags. 311/312; soler, Sebastian, Derecho
Penal Argentino, 32 ed., Tipogréfica Editora Argentina, Buenos Aires, T. I,
pag. 298/301; Arocena, Gustavo A., Delitos contra la Integridad Sexual,
Advocatus, Cordoba, 2001, pags. 38, 48y ss.; Reinaldi, Los delitos sexuales en
el Codigo Penal Argentino, 22 ed., Lerner, Cérdoba, 2005, pag. 45y ss.; Creus,
Derecho Penal Parte Especial, 72 ed., Astrea, Buenos Aires, pag. 184y ss.).
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4. Es trascendente destacar que el obrar atribuido a Carignano en todos los
supuestos involucro un ostensible accionar constitutivo de violencia de género,
conforme los lineamientos brindados por este Tribunal Superior al respecto en
Su conjuncion con los instrumentos internacionales ratificados por la Republica
Argentina con relacion a ello y las disposiciones nacionales en tal sentido.

El Comité parala Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, clarifico
qgue la Convencion CEDAW *“era plenamente aplicable a los entornos
tecnoldgicos, como Internet y los espacios digitales, donde las formas
contemporaneas de violencia contra las mujeres y las nifias a menudo se
cometian en su forma redefinida’ (Recomendacion General n° 35, 2017, citado
en el informe de la Relatora Especial sobre la violencia contra la mujer, sus
causas y consecuencias del Consegjo de Derechos Humanos, perteneciente a la
Organizacion de Naciones Unidas (ONU), A/HRC/38/47 de fecha 18/6/2018
(disponible en: https://ap.ohchr.org/documents/dpage_s.aspx?m=106).

En ese informe se concluyo que el derecho internacional de los derechos
humanos y sus metas sobre el logro de la igualdad de género, el
empoderamiento de las mujeres y las nifas y la eliminacion de la violencia
contra la mujer en la vida pablicay privada son plenamente aplicables en
espacios digitales y actividades facilitadas por las TIC.

Se adujo que: “...si bien muchas formas de violencia en linea no son
completamente nuevas, adoptan distintas formas y afectan a las mujeresy las

nifas en forma multiples y diversas debido a la especificidad de los tipos de

tecnologia de la informacion y las comunicaciones, como la rapida expansion

(“viral™), la posibilidad de busquedas globales y la persistencia, la

replicabilidad y la escalabilidad de la informacion, lo cual también facilita el

contacto de los agresores con las mujeres a las que agreden, asi como la
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victimizacion secundaria...” (el subrayado me pertenece).

Se aclar0, a su vez, que la tecnologia ha transformado muchas formas de
violencia de genero en algo que puede cometerse a distancia, sin contacto fisico
y que va mas alla de las fronteras mediante el uso de perfiles anonimos para
intensificar el dafo a las victimas. Todas las formas de violencia de género en
linea se utilizan para controlar y atacar a las mujeres y mantener y reforzar las
normas, los papeles y las estructuras patriarcales, y una relacion de poder
desigual.

Por ello, se entendio en el mentado informe que: “La proteccion de los derechos
humanos de la mujer y la eliminacion de la violencia contra las mujeresy las
nifas en la vida publica y privada en el "mundo real”, sigue siendo un reto
mundial que se ha extendido al espacio digital de los medios sociales, como
Instagram, Twitter, Facebook, Reddit, YouTube y Tumblr y otras
comunicaciones de telefonia movil, sitios de microblogs y aplicaciones de
mensajeria (como WhatsApp, Shapchat, Messenger, Weibo y Line), que ahora
forman parte de la vida cotidiana de muchas personas en todo el mundo...”.
En el caso, el actuar del imputado evidencio una clara posicion de dominio
frente a sus victimas mujeres, a partir de una relacion asimétrica que demostr6
una patente situacion de desigualdad (ver al respecto: TSJ, Sala Penal,
“Lizarralde”, S. n° 56, 9/3/2017; “Charras’, S. n° 266, 3/7/2018, entre muchos
otros). Las victimas no fueron tratadas como personas iguales, sino que fueron
inferiorizadas mediante su instrumentalizacion como objetos sexuales, lograda a
traves de la violencia que empleo valiéndose de las facilidades que ofrecen las
TIC. El uso ilegal de estos medios telematicos (multiples perfiles falsos, redesy
medios de comunicacion) le permitid crear un “cerco” virtual en e que encerro a

las mujeres que padecieron estas conductas. Dentro de este, fueron contactadas
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unay otravez durante una extensa cantidad de tiempo, para obligarlas a realizar
sobre sus propios cuerpos actos sexuales, bajo amenaza de la difusion de esa
acumulacion de imégenes a través de estos medios de comunicacion global es.

Esa posicion de dominio, presentd una progresividad, ya que fue aumentado en
intensidad en claro desmedro de las damnificadas, a partir de una escalada de
violencia intimidatoria cada vez mas acrecentada y de mayor riesgo,
caracterizada por su duracion y multiplicidad. Inicié con el requerimiento de
fotos de los pechos, pero este proceder aumentd con las exigencias posteriores
de tocamientos y de introduccion de dedos en la vagina.

En todos los casos, fue el imputado quien tenia el control irrestricto de las
acciones de las afectadas atento su finalidad de menoscabar |a integridad sexual
generando con ello culpabilizacion, vergienza, aislamiento, etc., supuso un
claro contexto de violencia de género.

Esto ultimo se vio especificado en el uso por parte del imputado de las TIC que,
sin lugar a dudas, constituye un terreno fértil para el desarrollo de practicas
como las que desplegd Carignano amparandose en el anonimato.

VI. De esta manera, atento lo postulado en los parrafos que anteceden, es
factible sefialar que la inteleccion propiciada por €l a quo -objeto de critica- es
correcta, en cuanto a entender que el imputado cometio e delito de abuso sexual
(gravemente ultrajante) a partir de la utilizacion de coaccion e
instrumentalizaciéon de las victimas por medios telematicos (con las
caracteristicas que se veran seguidamente) y sin contacto corporal directo del
autor con las damnificadas, lo cual encuentra clara admision en el tipo penal
objeto de cuestionamiento en su conjuncion con el bien juridico protegido.

1. A talesfinesy en forma liminar, es necesario recordar que a Carignano se le

atribuyeron —en lo que aqui respecta- tres sucesos que fueron subsumidos en la

Expediente Nro. 2469171 - 35/79



figura de abuso sexual gravemente ultrajante (hechos nominado primero,
segundo y cuarto).

En ellos el ndcleo de la conducta se centrd en la utilizacion por parte del
imputado de medios informéticos —Hotmail, MSN Messenger, Facebook- y la
creacion de perfiles falsos ocultando su verdadera identidad, ello para
contactarse con sus victimas y lograr su especifica finalidad delictiva, que en €l
primer caso se concreto en una mujer mayor de edad y en |os restantes en nifias
(16 y 14 anos respectivamente).

En ese contexto, el sindicado —a partir de la promesa de suministrar codigos de
tarjetas de crédito telefonico- y luego de ganarse la confianza (en ciertos
supuestos) de las victimas, comenzo su especial modalidad coactiva que, en
algunos casos, se desarroll6 luego de que las damnificadas |e enviaran fotos de
sus zonas sexuales (pechos, vagina, etc.).

Precisamente, en forma ulterior a dichos envios por internet Carignano comenzo
a exigir —indebidamente- en forma asidua la remision de mas fotos y de videos,
ya no solo de dichos ambitos sexuales sino con determinadas poses de tal indole,
como la introduccion de objetos y partes del cuerpo en dichas zonas, entre otras
variadas cuestiones, todo ello bajo la amenaza constante de que si no se
cumplian sus exigencias publicaria en diversas redes sociales las fotos y los
videos obtenidos de las damnificadas, haciendo conocer dicha situacion a sus
familiares, allegados, etc., cuestion que en la mayoria de |os supuestos llevé a
cabo.

No puede dejar de resaltarse que el imputado se vali6 de las caracteristicas ya
descriptas de las TIC para prolongar y profundizar su actuar delictivo,
extendiendo su proceder por un afio en el caso de G.A.A. (hecho nominado

segundo), en cuatro afos en el supuesto de C.A.U. (suceso hominado cuarto) y
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en seis afos en contra de M.M.E.H. (primer hecho), gerciendo tal influencia en
la libertad de decision de las damnificadas (algunas de ellas menores de edad)
que les impidio obrar de otra manera, producto de esa presion psiquica
expuesta bajo la amenaza de difusion indiscriminada de las fotos y videos de
indole sexual conseguidos con anterioridad.

2. Como se desprende, o novedoso de la cuestion radica en que los actos de
indole sexual fueron efectuados por |as victimas en su propio cuerpo pero, y esto
es lo trascendente, a partir de precisas y lesivas exigencias coactivas
desarrolladas por el imputado a través de medios telematicos. Es decir, sin
contacto corporal directo del autor sobre la victima y sin lainmediacion fisica
con las mismas caracteristicas que, para el impetrante, exige lafigura.

La pregunta que surge como corolario es la siguiente: ¢Requiere el delito de
abuso sexual vigente en la Republica Argentina los requisitos estipul ados por €l
recurrente? Ante dicho interrogante, lo primero que salta a la vista es que la
literalidad del tipo penal que estatuye como accion tipica el que “abusare
sexualmente de una persona’ (art. 119, primer parrafo del CP), no establece
dichas circunstancias como elementos inexcusables para su consumacion,
aungue obviamente las admite.

Generalmente se aduce que la expresion aludida ha requerido de una particular
labor de exégesis para precisar su alcance, lo cual se ha visto plasmado en las
opiniones diver gentes existentes en la doctrina al respecto, tal como lo resefio €l
impetrante en su escrito impugnativo y a lo que me remito por razones de
brevedad.

Sin embargo, un primer alcance del término en cuestion se encontraria en que €l
verbo abusar es definido por €l diccionario de la Real Academia Espafiola como

“hacer uso excesivo, injusto o indebido de algo o de alguien” o “hacer objeto de
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trato deshonesto a una persona de menor experiencia, fuerza o poder” (

https://dle.rae.es/w=abusar). En otras palabras, abusar sexual mente supone

utilizar (indebidamente) el cuerpo de la victima para actos de significado
objetivo impudico.

Por ello, autorizada doctrina clasica entendia en su momento que el autor usa el
cuerpo de la victima cuando el cuerpo de esta padece su acto, o cuando ella
actla, por obra del autor, sobre el propio cuerpo o sobre el cuerpo del autor o de
un tercero. Es decir, tanto constituye abuso sexual la accion del autor sobre las
partes objetivamente impudicas de la victima, como la accion de la victima, por
obra del autor, sobre estas partes de su cuerpo o del cuerpo del autor o de un
tercero (NUNEZ, Ricardo C., Derecho Penal Argentino, Omeba, Buenos Aires,
1964, pag. 310y ss.).

Lo aludido por Ricardo Nufiez hace mas de cuarenta afios guarda toda su
impronta en la actualidad, pues el accionar del sujeto activo unicamente se
diferencia de lo acontecido en tiempos pasados, a partir de la existencia en el
presente de las TIC que posibilitan una particular forma de actuar por medios
digitales (v.gr.: anonimato, expansion del proceder delictivo, etc.), aunque no
por ello menos lesivo del bien juridico protegido “integridad sexual”, pues las
conductas desarrolladas por el imputado se encuentra comprendidas dentro del
ambito de proteccion de la norma (art. 119, primer parrafo del CP), conforme lo
arguido anteriormente.

De esta manera, €l uso del cuerpo ajenocon connotacion sexual ainstancias del
autor (en los sucesos que nos ocupan por medios coactivos) supone esa
afectacion que el tipo penal en cuestion pretende proteger, puesto que a partir
del desarrollo de las conductas descriptas se conculca el derecho ala libre

disponibilidad del cuerpo en laesferaaludida. Ni el contacto corporal directo del
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autor sobre la victima ni la inmediatez fisicaentre los mismos, constituyen
requisitos configurativos del tipo penal, tanto en su literalidad como en lo que
respecta a los alcances del bien juridico protegido en su caracter de instrumento
de interpretacion teleol 0gica.

Reparese, en este punto, que la nocién de contacto corporal fisico
invariablemente se encuentra presente en el analisis aqui pretendido, incluso -y
aun més- en los sucesos atribuidos a Carignano. Esto es asi puesto que en todos
los supuestos se hizo alusion y se constaté el uso del cuerpo de las victimas en
sus areas sexuales, ello a partir del envio de imégenesy videos en donde las
victimas se tocaban sus zonas sexuales(vulva, vagina, senos, etc.), entre otras
cuestiones.

Es decir, contacto corporal de indole fisico sexual siempre existio, toda vez que
las victimas fueron obligadas a efectuarse tocamientos de significado
objetivamente impudico, pero a instancias del autor y sin contacto de este sobre
el cuerpo de las mismas. No nos encontramos, por consiguiente, ante una
supuesta agresion sexual cometida de palabra o de una simple contemplacion
(esto sin perjuicio del supuesto de la aproximacion de objetos), sino de un
verdadero acto de abuso sexual, en cuanto utilizacion del cuerpo de la victima
para el desarrollo de actos de significado objetivo impudico.

En todo caso, la inmediatez fisica —aproximacion espacial en términos del
impetrante ver f. 1470 vta.- a los fines tipicos encontraria cabida, sin lugar a
dudas, en la preponderancia de los medios telematicos utilizados por gjemplo en
un contexto coactivo, pues las TIC evidencian un alcance de indudable
asimilacion ala cercaniafisica expandiendo sus contornos a niveles impensados
en otros tiempos.

Y ello surgi6 patente en el actuar del imputado que prolongo su accionar durante
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largos y penosos afios en la mayoria de los sucesos, valiéndose, precisamente,
del anonimato que la interaccion por las redes sociales permite, como de la
amenaza coactiva seria, determinada, injusta en orden a la concreta difusion
indiscriminada de las fotografias y videos obtenidos sin consentimiento (lo cual
en muchos casos se concreto), y la prolongacion desmesurada de su proceder
coactivo a instancias de las caracteristicas propias de las redes sociales
utilizadas.

3.a. Ahora bien, si el tenor literal de la figura penal tratada en su
correspondencia con el bien juridico protegido no estipula las restricciones que
pregonan cierta parte de la doctrina, la pregunta que surge como corolario es la
siguiente: ¢Cudles son los fundamentos que subyacen a los requisitos que
acuerdan ciertos autores y parte de lajurisprudencia en tal sentido? Ante ello, la
respuesta que surge evidente es que la exigencia de contacto corporal directo o
de inmediacion fisica entre autor y victima encuentra su cimiento en un
postulado implicito y aun limitadamente admitido: el abuso sexual constituye un
delito de propia mano.

En otras palabras, Unicamente puede cometer el mentado delito quien gecuta
por si mismo la actividad sefialada en el tipo, cuestion que -para algunos
autores- se vislumbraba claramente para €l supuesto de abuso sexual con acceso
carnal en la anterior redaccion del art. 119 del CP, o en el caso de falso
testimonio, entre otros supuestos.

Precisamente, en su oportunidad se definia al delito de violacion como “tener
acceso carnal con persona de uno u otro sexo...”, cuestion que llevo a muchos
autores y decisiones judiciales a entender que Unicamente podria ser autor quien
por si mismo (hombre) accede carnalmente ala victima, mientras que €l resto de

los intervinientes solo podrian responder como participes (ver al respecto,
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Creus, Carlos, Derecho penal, Parte general, 52 ed., Astrea, Buenos Aires,
2004, péags. 192/193; Sancinetti, Teoria del delito y disvalor de accion,
Hammurabi, Buenos Aires, 1991, pags. 804/805; entre otros autores).
Lo cierto es que no existe consenso en la doctrina nacional y foranea acerca de
cuales serian los delitos que se incluyen dentro del supuesto referido, ello
producto de los contornos problematicos que la misma presenta (ver en tal
sentido: Roxin, Claus, Derecho penal, parte general, especiales formas de
aparicion del delito, Tomo 11, Civitas, 2014, pag. 190y ss.), lo cual trasunta en
las consecuencias de las restricciones que para la autoria supone y que se
trasladan a la autoria mediata (De La Rua, Jorge, Tarditti, Aida, Derecho penal.
Parte general, Tomo I, Hammurabi, Buenos Aires, 2014, p&g. 332).

En lo que aqui respecta, los que postulan el caracter de “delito de propia mano”
del abuso sexual parten del supuesto de que el sujeto activo debe “tocar” (mas
grafico: con sus propias manos) las zonas objetivamente impudicas de la victima
, 0 requieren la presencia de placer, lascivia o fines de contenido libidinoso en
el actor gue solo puede contemplarse de manera individual. De esta manera, su
postura conlleva a la imposibilidad de aplicacion de la categoria de autoria
mediata para dicho supuesto, toda vez que el delito de propia mano exige la
€jecucion personal.

Si ello fuera asi, lo cual no comparto, entonces en el supuesto de autos nunca se
podria hablar del caracter de autor de Carignano pues €l no tocd con sus propias
manos €l cuerpo de la victima para actos de significado objetivo impudico, sino
que fueron las propias damnificadas a instancias del autor -por su actuar
coactivo- quienes gjecutaron los actos de abuso sobre su propio cuerpo. Es decir,
el sindicado no podria ser ni autor directo y menos mediato por |as restricciones

Impuestas por la mentada categoria 'y sus consecuencias.
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b. Sin embargo, a mi entender, la hipotesis planteada anteriormente no es
correcta.

El delito de abuso sexual constituye un delito de dominio en donde la autoria
mediata sobre un sujeto no responsable que se autolesiona, es plenamente
aplicable (al respecto, en lo que concierne a los criterios para atribuir
responsabilidad al autor de atras por un sujeto que se autolesiona ver: Amelung,
Knut, “Sobre el baremo de la responsabilidad en los supuestos de autoria
mediata por dominio sobre un sujeto no responsable que se autolesiona’,
Fundamentos de un Sistema Europeo del Derecho Penal, libro-homenaje a
Claus Roxin, Trad. David Felip I. Saborit, Bosch, Barcelona, 1995, pag. 323y
Sss.).

Precisamente, |a categoria dogmatica aludida supone —entre otros aspectos- la
determinacion de la intensidad de la coaccion lo cual constituye una cuestion
sustancial, pues |os casos de autolesion son comportamientos que, en si mismos,
no realizan supuesto de hecho tipico alguno. La autolesion o puesta en peligro
realizada exclusivamente por €l titular del bien juridico sin cooperacion de otro,
siempre que se trate de quien es plenamente responsable, es irrelevante para el
Derecho pena (De La Rua, Jorge, Tarditti, Aida, Derecho penal. Parte general,
Tomo |, Hammurabi, Bs. As., 2014, pag. 391).

c. En los sucesos aqui considerados Carignano ejercié un especial poder de
dominio sobre las victimasvaliéndose de las TIC (diez o mas perfiles falsos en
Facebook, etc.), como de sus caracteristicas para coaccionar alas mismas de tal
manera que, directamente, domino su voluntad implicando una grave reduccion
del ambito de autodeterminacion de las mismas y ello duramente un
considerable tiempo, tal como se adelantd en péarrafos anteriores.

Tanto fue asi que, por gemplo, en el primer suceso el actuar coactivo duro6
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aproximadamente seis afios (2009/2016), casi todos los meses en donde el
sindicado obligo a su victima a efectuar actos sobre su propio cuerpo alavista
del acusado -en simultaneo- mediante videos |llamadas, valiéndose del
anonimato siempre como modo de ejecucion.

El modus operandi se reiterd en todos los supuestos: o le remitian mas fotos 'y
videos de sus pechos, vaginas, de poses sexuales, etc., o él distribuia por las
redes sociales las que ya tenia en su poder (cuestion que en algunos casos
concret0), generando con ello un fuerte impacto en las mujeres victimas por la
generalizacion instantanea e indiscriminada de las imagenes, con la
consecuente grave afectacion de su dignidad personal.

Esto ultimo encontro una patente demostracion en todas las damnificadas, pues
el sindicado les exigid —por gemplo- a C.A.U. en el contexto del abuso sexual
(ya de por si configurativo del menoscabo de la dignidad aludida) que se
maquillara o que se fotografiara con el cabello suelto o que las imégenes fueron
efectuadas en el patio donde habia mayor luz, o que se filmaran —en el supuesto
de C.A.U. y G.A.A.- abriéndose “la conchay se introdujeran los dedos en la
misma’.

No se tratQ, por consiguiente, de un supuesto en donde las amenazas coactivas
no eran graves o de la posibilidad de otras alternativas para las victimas (lo
cual debe ser sopesado caso por caso), sino de un claro y patente asunto de
coacto inculpable, puesto que las damnificadas en todos los casos llevaron a
cabo las conductas lesivas de su integridad sexual como instrumentos a
instancias del reiterado actuar coactivo por medios teleméticos ejercido por €l
imputado.

Ese proceder (anonimo, dilatado en el tiempo, con la posibilidad real e

instantanea de difusion indiscriminada de las fotos y videos de indole sexual
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obtenidos en forma no consentida, de utilizacion de las victimas mujeres como
objetos sexuales) supuso un especial marco de referencia demostrativo de la
vulneracion del bien juridico protegido y en clara sintonia con el tipo penal
objeto de andlisis. Esto sin olvidar que su accionar se dirigio, primordial mente,
en contra de nifias que se vieron inmiscuidas en el desarrollo de conductas
sexuales, implicando una clara vulneracion de su integridad sexual (en el sentido
aludido en parrafos anteriores).

De esta manera, el accionar lesivo del imputado se acrecentd con el paso del
tiempo y ello en conjuncion con el estrechamiento de las posibilidades de las
victimas en sentido contrario, hasta tal punto que las exigencias del imputado
fueron cumplidas rigurosamente (v.gr.: el sindicado le exigio a la victima
C.A.U. cuando esta se encontraba cursando en la Facultad a la que asistia, €l
envio de mas fotografias, ante lo cual la victima desesperada se dirigié hacia su
departamento donde se tomo nuevas fotografias desnuda, donde se podian
observar sus senos, su vaginay su rostro, material que envié al imputado).
Por ello, conforme las particulares circunstancias de |os sucesos atribuidos, es
factible aseverar que Carignano actud afectando seriamente la libertad de
decision de las titulares del bien juridico protegido, por 1o que los abusos
sexuales no fueron obra o expresion de la libertad de accion de las mismas, sino
del imputado en su caracter de autor mediato a partir de la instrumentalizacion
de las primeras. Todo €ello a partir del contexto de violencia de género aludido,
en esa conjuncion entre actuar coactivo por medios telematicos y la situacion de
asimetria existente que se propag0 y se intensificd alo largo del tiempo.

4. De esta manera, €l principio de legalidad penal (art. 18 CN) en su exigencia
de lex stricta (prohibicion de analogia) no sufre mengua alguna como pretende

el recurrente, puesto que €l andlisis estipulado se gjusta a los limites semanticos
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del tipo penal en su correlacion con el bien juridico protegido.

En sintonia con ello es dable recordar que esta Sala Penal ya ha tenido
oportunidad de sefidar que lalegalidad es un principio liminar del derecho penal
liberal receptado en la Constitucion de la Nacion (art. 18) y en las Convenciones
constitucionalizadas (DUDH, art. 11,2; CADH, 9; PIDCyP, 15,1), que
precisamente por reflejar aquel ideario, cancela que los jueces recurran a la
analogia para llenar las lagunas de punibilidad del legislador.

Por ello, se aiadio, lainterpretacion de las leyes a los efectos de establecer su
sentido y alcance no debe acotarse a su tenor literal, sino que se debe recurrir a
la complementacion atraves de la interpretacion teleoldgicay sistemaética. Y en
esta Ultima debe darse preeminencia a las disposiciones de rango constitucional (
TSJ, SalaPend, S. n° 299, 17/10/2011, “Gonzaez”, entre otros).

En conclusion, el andlisis aqui pergefiado se encuentra en consonancia con los
postulado por la CSIN en cuanto a que, en lo atinente a la interpretacion de las
leyes la primera fuente de exégesis de la ley es su letra, que ellas deben
entenderse teniendo en cuenta el contexto general y los fines que las informan, y
de la manera que mejor se compadezcan con |os principios y garantias
constitucionales en tanto con ellos no se fuerce indebidamente la letra o el
espiritu del precepto que rige el caso (Fallos: 342:667 y sus citas), cuestiones,
estas Ultimas, que de manera alguna se verifican en el presente analisis

5. Por dltimo, no es ocioso sefidlar —tal como lo indico el a quo- que esta postura
ha sido adoptada por ciertos tribunales, tal como lo resuelto por el Tribunal
Supremo Espariol en la sentencia n® 301/2016. En sintonia con o agqui expuesto,
se considerd abuso sexual la conducta desarrollada por el imputado sobre una
menor de edad, en donde a partir de comunicaciones via Facebook el autor

obligd a la nifia a enviar imagenes de contenido sexual de su cuerpo, 0 a
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introducirse los dedos en la vagina, entre otras cosas, cuestion que la victima
concretd, siempre ello sin contacto corporal fisico del sujeto sobre la primera
(ver a respecto, Cugat Mauri, Miriam, “Latutela penal de los menores ante €l
online grooming: entre la necesidad y el exceso”, en Ciberdelitos, Riquert
Marcelo A. coordinador, Hammurabi, Buenos Aires, 2019, pag. 250 y ss.).
6. En definitiva, la subsuncién tipica pergefiada por €l a quo en orden a que €l
actuar de Carignano supuso la configuracion del delito de abuso sexual
(gravemente ultrgjante, recuérdese que este ultimo aspecto no fue motivo de
agravio) es correcta, por 1o que los agravios arguidos al respecto deben ser
rechazados.

Asi voto.

L a sefiora Vocal doctora Maria Marta Caceres de Bollati dijo:

La sefiora Vocal preopinante da, ami juicio, las razones necesarias que deciden
correctamente la presente cuestion.
Por ello, adhiero a su voto, expidiéndome en igual sentido.

El sefior Vocal doctor Luis Enrique Rubio dijo:

Estimo correcta la solucion que da la sefiora VVocal del primer voto por lo que
adhiero a mismo en un todo, votando en consecuencia de igual forma.
A LA SEGUNDA CUESTION

L a sefiora Vocal doctora Aida Tarditti dijo:

|. El imputado Franco Daniel Carignano manifestd su voluntad impugnativa en
contra de la resolucién aludida, la cual fue encauzada técnicamente bajo el
recurso de casacion por el abogado defensor Dario Vezzaro, invocando el
motivo sustancial de la via impugnativa esgrimida (art. 468 inc. 1° del CPP).

Alego que se le achacd a su asistido la figura tipica de produccidn de imagenes

pornograficas donde se exhiben menores de edad, la cual exige que el autor
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participe directamente en la puesta en escena de estas representaciones sexual es
de caracter pornografico.

Afirmo que en el delito en cuestion es autor aguella persona que las fabrica, las
hace o las crea por medios mecanicos o electronicos, agregando que también
puede entenderse por producir “la actividad de hacer, crear, fabricar, imprimir,
construir materialmente una cosa, etc”.

Arguyo que la produccion implica el acto de toma de fotografias o de iméagenes
en movimiento, la captacion no autorizada de esta clase de iméagenes de menores
involucra que el fotografo es el autor del delito. Por ello, el ilicito se consuma
con lameratoma de la fotografia del menor y de sus partes intimas.

Por todo ello entendié que en los casos bajo analisis no se verificod €l ilicito en
cuestion, dado que su asistido no intervino en la produccion de las iméagenes,
sino que actud primero solicitandolas y luego como receptor pasivo de las
mismas. En otras palabras, no actuo en los términos tipicos de produccién que
requiere la figura en cuestion, por lo que se debe absolver a su asistido por los
sucesos atribuidos. Efectud reserva del caso federal (ff. 1475/1476).

I1. En lo que aqui interesa, tres fueron los hechos subsumidos en la figura legal
objeto de cuestionamiento, es decir |os nominados segundo, tercero y cuarto en
la respectiva sentencia. En tal sentido, dos de ellos (segundo y cuarto) yafueron
descriptos en la primera cuestion por 1o que a ellos me remito por razones de
brevedad.

Por su parte, el suceso designado tercero fue fijado por el sentenciante de la
siguiente manera, a saber: “En fecha que no ha podido ser determinada con
exactitud pero presumiblemente durante el periodo comprendido entre los
primeros meses del afio dos mil nueve y el afio dos mil diez, en relacion a
M.F.C. -nacida el 21/3/1995, de 13 6 14 afios de edad al comienzo de los
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hechos-, y entre los primeros meses del afio dos mil nueve y durante el
transcurso del afio dos mil once, en relacion a N.M. -nacida el 28/12/1994, de
14 afios de edad al comienzo de los hechos-, en horarios que no han podido
establecerse con exactitud, el imputado Franco Daniel Carignano, mediante
engafio y ocultando su verdadera identidad -utilizando nombres supuestos-,
establecid contactos via internet, con las nombradas, desde lugares no
precisados a la fecha por la instruccion (presumiblemente desde la vivienda sita
en calle (...), Provincia de Cordoba, o desde |a sita en calle (...) de Barrio
Alberdi de esta ciudad de Cordoba, o desde (...) de esta ciudad de Cordoba,
Provincia de Cordoba), y con la finalidad de atacar la libertad individual de
M.F.C. y N.M., vulnerar su integridad sexual y torcer el libre y normal
desarrollo de la personalidad sexual de las menores, mediante distintas
intimidaciones injustas, en un nimero indeterminado de veces, pero muy
superior a dos, las obligo a enviarle distintos archivos, tales como fotografias
de su cuerpo desnudo. Asi, con fecha no establecida con exactitud pero ubicable
a principios del afio dos mil nueve (presumiblemente después del mes de marzo
de ese afo) y en horarios no establecidos, el imputado Franco Daniel
Carignano por intermedio de la web, a través del servicio de chat de Messenger
—servicio de mensajeria de “ Hotmail” -, utilizando como nombre para mostrar
el de” Andres’ “ Caporalli” y/o “ Guellas’, contacté a M.F.C., quien accedia a
Messenger a través de la cuenta asociada (...), nombre para mostrar “ Mica F”
y de la computadora ubicada fuera de su domicilio -ya que en el mismo no
contaba con el servicio de internet, mas precisamente desde la casa de su amiga
N.M., sita en calle (...) de la ciudad de (...) de esta Provincia de Cérdoba
(contactandose indistintamente desde su cuenta y de la cuenta de su amiga N.M.

(...). En dicho periodo el imputado, con el fin especificado, mediante
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conversaciones y tratos amigables, fue ganando la confianza de las nombradas,
con las que casi a diario se comunicaba por esta via. Haciéndolo primero por
escrito, hasta que después de insistirles a las menores, logro que estas
accedieran a verlo por intermedio de la camara instalada en la terminal desde
la que el incoado se conectaba, momento en el que Carignano, se mostro, a la
altura de sus genitales masturbandose hasta llegar a eyacular, para despues
apagar la camaray preguntarles si les habia gustado. Accionar que se repitio
con posterioridad en varias ocasiones, sin poder se especificar cuantas, pero por
el termino aproximado de dos meses, en las que se mostré masturbandose a
ambas menores al encontrarse juntas e igualmente cuando N.M. accedia sola
internet, eso es sin la comparia de M.F.C.. También en fechas y horarios no
establecidos con exactitud pero ubicable a finales del afio dos mil nuevey ya
encontrandose M.F.C. con servicio de internet en el lugar en el que se
domiciliaba, ubicado en zona rural, (...), Provincia de Cérdoba, el imputado
Franco Daniel Carignano también ocultando su verdadera identidad, le ofrecio
brindarle un codigo de tarjeta para recarga de telefonia mévil a cambio de que
le enviase fotografias de sus partes intimas, las que segun sus dichos “ él la veia
y la borraba, que confie en él” , expresandole ademas en esa oportunidad que
gueria una foto de sus “ tetas 0 concha” -refiriéndose a sus senosy vagina- con
la particularidad de que en las imagenes la menor debia mostrarse con el dedo
pulgar de su mano levantado. Peticion a la que M.F.C. accedio procediendo a
tomarse —en €l interior de su dormitorio y con una camara de fotos digital- una
fotografia de su cuerpo, donde se veian sus pechos y ella, haciendo la sefia
solicitada, para después remitirsela al imputado desde su cuenta asociada a
Messenger (especificada en este relato). Previo alo cual, cargo la fotografia en

su notebook marca Compag. Una vez recibida la imagen por Carignano, este, le
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brindo el cédigo de recarga de la tarjeta prometido, del cual la menor hizo uso.
Aproximadamente una o dos semanas después de haber logrado la produccion
de laimagen -sin poderse precisar fecha exacta-, pero ya entrado el afio dos mil
diez, el imputado le solicité nuevamente el envio de imagenes- también a
cambio de recarga de tarjeta para su aparato de telefonia celular-, alo que la
menor se negd, momento en el cual este con el fin de amedrentarla para lograr
su cometido le manifesto “ que si no se la enviaba le iba a contar todo a sus
padres, que iba a armar una cadena con todos sus contactosy se la iba a enviar
via correo electronico” , que conocia sus contactos de Facebook para hacerlo
(red social, que la menor comenzod a utilizar a principios del afio 2010 —a traves
del usuario “...” - y en la cual tenia como contacto al usuario “ Andrés
Caporalli”). Amenazas estas, que se extendieron en el tiempo y le hacia llegar
de manera continua por Messenger y por Facebook al que le enviaba
solicitudes de amistad utilizando diferentes nombres para mostrar de perfil/es
entre los que se encontraban el de “ Andrés Guellas’ y de “ Sofia Trucolo” , los
gue M.F.C. se negaba a aceptar. Asi y via Facebook le manifestdé que si no lo
agregaba o no le enviaba mas fotografias le iba a contar todo a sus padres, que
iba a“colgar” su fotografia en las paginas de Facebook de boliches bailables
de la zona cercana a su domicilio, como por gemplo: “ Axis’ dela Localidad de
San Guillermo Pcia. de Santa Fé, “La New” de la localidad de Morteros y
“Morrison” de la ciudad de Brinkmann —estos dos ultimos de la Pcia. de
Cordoba-, amenazas que se continuaron durante todo el afio dos mil diez cada
vez que se conectaba a Messenger o rechazaba una solicitud de amistad de
Facebook, lo que la llevo a desactivar esta ultima cuenta y a bloquear a
“ Andrés Guellas’ de su listado de amigos de Messenger. Continuando con su

accionar y de modo paralelo al accionar desplegado en relacion a M.F.C., €l
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imputado Franco Daniel Carignano por intermedio de la web, a través del
servicio de chat de Messenger, utilizando como nombre para mostrar el de
“Andrés” “ Caporalli” y/o “ Guellas”, contacté a N.M., cuando esta se
conectaba sola (esto es sin que estuviera presente su amiga MCF) y se
conectaba desde el ordenador instalado en el comedor de su domicilio (sito en
calle (...) de la ciudad de (...), Provincia de Cordoba) y, desde la cuenta
asociada a Messenger, (...) utilizando como nombre para mostrar el de“...”.
Asi las cosas, y, en las circunstancias sefialadas anteriormente y con igual
intencion delictiva, el imputado le solicitdo a N.M. que instalara la camara para
poder observarla, que si |o hacia leiba a pasar tarjetas de crédito para recarga
de telefonia celular, reforzando sus dichos con imagenes de listados de numeros
de tarjetas que tendria en su poder, las que le hizo ver y supuestamente solo
podian ser activadas por él, lo que haria, una vez que la menor le enviara
fotografias de las partes intimas de su cuerpo y con la particularidad, de que al
sacarselas debia subir €l dedo pulgar de una de sus manos hacia arriba. Fue asi
gue después de insistirle el imputado al respecto, esta le envio tres fotografias
haciendo |a sefia solicitada por estey sin ropa interior, en las que se veian “ su
cola, susmamasy suingle” (esto esla parte trasera del cuerpo desde la cintura
hasta el comienzo de las piernas, sus pechosy su zona genital) en cumplimiento
de las directivas de este relacionadas a que debia enviarle fotografias de “ su
concha” y de sus “tetas’ sin que se observara su rostro. Las que habria
capturado en su dormitorio y en el bafio de su domicilio, con una camara
digital, para de modo inmediato bajarlas a su ordenador y enviarselas al
incoado por Messenger. Después de la remision de las fotografias sefialadas,
N.M. intentd contactarse con el nombrado para poder cargar las tarjetas, sin

lograr hacerlo. Pasado un tiempo -sin poder precisar fecha exacta, pero
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siempre dentro del periodo comprendido entre los afios 2009/2010-, Carignano,
utilizando otro perfil diferente —sin poder especificar cual- volvio a contactarla,
oportunidad en la cual la amenazd con mostrarle las fotografias enviadas a su
familia o subirlas a paginas de boliches de |la zona en la que se domicilia N.M.,
como “La New”, “Morrison” y/o “ Axis”, si no la aceptaba. Intentando
igualmente el incoado contactarla mediante diferentes perfiles, entre los que se
encontraba el de“...” (creado con foto de perfil de suamiga M.F.C., lo que fue
constatado por ambas), no obstante la insistencia del imputado, N.M. no |lo
volvié a aceptar ni le envio mas imagenes fotograficas. Ya durante el afo dos
mil once -sin poderse especificar fecha exacta-, el imputado Carignano envio
desde Facebook por privado a N.M. (quien utilizaba como nombre para mostrar
desu perfil el de“...” 0“N M"), sin poderse especificar desde que perfil -pero
Si que esta lo asoci6 con “ ese tal Andrés’ - un mensaje por el que la amenazaba
con mostrarle las fotos a su novio, sin poderse establecer el contenido exacto
del mensaje enviado, toda vez que N.M. no lo abrio para que al remitente no le
figurara como tal y solo logroé leer en ese momento la Ultima parte del mismo
que decia“ ...porque si no se las muestro a tu novio” . Tiempo después sin poder
especificar fecha exacta, Carignano, bajo un perfil, que tampoco revelaba su
verdadera identidad, pero sin poderse especificar cual, comento una
publicacion de una foto subida a Facebook por N.M., con una captura de
pantalla de una de las imagenes enviada por esta al mismo, via Messenger,
haciendo publica la misma, razén por la cual, N.M., borro el comentario
efectuado y cerrd su Facebook, con el objeto de evitar que este hiciera otro
comentario y se hicieran publicas las demas fotografias que e imputado tenia
en su poder. Ademas y presuntamente, durante el verano comprendido entre el

ano dos mil diezy dos mil once (sin poderse establecer con exactitud la fecha,
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ni el nombre de perfil utilizado por Carignano en ese momento), y ya, habiendo
supuestamente habilitado su Facebook N.M., pudo observar que el imputado
habia publicado en dicha red social, las tres fotografias cuya produccion las
habia logrado durante el periodo comprendido entre el afio dos mil nueve y/o
dos mil diez, que retrataban a N.M. desnuda y en las que se observaban las
partes intimas de su cuerpo (entre las que se encontraba la tomada a su zona
genital). Todos estos actos, a mas de comprender las distintas intimidaciones
Injustas, sufridas por las menores, fueron actos de connotacion sexual
objetivamente excesivos y perversos, aptos para torcer tempranamente la
personalidad sexual de estasy enviciar precozmente su conducta sexual” (ff.
1152/1155).

I11. El impetrante centrd su critica bajo el amparo del motivo sustancial de
casacion (art. 468 inc. 1 del CPP) al entender erronea la subsuncion juridica
efectuada por €l a quo, especificamente en |o que concierne al caracter de autor
de su asistido en el delito de produccion de imagenes pornogréaficas, previsto en
el art. 128 primer parrafo, primer supuesto del CP.

Esto ultimo al entender que su asistido no produjo las imégenes en los términos
de lafiguralegal endilgada, sino que en primer lugar las solicitd y luego las
recibid, lo cual demostro la ausencia de verificacion de la accion tipica
respectiva.

IV.1. Ingresando al analisis del agravio articulado por el recurrente, entiendo
gue el mismo no debe ser admitido conforme los argumentos que se expondran
seguidamente.

En efecto, sin efectuar mayores disquisiciones que resultarian sobreabundantes y
conforme lo argliido en la primera cuestion, es dable sefialar que Carignano en

la produccion (creacion, fabricacion) de imagenes de partes genitales de
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menores de edad actu6 como autor mediato de aquellas, pues las nifias
efectuaron dichas representaciones a instancias del imputado, producto de su
instrumentalizacion atales fines en el marco del proceso coactivo desarrollado
en un contexto de violencia de género (ver en similar sentido, f. 1261 de la
sentencia objeto de cuestionamiento).

Por ello, la critica articulada por el recurrente desconoce las propias constancias
de autos en donde, expresamente, el a quo sostuvo el caracter aludido para
Carignano (ver f. 1260 vta.) y la consecuente verificacion del tipo objetivo en
cuanto alarealizacion de la accion tipica

2. A lo ya dicho debe afadirse la siguiente aclaracion: en relacion a hecho
nominado tercero y a contrario de lo sustentado por el a quo, las victimas no
enviaron “voluntariamente” las fotografias “movidas por el intercambio de
creditos telefonicos a los que las habia convencido el acusado”.

Por el contrario, tal como surge del suceso descripto y tenido por cierto por el
sentenciante, la remision de las imagenes lo fueron producto del accionar
coactivoefectuado por e imputado, cuya justipreciacion no puede ser realizada a
partir de compartimentos estancos, sino en relacion a entramado delictivo que
pergefio y llevo a cabo Carignano en su iter criminis y conforme su plan
delictuoso.

Me refiero especificamente a que las victimas del tercer hecho al momento de
Su consumacion contaban con entre 13 0 14 afos de edad aproximadamente, es
decir menores de edad (Cfr.: art. 1 de la Convencion de los Derechos del Nifio,
Instrumento con jerarquia constitucional acorde lo normado por €l art. 75 inc. 22
delaCN), lo cual nos ubicaria en un supuesto de autoria mediata por utilizacion
de un instrumento inimputable.

Sin embargo, 1o que aqui se pretende aclarar es que las nifias no podian prestar
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un consentimiento valido a tales fines, como consecuencia de la conducta
coactiva del imputado en ese discurrir ilicito.

L a trascendencia de la cuestion radica en que afirmar —como lo hizo el a quo-
gue las nifias victimas “voluntariamente” y en virtud de un supuesto acuerdo
comercial, remitieron imagenes de sus zonas sexuales a partir de su produccion
mediante autoria mediata por coaccién y en un contexto de violencia de género,
supondria obviar que se trata de menores que fueron instrumentalizadas por un
adulto diluyendo la proteccion que la Convencion de los Derechos del Nifio y
otros instrumentos internacionales suscriptos por la Republica Argentina
estipulan al respecto, en multiples aspectos.

En otras palabras, no se puede hablar de que las victimas enviaron las imégenes
de sus zonas sexuales voluntariamente —mediante una manifestacion de la
voluntad valida- y luego sefialar el caracter de autor mediato del sujeto, pues el
€jecutor —en estos casos las nifias- obra como un instrumento de la voluntad del
autor de atras, mas aun cuando nos encontramos frente a supuestos que
involucran a un grupo vulnerable como lo son los menores de edad.

En conclusion, el agravio arglido debe ser rechazado conforme los argumentos
vertidos precedentemente.

Asi voto.

L a sefiora Vocal doctora Maria Marta Caceres de Bollati dijo:

La sefiora Vocal preopinante da, ami juicio, las razones necesarias que deciden
correctamente la presente cuestion.
Por ello, adhiero a su voto, expidiéndome en igual sentido.

El sefior Vocal doctor Luis Enrique Rubio dijo:

Estimo correcta la solucion que da la sefiora VVocal del primer voto por lo que

adhiero al mismo en un todo, votando en consecuencia de igual forma.
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A LA TERCERA CUESTION

L a sefiora Vocal doctora Aida Tarditti dijo:

|. El imputado Franco Daniel Carignano manifestd su voluntad impugnativa en
contra de la resolucién aludida, la cual fue encauzada técnicamente bajo el
recurso de casacion por el abogado defensor Dario Vezzaro, invocando el
motivo formal de la via impugnativa esgrimida (art. 468 inc. 2° del CPP).
Asevero, en tal sentido, que en relacion alafigura de promocion a la corrupcion
de menores agravada, el acto corruptor implica siempre la busgueda de la
depravacion sexual de la victima, reclamando la norma en cuestion por
consiguiente una especial actitud por parte del sujeto activo del delito, lo cual no
se encuentra acreditado en autos, mas aun conforme los resultados de la pericia
psicol 6gica efectuada en |a persona de su asistido.

Aleg0 que segun cierta opinion doctrinaria (Buompadre) el hecho castigado por
el tipo en cuestion es el de volver corrupta a una persona o facilitarle la
permanencia en ese estado, no quedando comprendidas las conductas en las que
el agente hace intervenir al sujeto pasivo en uno o mas actos perversos,
pudiendo suceder que, objetivamente, la conducta sea idonea para lograr la
corrupcioén alavictima, pero, subjetivamente, el autor puede no querer llegar a
este estado, es decir, no actuar con la voluntad dirigida a concretar la
corrupcion, tornando en atipico al suceso.

Refirio que de la prueba obrante en la causa no se evidencio que su defendido
haya tenido la finalidad de buscar o lograr la corrupcion de la victima, 1o cual
demostro que los extremos requeridos por el art. 125 del CP no se verificaron en
autos, pues para la perfeccion tipica no es suficiente con la relacion de una
accion potencialmente peligrosa para la sexualidad del sujeto activo, sino que a

ello debe sumarse unafinalidad concreta: el logro de la corrupcion de lavictima.

Expediente Nro. 2469171 - 56/ 79



Arguyo que la figura en cuestion reclama subjetivamente el dolo directo que
ostenta el plan de corromper, pues conduce a la atipicidad de aquellos actos
obj etivamente aptos para corromper, que unicamente implican un desfogue
sexual del autor, pero que no se dirigen a depravar alavictima o adesviarlade
su recta maduracion sexual natural.

Afirmo que el delito subjetivamente exige que el sujeto activo obre conforme a
un plan, que consiste en concretar el estado de corrupcion de la victima, la
depravacion debe encontrarse en el plan del autor, pues este ultimo debe querer
la corrupcion del sujeto pasivo y la ausencia de verificacion de tal requisito
produce la carencia de dolo del autor, quedando fuera de la culpabilidad y por
ende de la punibilidad. Una interpretacion distinta de ello implicaria, a su
entender, desconocer el principio de maxima taxatividad que rige en materia
penal y la exigencia de certeza como corolario del principio de legalidad.
Sostuvo, por consiguiente, que no alcanza para satisfacer la subjetividad de la
figura que objetivamente, en apariencia o externamente |os sucesos cometidos
sean susceptibles de corromper al menor, ademas de esto, €l autor —en el caso
concreto- debe querer valerse de esos sucesos para corromper alavictima, sino
la conducta no seratipica.

Continuando con su relato reiteré que no existié dolo directo por parte de
Carignano, por lo que no se acredité lafaz subjetiva del tipo penal previsto en €l
art. 125 del CP, todo lo cual encontrd corroboracion en la pericia psicol 6gica
realizada en los actos preliminares del debate, en la cual se sostuvo la
imposibilidad de que el imputado tuviera algun tipo de intencionalidad al
respecto, |o cual se relaciona directamente con laimposibilidad por su estructura
psiquica (egocentrista con dificultad en el control de los impulsos y una

imposibilidad de percibir |a subjetividad ajena sin consideracion empética con
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el otro) para actuar de esa manera.

Concluyo solicitando la absolucion de su asistido por |os hechos subsumidos en
el delito de corrupcion de menores, por inexistencia de acreditacion de la faz
subjetiva que el tipo en cuestion requiere (ff. 1476/1479 vta.).

[11. El impetrante centrd su agravio al amparo del motivo formalde casacion en
una cuestion fundamental, a saber: no se acreditd en autos la finalidad subjetiva
que el tipo penal de promocion a la corrupcion de menores exige para su
configuracion que, a su entender, se concreta en “laintencion de corromper” o
en el “logro de la corrupcion de la victima’. De esta manera, la Unica solucion
posible al respecto es el dictado de |a absolucion de su asistido en tal sentido.
V. Ingresando al andlisis de la critica arguida, luce evidente que los defectos
denunciados por el recurrente no se encuentran presentes en la resolucion
Impugnada, toda vez que las criticas resultan ineficaces al no tener en cuenta la
ilacion de todas las circunstancias, que fueron el sustento féactico para justificar
la condena de su asistido por €l delito referido.

1. En formaliminar, alos fines de un mejor entendimiento de la cuestion traida
a consideracion, es dable hacer referencia alo sustentado por esta Sala Penal en
relacion al topico objeto de cuestionamiento.

a. En efecto, se ha sostenido desde antiguo y aun con distinta integracion que la
corrupcion de menores es una depravacion de los modos del acto sexual, por lo
perverso, |o prematuro o lo excesivo. El modo del acto sexual se puede depravar
volviéndose perverso en si mismo, en su gecucion; o volviendose prematuro por
su practica lujuriosa habitual precoz, despertada antes de lo que es natural, o,
finalmente, volviéndose excesivo por expresar una lujuria extraordinaria.

b. Se afirmo, asimismo, que el delito en cuestion en su relacion con el bien

juridico protegido atenta contra el derecho de las personas que, en razon de su
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edad no han alcanzado la plena madurez fisica, psiquicay sexual, a no ser
sometidos a tratos sexuales anormales en sus modos, cuya practica puede en el
futuro impedirles tomar decisiones de indole sexual carentes de deformaciones.
Es el derecho que los menores de edad tienen al libre desarrollo de su
personalidad, particularmente en el aspecto sexual.

c. Por su parte, en o que respecta al aspecto subjetivo del delito de promocion a
la corrupcion de menores, se adujo que este tipo no precisa de la intencion de
corromper; sin perjuicio de que la materialidad de la conducta incriminada
(promover o facilitar la corrupcion), y por tanto de las acciones que engasten
dentro de esa descripcion conceptual -como ocurre con cualquier delito doloso-,
deban ser queridas por el autor, quien ademés debe comprender su criminalidad:
debe tener conciencia de gque los actos de naturaleza sexual realizados sobre €l
menor tienden a promover la corrupcion o que esta es una consecuencia natural
de ellos.

Aclarandose, por ello, que se trata de un delito de tendencia donde resulta
suficiente el conocimiento de la realizacion de actos materiales idoneos para
enviciar y depravar la conducta sexual de los menores, sin importar si lavictima
se corrompe 0 no (TSJ, Sala Penal, S. n° 288, 26/10/2007,” Castro Ceballos’, S.
n° 10, 20/2/2009, “Ozarowski”, S. n° 326, 3/12/2010, "Flores’, entre muchos
otros).

2. Como se desprende de los apartados que anteceden, el recurrente en su
andlisis parte de una postura -el autor debe querer la corrupcion de la victima-
gue no engarza con la seguida por esta Sala Pena en formainveterada, y a partir
de ello construye su hipétesis defensiva en conjuncién con la supuesta ausencia
de elementos probatorios que corroboren su parecer. Sin embargo, lo contrario

surge de las constancias de autos, tal como lo sostuvo el a quo en la sentencia
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cuestionada.

En forma liminar, no puedo dejar de resaltar —una vez méas- que el objeto de
agravio en este punto se centro, exclusivamente, en la ausencia de acreditacion
de lo que &l impetrante entiende como requisito tipico de la figura endilgada.
En otras palabras, el recurrente dio por acreditado y no cuestiono las conductas
desarrolladas por su asistido, objetando Unicamente lo referido a la no
comprobacion de la especial finalidad que el tipo requiere segun su entender:
intencion de corromper. Por €ello, el andlisis que se realizara seguidamente se
circunscribira a dicho aspecto, dando por acreditado todo lo restante, lo cual, sin
perjuicio de ello, surge palmario de las constancias de autos.

En efecto, el sentenciante sostuvo que las conductas realizadas por € imputado
en |os sucesos nominados segundo, tercero y cuarto respectivamente, resultaron
idoneas a los fines tipicos, al haberlas sometido —a las victimas- desde sus
catorce anos de edad (a tres de ellas) y desde los dieciséis (a una), a la
realizacion de actividades sexuales con caracteristicas de depravacion conforme
a esa “avanzada modalidad de lujuria evidentemente prematura para sus edades,
y fundamentalmente, a su estado de prolongada permanencia en el tiempo”.
Recuérdese, en este punto, que el iter criminis efectuado por el imputado
consistio -entre otras cuestiones- en las transmisiones emitidas por € en directo
con las menores via web de su pene erecto, masturbandose hasta llegar a la
eyaculacion, paraluego consultarles si les habia gustado, efectuando esta accion
en gran cantidad de ocasiones a los fines de “ que las menores la adoptaran como
algo normal” (ver f. 1261 vta.). Y a partir de ello requerir que las victimas les
remitieran fotografias de sus cuerpos en “ropa interior o desnudos (lo cual se
concretd en todos los supuestos) y tocandose sus genitales”.

Precisamente, el sindicado utilizé distintos medios para lograr su cometido, en
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un primer momento, a partir del engafnio y luego de la coaccion, todo en ese
contexto ya narrado de violencia (de género) psicologiay sexual, valiéndose del
anonimato que permiten las redes sociales para contactar a sus victimas menores
de edad. Y esta depravacion en los modos del acto sexual se concreto en las
nifas, pues tal cual 1o acreditaron las pericias psicologias practicadas sobre las
adolescentes G.A.A. y C.A.U., las mismas evidenciaron conflictos en el
desarrollo psicosexual como consecuencia de los sucesos vivenciados (ver ff.
629/631 y 1262).

A €llo debe agregarse la pericia psicocriminol 6gica realizada por la Licenciada
Graciela Moreno en la persona del condenado en cuanto sostuvo, entre otras
consideraciones, que: “...estamos en presencia de un individuo que no puede
establecer un contacto cara a cara con €l otro con la intencionalidad de lograr
vinculos amorosos (incluido lo sexual), y por lo tanto recurre a satisfacer sus
impulsos primarios mediante actitudes contemplativas, exigiendo al otro
acciones que a €l le generan placer y/o posibilidad de buscar la satisfaccion en
Su propio cuerpo mediante acciones masturbatorias (...), sujeto que lograba
establecer comunicaciones virtuales durante largo tiempo generando e
infundiendo miedo y verglienza a la victima, para lograr asi mantener la
comunicacion y dependencia, estableciendo el secreto sobre su accionar
intimidatorio. Este tipo de conductas habrian llevado (...) a la busqueda de
victimas vulnerables, jovenes, en ocasiones adolescentes de muy corta edad,
exponiéndolas a desarrollar acciones sexuales prematuras, excesivas,
reiteradas (...) sin disponer de conocimientos y recursos defensivos suficientes’
(ver ff. 614/619).

De esta manera, conforme |lo analizado alo largo de la presente sentenciay en

especial de los concretos elementos de prueba referidos ut supra, surge harto
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ostensible que Carignano desplego reiteradas conductas que constituyeron una
depravacion de los modos del acto sexual, por lo perverso, lo prematuro o lo
excesivo y que, conforme lo postulado por esta Sala Penal en orden al aspecto
subjetivo del delito bajo estudio, la materialidad de las conductas incriminadas
(promocién de la corrupcion de menores) fueron querida por él, quien
comprendi6 la criminalidad de las mismas, a partir de la conciencia de que los
actos de naturaleza sexual realizados sobre las menores propenden a promover
la corrupcion o que esta es una consecuencia natural de ellos.

Esto ultimo sin olvidar que nos encontramos frente a un delito de tendencia,
donde resulta suficiente el conocimiento de la realizacion de actos materiales
idoneos paraenviciar y depravar la conducta sexual de las menores, sin importar
s lavictima se corrompe o0 no.

Asi las cosas, por todos los argumentos expuestos supra, estimo que las
objeciones formuladas por € recurrente deben ser rechazadas y que la sentencia
cuestionada debe ser confirmada.

Es mi voto.

L a sefiora Vocal doctora Maria Marta Caceres de Bollati dijo:

La sefiora Vocal preopinante da, ami juicio, las razones necesarias que deciden
correctamente la presente cuestion.
Por ello, adhiero a su voto, expidiéndome en igual sentido.

El sefior Vocal doctor Luis Enrique Rubio dijo:

Estimo correcta la solucion que da la sefiora VVocal del primer voto por lo que
adhiero a mismo en un todo, votando en consecuencia de igual forma
A LA CUARTA CUESTION

L a sefiora Vocal doctora Aida Tarditti dijo:

|. El imputado Franco Daniel Carignano manifestd su voluntad impugnativa en
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contra de la resolucién aludida, la cual fue encauzada técnicamente bajo el
recurso de casacion por el abogado defensor Dario Vezzaro, invocando el
motivo formal de la via impugnativa esgrimida (art. 468 inc. 2° del CPP).
Aseverd que su agravio se dirigio a cuestionar la individualizacion de la pena
impuesta por el a quo, entendiendo que la fundamentacion fue indebiday, por
ende, arbitraria

Alego, luego de transcribir 1o resuelto por e sentenciante en la cuarta cuestion y
de efectuar una breve resefia en orden al principio de legalidad penal y a la
agravante genérica del art. 41 bis del CP a lo que me remito por razones de
brevedad (ff. 1480/1486), que se encuentra vedado al juzgador al momento de
justipreciar la pena a imponer, la utilizacion de criterios que el legislador ya
decidi6 aplicar como circunstancia severizante de diferentes tipos penales.
Afirmo, en tal sentido, que €l legislador especificamente penso en la violencia
de género al considerarlo como agravante especifica del delito de homicidio y
“de ningun otro, ni del abuso sexual, ni de la coaccion ni de la promocion ala
corrupcion de menores’, etc. En este marco es que por mas que el juez
considerd gue la mentada violencia de género debia aplicarse como agravante de
otros tipos penales, el mismo no se encuentra facultado a hacerlo.

Arguyo que no debe encubrirse la utilizacion de la mentada pauta severizante
dentro de expresiones genéricas como son “la calidad de los motivos que lo
determinaron a delinquir”, que prescribe el art. 41 del CP y de |a que parece
valerse el tribunal, porque precisamente esa eventualidad ya fue considerada
como caracteristica agravante de algunos tipos penales.

Entendio, por consiguiente, que el legislador cuando quiso atribuir valor al
evento para agravar el tipo penal lo hizo de manera expresa, identificando las

figuras que habrian de receptar el agravante. Si no lo hizo, como en el supuesto
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de autos, entonces es porque asi |o entendio correcto y dicha omision no puede
ser suplida por el gercicio de actividad legisferante del juez.

Sostuvo que la segunda razon para excluir la utilizacion de la circunstancia
aludida, es que su aplicacion también violenta el principio de legalidad desde €l
aspecto relativo a la determinacion cierta de la consecuencia juridica. Ello asi
debido a que cuando €l legislador latuvo en cuenta para aumentar €l caracter del
injusto, lo efectud determinando de manera clara y precisa la consecuencia
juridica, lo cual aqui no ocurrio quedando nuevamente al arbitrio del juez
determinar la magnitud de agravamiento, privando al agente del absoluto
conocimiento respecto a qué debera atenerse para el caso que resolviera llevar
adelante un hecho delictivo con la concurrencia de esta particular cuestion.
Continuando con su relato recordd que el a quo tuvo en cuenta como
circunstancias agravantes, por un lado, alos especiales conocimientos técnicos
del autor bajo el rotulo de “capacidad delictiva especifica’, y por otro lado, a
una serie de imagenes, videos y archivos de decenas de mujeres que se habrian
prestado contra su voluntad, todo lo cual es criticable.

Adujo —luego de citar una postura doctrinaria a la que me remito brevitatis
causae ver f. 1489 vta.- que la nocion de responsabilidad por el hecho pasado,
permite descartar absolutamente los conocimientos que una persona tuviera
como circunstancia agravante de un suceso delictivo, toda vez que ello
implicaria adoptar una nocion de peligrosidad en términos de la doctrina del
positivismo criminologico. Es decir, para dicha posturalo relevante es la calidad
de peligroso que tiene un sujeto respecto de la sociedad, todo lo cual es
incompatible con la CN y |a normativa convencional de Derechos Humanos.
Sostuvo gue en esa logica si resulta aceptable, por g emplo, sostener que esos

conocimientos le permitieron a Carignano ocultar su identidad (circunstancia
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esta que ya fue valorada por el tipo pena de coaccion), y reprochar por ello su
esfuerzo por permanecer en e anonimato, toda vez que ahi si se esta meritando
sus capacidades en el marco concreto de las conductas que él desplego.

Adujo, asimismo, que lareferencia agravante al hallazgo en poder del imputado
de archivos y documentos vinculados a sucesos que no le fueron atribuidos no
encuentra razon alguna, por lo que resulta arbitrariay asi debe ser declarada.
Sostuvo, por otra parte, que el sentenciante omitio ponderar en beneficio del
imputado la siguiente circunstancia: su deficiente capacidad de motivarse en los
términos que exige la norma que se deriva del texto de la ley penal.

Alego que atento lo referido por autores como Kindhauser es posible identificar
ciertas reglas definitorias del principio de culpabilidad, a saber: 1) la exigencia
de comprobar en el agente un vinculo subjetivo con el hecho para poder imputar
penal mente su conducta o €l resultado lesivo, lo cual implica el rechazo de una
responsabilidad objetiva, pues remite a un plus respecto de |la mera causacion
del dafo o la simple constatacion de un cargo, aporte o posicion de garante; 2)
La imputacion subjetiva integrada por dolo o culpa, determina la insuficiencia
para el reproche de la nuda constatacion del resultado o del peligro; 3) Delo
anterior, se deriva el consiguiente principio de responsabilidad por €l hecho que
impide la censura o castigo por el caracter o la mera personalidad del agente.
Este aspecto rechaza |la idea de un derecho penal de autor; 4) La necesaria
verificacion de la capacidad de culpabilidad del sujeto, la extension de su ambito
de comprension, eleccion y motivacion mas alla de la instancia analitica donde
esto se desenvuelve; 5) Finalmente, la personalidad de |a pena, entendida como
prohibicion de castigar a alguien por el suceso ajeno.

Adujo, por consiguiente, que de la pericia psicol 6gica efectuada en la persona de

su asistido es posible inferir una disminucion en la capacidad de culpabilidad del
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imputado, demostrando la ausencia de motivacion ante la norma de igual
manera que una persona que carece de las caracteristicas psicologicas y de
estructura de su personalidad. Seguidamente, cité articulos de doctrina alos que
me remito (ff. 1492 vta./1493).

Continuando con la expresion de sus agravios sostuvo que € a quo al momento
de laindividualizacion de la pena tuvo en cuenta, en especial, la escala penal
con que se encuentran conminados en abstracto los delitos cometidos,
especificamente aquellos de mayor gravedad: promocion a la corrupcion de
menores de edad agravada y abuso sexual gravemente ultrajante agravado por €l
grave dafio en lasalud de la victima.

Considero que €l fallo “Espindola’ de este Tribunal Superior de Justicia, en
donde se declar6 la inconstitucionalidad de |a escala penal dispuesta para el
delito de abuso sexual gravemente ultrajante agravado por el vinculo (art. 119,
cuarto parrafo en funcion del segundo, inc. “b” del CP), es de plena aplicacion a
caso aqui analizado, lo cual fue obviado por el sentenciante en su inteleccion.
Asevero, por otro lado, que la pauta severizante utilizada por el a quo en cuanto
a gque la mayoria de las victimas son residentes de localidades cercanas a la de
que el imputado es oriundo, constituyé un argumento falaz denominado:
conclusion inatinente, por medio del cual se postula que un razonamiento que se
supone dirigido a establecer una conclusion particular es usado para probar una
conclusion diferente.

Esto ultimo es |o que ocurrié en el presente caso puesto que se pretende
demostrar que Carignano despleg6 un mayor grado de cul pabilidad en el suceso,
a partir de la circunstancia referida anteriormente y que por ello merecié mayor
pena, todo lo cual evidencialaarbitrariedad de la resolucion al respecto.

Afirmo gue las circunstancias agravantes referidas por € a quo en cuanto: “la
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naturaleza de |las distintas acciones, |os modos y las circunstancias de comision
(...) de cada suceso”, constituyen aserciones que involucran dos cuestiones
fundamentales: el anonimato en el que se mantuvo Carignano respecto de sus
victimas a lo largo de todo el tiempo que durd el contacto entre ellos, y la
utilizacion de la intimidacion como forma de actuacion general.

Refirié que dichas situaciones constituyen elementos integrantes de la
descripcion tipica de tres de los delitos que a Carignano se | e atribuyeron, por lo
que dicha elucidacion implico una violacion a la prohibicion de doble
valoracion.

Concluyo solicitando se declare la nulidad de la sentencia en los términos de lo
dispuesto por el art. 413 inc. 4° del CPPC, debiendo ordenarse el reenvio de la
causa para que otro tribunal, atento las objeciones planteadas por la defensa,
disminuya el monto de la sancion aplicada, en cuya labor el a quo confundio
discrecionalidad con irrazonabilidad. Efectud reserva del caso federal (ff.
1480/1500).

I. 1.Al proceder alaindividualizacion de la penaimpuestaa imputado el a quo
efectuo las siguientes consideraciones, a saber:

a) Como atenuantes: que se trata de una persona joven y que carece de
antecedentes penales computables. Asimismo, que en la instruccion reconocio
in totum los hechos atribuidos, o que permitio en el debate evitar la
revictimizacion de las nueve damnificadas. Que conforme lo determinado y

aconsejado en las pericias psiquiétrica y psicologicaque se le realizaron,
el prevenido es una persona que evidentemente requiere tratamiento.

Finalmente, que al concluir el plenario e sindicado expresd lo siguiente: “
soy consciente del dafio que causé (...), de los errores que cometi. Estoy

totalmente y muy arrepentido. Quiero pedir un millén dedisculpas a las
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victimas (...). Nunca tuve problemas de violencia en mi vida’, todo lo
cua indicaque bao la seleccion de un adecuado periodo de tratamiento
es posible su recuperacion y reinsercion social (f. 1272 vta.).

b) Como agravantes: El contexto de violencia de género (referido en la
acusacion y al que suscribi6 y transcribio en su totalidad) en que el acusado
desarroll6 sus multiples conductas en contra de mujeres a partir de un trato
violento, toda vez que el sindicado se posiciono respecto a las victimas en un
binomio superior/inferior, tratandolas con violencia psicol 6gica o sexual, por su
género; como alguien que no es igual y por eso no les reconoce facticamente
gue cuentan con un ambito de determinacion para sus respectivos proyectos
personales.

Asimismo tuvo en cuenta su caracter de autor como la escala penal con que se
encuentran conminados en abstracto |os delitos cometidos, las reglas de los
concursos formal y material, todo lo cual arroja un minimo de diez afios de
prision y un maximo de 50 afios de igual pena (limite maximo de pena privativa
de lalibertad, conforme lo normado por €l art. 55 in fine del CP).

También merito la naturaleza de las distintas acciones, los modos y las
circunstancias de comision que analizé en cada suceso, |la multiplicidad de
victimas —nueve-, tratandose todas de mujeres la mayoria de €ellas residentes en
localidades muy proximas a la de donde es oriundo el imputado, siendo de
algunas de ellas estrechamente conocido y con otras ligado afectivamente; como
el superlativo grado de perversidad exhibido y el desprecio demostrado por €l
dolor que causaba; |a extensa duracion de su actuar en los eventos quinto y sexto
(excluidos el primero, segundo y cuarto porque su duracion se encuentra
contenida en el tipo especial atribuido); su nivel de educacion relevante

(estudios terciarios que quedaron truncos) desaprovechados.
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A su vez justipreci6 la capacidad delictiva en o especifico de Carignano, la cual
se puso de manifiesto en el evento quinto en el cual editd una fotografia de la
victima C.A.O., creando una nueva imagen con €l rostro de la nombraday un
cuerpo desnudo que le adiciond, todo con el fin de lograr una mas efectiva
intimidacion; los distintos perfiles que permanentemente producia; como asi
también el empleo de un programa que le permitia actuar sin dejar rastrosy el
software “Bandicam”, que utilizaba para capturar las videos |lamadas que
efectud con sus victimas y que se caracterizaban por ser volatiles, es decir, no se
registraban.

Precisamente, sobre el topico en cuestion adujo que la verificacion objetiva de
esta especifica capacidad, se encontré en lo determinado por el personal técnico
de la D.1.O.: “Carignano demuestra ser un avezado usuario de servicios de
Internet y redes sociales, especialmente la red social Facebook (...) un nimero
aun indeterminado de imagenes y videos de personas del sexo femenino, de
entre aproximadamente 13 a 30 afios de edad en estado de desnudez explicita
(...) que, a priori podrian contarse por centenas (...) que, por las caracteristicas
apreciables a simple vista (...) un elevado numero -que constituye la mayoria de
dichas imagenes y videos habrian sido tomados en contra de la voluntad de las
personas que aparecen en |os mismos, toda vez que se observan en sus rostros
expresiones llorosas y de evidente afliccion (...) cuarenta y seis (46) archivos de
grabaciones e imagenes que dan cuenta de video |lamadas a traves de la red
social “ Facebook” o del programa de la empresa Microsoft designado bajo el
nombre comercial “ Skype” , todas con contenido sexual explicito (...) dos mil
setecientos sesenta y cinco archivos, en su mayoria de imagen y video,
organizados en ochenta y siete carpetas y subcar petas, |0s cuales corresponden

a decenas de mujeres y responden a caracteristicas similares en el sentido que
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se trata de fotos de mujeres desnudas, como asi también de capturas de pantalla
que se corresponden a las redes sociales Facebook y los programas de
mensajeria instantanea “ MSN Messenger” y “ Windows Live Messenger” .
Por ultimo, considerd la extension de los dafos y peligros causados, que fueron
sumamente significativos en las personas de las victimas G.A.A.y CA.U., a
partir de las conclusiones de las pericias psicologicas que se les efectuaron,
quienes evidenciaron conflictos en el desarrollo psicosexual producto de las
agresiones sufridas, debiendo la primera, inclusive, mudar su domicilio en el
ano 2011, como consecuencia de la publicacion de fotografias intimas en lared
social Facebook, presentando sintomas de malestar emocional, ansiedad,
angustia, conductas de evitacion y autoagresion durante el periodo posterior a
ser expuesta socialmente su intimidad, todo lo cual entendio demostrativo de un
alto grado de peligrosidad criminal en su persona (ff. 1270 vta./1274).

2. Esta Sala Penal ha sefialado que la facultad discrecional de fijar la pena,
resulta revisable en casacion en supuestos de arbitrariedad. Dentro de ese
estrecho margen de recurribilidad, se ha fijado el estandar de revision en los
supuestos de falta de motivacion de la sentencia, de motivacion ilegitima o de
motivacion omisiva.

La revision casatoria se extiende también al monto de la pena cuando este
resulta manifiestamente desproporcionado con la magnitud del injusto y de la
culpabilidad si se aprecia como incongruente conforme a las circunstancias
seleccionadas. El ejercicio de la facultad discrecional de fijar la pena se
encuentra condicionado solo a que la prudencia pueda ser objetivamente
verificable, y que la conclusion que se estime como razonable no aparezca
irrazonable respecto de las circunstancias de la causa, extremo este demostrativo

de un gercicio arbitrario de aquellas potestades (TSJ, Sala Penal, "Carnero”, A.
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n° 181, 18/5/1999; "Esteban", S. n° 119, 14/10/1999; "Lanza Castelli", A. n°
346, 21/9/1999; "Tarditti", A. n® 362, 6/10/1999; entre otros).

I11. De laatenta lectura de lo recién consignado, se desprende que €l Tribunal de
juicio ha fundamentado razonablemente el monto de la pena impuesta a Franco
Daniel Carignano, conforme los sucesos atribuidos.

En tal sentido, alos fines de brindar una respuesta concienzuda a lo afirmado
precedentemente, se analizaran cada uno de los agravios expuestos por el
recurrente en su escrito impugnativo.

1. Asunto relativo a la violencia de género: el impetrante cuestiona que dicha
referencia haya sido utilizada como pauta severizante por el a quo al entender,
por un lado, que se encuentra vedado al juzgador la utilizacion de criterios que
el legislador ya decidio aplicar como agravante especifica de diferentes tipos
penales (v.gr.: homicidio, etc.), y por otro lado, que con su aplicacion se
violento el principio de legalidad penal desde el aspecto relativo a la
determinacion cierta de la consecuencia juridica

Ello asi, debido a que cuando el legislador tuvo en cuenta dicha circunstancia
para aumentar el caracter del injusto, o efectud determinando de maneraclaray
precisa dicho aspecto, o cual aqui no ocurrio.

Al respecto es dable sefialar que esta Sala Penal ya ha tenido oportunidad de
expedirse en reiteradas ocasiones al planteo efectuado por el recurrente que, en
esencia, persigue la exclusion —por ciertos motivos- de la posibilidad de meritar
el contexto de violencia de género como agravante en lafijacion de la pena

En efecto, se ha sostenido en numerosos precedentes que es posible “destacar
como criterio de individualizacion de la pena la particular naturaleza delictiva
cuando el hecho ocurre en un contexto de violencia de género que tiene su

génesis en la idea de |la violencia sistematica y generalizada que sufren las
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mujeres por el hecho de ser tales(...), dado que ella evidencia un mayor injusto
material” (TSJ, Sala Penal, “Ramos’, S. n° 594, 27/12/2016; “Ibarra’, S. n°
387, 23/8/2017; “Alvarez”, S. n° 288, 28/7/2017; “Diaz Moral”, S. n° 373,
17/8/2017; “Monserrat”, S. n° 504, 14/11/2017; “Murua’, S. n° 569,
28/12/2017, entre muchos otros).

Lo aludido anteriormente brinda una respuesta concreta a lo argiido por el
recurrente, pues la referencia severizante efectuada por €l a quo del contexto de
violencia de genero en que el imputado desarrollo su especial finalidad delictiva
supone, en realidad, la consideracion de esa singularidad en la magnitud del
injusto material conforme lo estipulado por € art. 41 del CP. Y esto luce pristino
en el actuar de Carignano conforme lo estipulado en la primera cuestion, alo
gue me remito por razones de brevedad.

Por ende, no se lesiona el principio de legalidad penal en ningun de sus
corolarios, mas aun en la previa determinacion por unaley formal del delitoy la
pena, pues una cuestion es la expresa consideracion del legislador de la
referencia ala violencia de género como agravante, por g emplo, del delito de
homicidio y la estipulacion en abstracto de la escala penal a los fines del
cumplimiento del mentado principio (v.gr.: art. 80 inc. 11° del CP), y otra,
distinta, es aquella referida a la naturaleza de la accién y la particular
concrecion de la misma en los sucesos atribuidos (como en |la presente causa),
como una de las pautas de mensuracion de la proporcion de la pena en su
conjuncion con €l injusto culpable.

2. Particulares conocimientos informaticos de Carignano entendidos como
capacidad delictiva especifica: el recurrente entiende que la ponderacion de
dicha circunstancia por el sentenciante fue arbitraria, pues con ella se hizo

alusion a una nocion de peligrosidad en “términos de la doctrina del positivismo
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criminologico”, en cuanto “calidad de peligroso gque tiene un sujeto respecto de
la sociedad”, 1o cual choca con las directrices constitucionales y de instrumentos
internacionales al respecto.

Ante dicho planteo debe sefialarse que lo justipreciado por el a quo supuso la
ponderacion de una pauta plenamente valida en la individualizacion de la pena,
pues en su inteleccion hizo referencia no a un derecho penal de autor (como
parece inferir el impugnante) sino a las concretas circunstancias de autos,
especificamente a la instruccion que posee Carignano en la manipulacion de
sistemas informaticos y ello, claramente, a partir de la utilizacion de redes
sociales para la consecucion de su finalidad delictiva.

En otras palabras, sus conocimientos especificos en |la materia supusieron el
anclaje necesario para el desarrollo de su actividad ilicita, y es sobre ello que
recayo el analisis del sentenciante en su vinculacion con la culpabilidad del
sujeto y la mayor cognoscibilidad del injusto que demostro, lo cual trasunta en
una pauta valida de ponderacion en la determinacion de la sancion impuesta.

3. Multiplicidad de archivos y documentos hallados en poder de Carignano: en
relacion al agravio en cuestion es dable sefialar, sin efectuar mayores
disquisiciones que resultarian sobreabundantes, que |o aseverado por el a quo en
tal sentido constituyo la transcripcion de o declarado por personal técnico
conforme el secuestro de dicho material. Es decir, lareferencialo fue alos fines
de recalcar y probar el conocimiento técnico del imputado en relacion a los
servicios de internet, o cual se enmarca en lo arglido en el apartado que
antecede.

4. Omision de ponderar en favor del imputado su deficiente capacidad de
motivarse ante la norma: el recurrente entiende que de la pericia psicol 6gica

efectuada sobre la persona de su asistido, surge que este carecio de las
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caracteristicas psicologicas y de estructura de personalidad necesaria, y €llo
como expresion de disminucion de su capacidad de culpabilidad.

En lo que respecta al agravio arguido es factible sefidar, en prieta sintesis, que
la “disminucion de la capacidad de culpabilidad” del imputado constituye una
referencia dogmatica aducida por el recurrente sin sustento alguno en las
constancias de la causa, tal como |o resefio el a quo en su resolucion (ff. 1243
vta./1245).

En efecto, el sentenciante justiprecié —correctamente- que el accionar
desarrollado por Carignano fue demostrativo de un actuar voluntario y con
conocimiento de lailicitud (v.gr.: diferentes ardides para ocultar su verdadera
identidad por medios informaticos, ver f. 1244), y ello sumado alo concluido,
por un lado, en la pericia psiquiatrica (f. 1064) en donde se determiné que el
Imputado no padecié alteraciones psicopatol 6gicas manifiestas, o insuficiencia
de facultades mentales, alteracion morbosa, etc., y por otro lado, de lo
determinado en las pericias psicol 6gicas que se le efectuaron las cuales dieron
cuenta de dicho accionar y la eleccion del sujeto de victimas vulnerables a partir
del “pasaje al acto de fantasias de dominacién y voyerismo...” (ver ff.
1070/1073 y 1244 vta.), por lo que el agravio estipulado debe ser rechazado

5. Individualizacion de la pena por parte del a quo desconociendo la
inconstitucionalidad dictada por este Tribunal Superior en € fallo “ Espindola” ,
en orden a la escala penal dispuesta para el delito de abuso sexual gravemente
ultrajante agravado por €l vinculo (art. 119, cuarto parrafo en funcion del
segundo, inc. “b” del CP):

Al respecto es dable sefialar que el argumento vertido por el recurrente no es de
aplicacion al supuesto de autos, pues, en realidad, el delito analizado en el

asunto “Espindola’ (ver ut supra) no guarda relacion con aquellos por los que
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fue condenado Carignano, incluso en el concreto andlisis que se efectud en
dicho precedente.

A ello debe agregarse, especificamente, que el planteo expuesto ni siquiera se
condice con lo justipreciado por el sentenciante, toda vez que de la propia
resolucion surge que tuvo en cuenta las escalas penales con que se encuentran
conminados en abstractos los delitos atribuidos al imputado (ver f. 1272 vta.).
En definitiva, la hipbtesis defensiva se sustenta en apreciaciones conjeturales
gue més alla de no surgir del analisis evidenciado por € a quo, tampoco fueron
demostradas por el impetrante en su escrito impugnativo.

6. Argumento falaz (conclusion inatinente) evidenciada por el sentenciante al
aducir, como circunstancia agravante, que la mayoria de las victimas fueron
residentes de localidades cercanas a la que es oriundo el imputado.

En tal sentido, es factible afirmar que lo invocado por el a quo supuso la
ponderacion de relaciones de vecindad entre el autor y sus victimas dentro del
parametro de “vinculos personales’ que estipula el art. 41 del CP, lo cual es
plenamente valido como criterio de apreciacion a los fines indicados.
Reparese, en este punto, que Carignano en muchas ocasiones se valio de esa
coyuntura para llevar a cabo su especifica finalidad delictiva, desde el
anonimato y por las redes sociales. Precisamente, ese conocimiento de las
victimas en cuanto a su lugar de radicacion, costumbres, etc., demostro una
especial intensificacion de la gradacion del injusto y la culpabilidad por parte
del imputado, pues en su actuar se valio de dichos pormenores para concretar
un mayor estado de indefension y vulnerabilidad de las victimas mujeres; todo
lo cual justifica el andlisis de dicha particularidad como criterio severizante.
De esta manera, aducir como pretende el impetrante que dicha estipulacion

constituy6 un argumento falaz, supone desconocer no Unicamente las concretas
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constancias de autos (por g emplo, la damnificada en el sujeto nominado sexto
era conocida del acusado por ser ambos residentes de la misma localidad y por
haber sido comparieros del colegio primario), sino uno de los criterios en la
individualizacion de la pena previsto en el Codigo Penal en cuanto alarelacion
autor/victima, tal como ya se sefial 0.

7. Vulneracion de la prohibicion de doble valoracion al apreciar como pautas
agravantes el anonimato y la intimidacion, cuestiones que ya se encontraban
establecidas como elementos integrantes de la descripcion tipica en algunos de
los delitos enrostrados.

En este punto el recurrente aduce, especificamente, que cuando el a quo en su
resolucion sostuvo como agravantes “la naturaleza de las distintas acciones, los
modosy circunstancias de comision (...) a analizar cada suceso”, |o que hizo en
realidad fue ponderar dos veces determinadas circunstancias (anonimato e
intimidacion) que ya se encontraban contenidos en algunos de los delitos
atribuidos a imputado. Sin embargo, lo contrario surge de las constancias de
autos.

En tal sentido, es factible sefialar que -aqui también- los argumentos
desarrollados por el recurrente suponen meras SuUposiciones que no se condicen
con las concretas expresiones vertidas por el sentenciante, puesto que de la
lecturaintegral de la sentencia no solo surge lo contrario, Sino que expresamente
el a quo descarto en su ponderacion determinadas circunstancias por encontrarse
ellas ya previstas en algunos de losiilicitos endilgados (por g emplo, la extension
en el tiempo de los eventos nominados primero, segundo y cuarto, toda vez que
su duracion ya se encontraba contenida en el tipo especia propiciado por € art.
119, parrafo 2° del CP).

De esta manera, el parrafo objeto de cuestionamiento constituyo una referencia
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genérica del a quo (un introito) enmarcado en su extenso y pormenorizado
analisis de los diversos sucesos atribuidos, lo cual encontro a la postre y
claramente una concreta individualizacion —sin afectacion de la prohibicion de
doble valoracién- conforme lo descripto precedentemente, alo que me remito
por razones de brevedad.

8. En definitiva, las pautas meritadas por e sentenciante como agravantes en la
imposicion de la pena son plenamente vélidas, y teniendo en cuenta que esta
Sala ha afirmado, reiteradamente (aun con distinta integracion) que "...siempre
gue se valore alguna circunstancia agravante, es posible imponer al acusado
una pena superior al minimo legal de la escala prevista para €l delito que sele
atribuye..." (TSJ, Sala Penal, "Bazan", S. n® 274, 21/10/2009; "Chévez", S. n°
106, 17/5/2011; "Arredondo", S. n® 392, 26/12/2011; "Ramos", S. n® 125,
7/5/2014; "Andruchow", S. n° 514, 30/12/2014), es que no puede menos que
inferirse que la sancién aplicada por el a quo a Carignano resulta razonable y
g ustada a derecho.

Asi voto.

L a sefiora Vocal doctora Maria Marta Caceres de Bollati dijo:

La sefiora Vocal preopinante da, ami juicio, las razones necesarias que deciden
correctamente la presente cuestion.
Por ello, adhiero a su voto, expidiéndome en igual sentido.

El sefior Vocal doctor Luis Enrique Rubio dijo:

Estimo correcta la solucion que da |la sefiora vocal del primer voto por lo que
adhiero al mismo en un todo, votando en consecuencia de igual forma.
A LA QUINTA CUESTION

L a sefiora Vocal doctora Aida Tarditti dijo:

|) Atento al resultado de la votacion que antecede, corresponde rechazar el
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recurso de casacion interpuesto en formain pauperis por el imputado Franco
Daniel Carignano, con el fundamento técnico del abogado defensor Dario
Vezzaro; con costas (arts. 550 y 551 del CPP).

I1) Por dltimo, resta formular una recomendacion al tribunal de origen para que,
en lo sucesivo, observe |o dispuesto por la“Regla de HerediaN° 57, en cuanto a
gue cuando sea necesario consignar en los fallos que se dicten datos personales
gue se refieran a nifos, nifas, adolescentes (menores) o incapaces o bien,
cuando se trate de datos relativos a victimas de violencia sexual, estos sean
inicializados. Situacion gue también debera ser considerada con los familiares
de los mismos, en atencion al riesgo que entrafia la publicidad de la sentencia
para su privacidad e intimidad.

Asi voto.

L a sefiora Vocal doctora Maria Marta Caceres de Bollati dijo:

La sefiora Vocal del primer voto da, a mi juicio, las razones necesarias que
deciden correctamente |la presente cuestion.
Por ello adhiero a su voto, expidiéndome en igual sentido.

El sefior Vocal doctor Luis Enrique Rubio dijo:

Estimo correcta la solucion que da la sefiora VVocal del primer voto, por |o que
adhiero ala misma en un todo, votando en consecuencia, de igual forma.

En este estado, € Tribunal Superior de Justicia, por intermedio de la Sala Pendl;
RESUEL VE:

|. Rechazar el recurso de casacion interpuesto en forma in pauperis por el

imputado Franco Daniel Carignano, con el fundamento técnico del abogado
defensor Dario Vezzaro; con costas (arts. 550 y 551 del CPP).
II. Recomendar al tribunal a quo la observancia de lo dispuesto por la“Reglade

Heredia N° 5" en cuanto a la inicializacion de los nombres de nifios, nifas,
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adolescentes (menores) o incapaces como asi también de todas aquellas victimas
de violencia sexual y de sus familiares.

Con lo que termino el acto que, previa lecturay ratificacion que se dio por la
sefiora Presidente en la Sala de Audiencias, firman esta y |los sefiores Vocales
del Tribunal Superior de Justicia, todo por ante mi, el Secretario, de lo que doy

fe.

TARDITTI, Aida Lucia Teresa
VOCAL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

CACERES de BOLLATI, Maria Marta RUBIO, Luis Enrique
VOCAL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA VOCAL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

SOSA LANZA CASTELLI, Luis Maria
SECRETARIO/A GENERAL DEL T.S.J
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