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SENTENCIA NUMERO: 101

En la Ciudad de Rio Cuarto, a 15/08/2023, se reunieron los Sres. Vocales de la Excma. Camara Civil y
Comercial de Segunda Nominacién, en presencia de la Secretaria del Tribunal alos fines de dictar
sentencia en Acuerdo Publico en estos autos caratulados: “FLORES, Victor Alegjandro c/
Gaumet, Mario Luisy otros - Ordinario — Expte. 397522”, con relacién al recurso de
apelacién oportunamente interpuesto por la parte actora (fs. 997), y los codemandados: Superior
Gobierno de la Provincia de Cérdoba (fs. 1004) y Gustavo Javier Funes (fs. 1006), en contra de la
Sentencia NUmero Seis de fecha 15/04/2020 dictada por la Sra. Jueza de Primera Instanciay Cuarta
Nominacion en lo Civil y Comercial de esta Ciudad, Dra. Magdalena Pueyrredén, cuya parte
resolutiva dispone: “ 1°) Hacer lugar parcialmente a la demanda promovida por el S. Victor
Algjandro Flores, en contra del Sr. Mario Luis Gaumet, Gustavo Javier Funez'y el Superior
Gobierno, y en consecuencia, condenar a los dos primeros codemandados a abonar al actor
en el plazo de diez (10) diasy para el Superior Gobierno, en el plazo de cuatro (4) meses
calendario, en los términos del art. 806 del CPCC, de la notificacion de la presente
resolucion, la suma de pesos Un Millén Seiscientos Cuarenta y Un Mil Ciento Cinco Mil con
11/100 ($1.641.105,11.-), correspondiendo la suma de pesos setenta y cinco mil ochocientos

cincuenta y tres con 91/100 ($75.853,91.-) en concepto de pérdida de chance y la suma de
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pesos Un Millon Quinientos Sesenta y Cinco Doscientos Cincuenta y Un Mil con 20/100 ($
1.565.251,20.-) en concepto de dafio moral, correspondiendo aplicar |os intereses fijados en
el considerando respectivo para este Gltimo rubro. 2°) Imponer las costas en un 95% a cargo
de los demandados y en €l 5% restante a la parte actora. 3°) Regular de manera definitiva,
los honorarios de los Dres. Julian C. Oberti y Julian Oberti en conjunto y proporcion de ley,
en la suma de pesos setecientos ochenta y siete mil trescientos cuarenta y nueve con 21/100
centavos ($ 787.349,21), con més el 21% en concepto de IVA en el caso del Dr. Julian C.
Oberti conforme la condicion tributaria acreditada a fs. 749. 4°) Regular de manera
definitiva los honorarios del perito psiquiatra Dr. Guillermo Daniel Cucco en el equivalente
a 20 jus, esdecir en la suma de pesos treinta mil quinientostreinta y tres con 60/100 centavos
($ 30.533,60). 5°) Los honorarios regulados devengaran desde la fecha de notificacion de la
presente resolucion y hasta el momento de su efectivo pago, un interés equivalente a la tasa
pasiva promedio del BCRA con mas el 2% nominal mensual, en los términos del art. 770 del
CCCN. 6°) En virtud de que la presente resolucion de dicta en el marco de los Acuerdos
Reglamentarios N° 1620, 1621 y 1622 serie “ A", corresponde diferir la notificacion de la
presente resolucion y aclarar gque los plazos procesales contindan suspendidos a todos los
efectos hasta tanto se disponga el cese del receso judicial extraordinario establecido por
razones sanitarias (Covid-19) o € Tribunal Superior de Justicia disponga su reanudacion” .

Seguidamente se fijaron |as siguientes cuestiones a resol ver:

PRIMERA CUESTION: ¢Corresponde admitir la defensa de prescripcidn opuesta por el
codemandado Superior Gobierno?

SEGUNDA CUESTION: En caso de respuesta negativa a la primera cuestion, ¢Debe confirmarse la
legitimacion activa?

TERCERA CUESTION: En caso de respuesta afirmativa de la cuestion anterior ¢Corresponde
confirmar la atribucién de responsabilidad?

CUARTA CUESTION: En su caso ¢, Corresponde admitir los agravios con relacion a los rubros
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reclamados?

QUINTA CUESTION: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

Conforme €l resultado del Acuerdo, los Sefiores V ocales emitiran sus votos en el siguiente orden: José
Maria Herran, Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR VOCAL DR. JOSE MARIA

HERRAN DIJO:

I)El actor, y los codemandados Gustavo Funesy Superior Gobierno de la Provincia de Cérdoba -todos
por medio de apoderado-, interponen recurso de apelacion en contra de la Sentencia referiday cuya
parte resolutiva fuera transcripta supra. Concedidos los recursos y radicados los presentes en la
Alzada, expresa agravios la parte actora (11/2/2021), los que fueron contestados por los co-
demandados Funes (30/03/2021) y Gaumet (27/4/2021), dandosele por decaido el derecho dejado de
usar a Superior Gobierno de la Provincia (4/6/2021). Por su parte el Superior Gobierno expresa
agravios (22/7/2021), siendo respondidos por la parte actora (5/8/2021), por los codemandados Funes
(8/9/2021) y Gaumet (29/9/2021). Finalmente expresa sus agravios Funes (28/10/2021) siendo
respondidos por la parte actora (2/12/2021), por €l Superior Gobierno (22/12/2021) y el codemandado
Gaumet 18/2/2022). Firme el decreto de autos, quedan los presentes en estado de ser resueltos. La
sentencia atacada contiene una correcta relacién de causa que satisface las exigencias del articulo 329
del CPC, motivo por el gue se la da por reproducida, junto alos escritos de las partes, con €l fin de
evitar indtiles repeticiones.

I1) El caso:

Victor Alejandro Flores inicia demanda ordinaria de dafios y perjuicios en contra de Mario Luis
Gaumet y Gustavo Javier Funes en el carécter de autores materiales de un hecho que derivé en la
muerte de su hijo, ello en los términos de los articulos 1109 y 1081 del Cédigo Civil y en contrade la
Policia de la Provincia de Cérdoba -Unidad Regional 9- y Superior Gobierno de la Provincia de
Coérdoba en virtud la responsabilidad que le cabe a Estado por |os dafios que causen los hechos y

actos producidos por todos sus funcionarios y agentesy por la responsabilidad objetiva nacida del art.
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1113 del Cédigo Civil; los rubros cuya reparacion persigue son pérdida de Chance y dafio moral -
desde el momento de ocurrido el hecho con més lo que resulte por intereses y costas.

Impreso el trdmite de ley, el Superior Gobierno de la Provincia de Cérdoba contesta la demanda y
solicita su rechazo con costas, a cuyo fin ensaya una negativa de cada postulacién, asimismo opone
defensas de falta de accion y prescripcion, y finalmente solicita la suspension de la tramitacion de la
causa en virtud de la prejudicialidad penal en tanto el caso esta intimamente vinculado con el proceso
pena en tramite.

Por su parte el codemandado Mario Luis Gaumet opone excepciones de falta de legitimacion
sustancial activa, faltade accidn y prescripcion y contesta en subsidio la demandada refiriendo que la
base factica fijada en sede penal importa una mera sospecha, impugnando |os elementos probatorios
colectados en aquella sede, indicando que los rubros reclamados resultan manifiestamente
improcedentes. Niega su participacion en el hecho y expresa que no existe nexo causal alguno entre
conducta de su parte y la desaparicion y posterior fallecimiento de Victor Alejandro Flores.-
Finalmente Gustavo Javier Funes opone excepciones de falta de accion y prescripcion a progreso de
la demanda y contesta la misma en subsidio niega la totalidad de los hechos expuestos por la parte
actora, y en especial niega le sea atribuible responsabilidad en relacidn al hecho siniestral narrado en
demanda, impugna los rubros indemnizatorios reclamados y solicita el rechazo de la demanda con
costas.-

I11) Laresolucion recurrida:

La Sra. Juez a quo determind la responsabilidad de |los demandados en un 80 % y en un 20% a la
madre del nifio, e hizo lugar parcialmente ala demanda condenando al pago de los rubros pérdida de
chance y dafio moral. Impuso las costas en un 95% a cargo de los codemandados y en un 5% a cargo
de la parte actora.

IV) Los agravios:

IV.1) AGRAVIOSPARTE ACTORA (11/02/2021)

Primer agravio (inexistencia de concausa): El fallo esinfundado cuando sostiene que el presente
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caso contiene la existencia de una concausa que contribuyé al tragico resultado (homicidio de
Algjandro Flores), que el a quo ha vinculado con una supuesta “ negligencia de la madre del menor”
porque “no habria cumplido con su deber de vigilar acabadamente a su hijo”;

Sostiene que lajuez a quo en el punto V1.2 de su decisorio al tratar la legitimacion pasiva de los
codemandados Mario Luis Gaumet y Gustavo Javier Funez, luego de ponderar el material probatorio
proveniente de las actuaciones penales labradas, concluye que el hecho ilicito generador de los dafios
reclamados esta constituido por el obrar delictual de estos ultimos, que la justicia criminal califico
como abandono de persona seguido de muerte u homicidio cul poso respecto de Gaumet y abandono de
persona seguido de muerte o encubrimiento por favorecimiento real respecto de Funez.

Considera que de lo expuesto y del material probatorio recolectado se desprende que la Unicay
exclusiva causa de la muerte del menor Victor Algjandro Flores fue el obrar delictual de los miembros
de la fuerza policial demandados como el Superior Gobierno de la Provincia, en su calidad de
empleador. No resulta razonable, juridica ni facticamente, atribuir a una supuesta conducta de la
madre (falta de cuidado del menor) que no ha sido probada idonea y suficientemente en autos, la
calidad de concausa de las consecuencias dafiosas aqui reclamadas. La afirmacion efectuada por la
juez a quo en este punto resulta a todas luces dogmética e infundada, configurando un error de
actividad grave con incidencia directa en el resultado econémico del proceso al menguar la
indemnizacion reclamada en un 20%.

Destaca gque de la transcripcion que la magistrada hace del relato de la madre rendido ante el Juzgado
de Menores afs. 23 del Expte. 2484213, de ninguna manera revela que haya existido de parte de
aguella un comportamiento negligente que pueda ser calificado como eximente o concausa, en esa
oportunidad la referida progenitora declar6 que su hijo de cinco afios le pidié permiso parair alacasa
de un vecino que iba con frecuencia 'y que cuando advirtié que el tiempo se desmejoraba salié en
busgueda de su hijo para abrigarlo, pero cuando llega a la casa de la vecina se da con que su hijo ho
habia llegado al lugar.

De tal modo descarta que pueda considerarse que haya existido un descuido maternal que haya
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contribuido a causar su muerte, en €l presente caso el proceso causal fue exclusivamente generado por
un hecho ilicito aberrante perpetuado por |os demandados Gaumet y Funes, reconocido de manera
expresay contundente por lajuez a quo (abandono de persona seguido de muerte, homicidio culposo y
encubrimiento). Las consecuencias dafiosas resultantes del ilicito -aplicando el método de imputacion
objetiva que hace a la teoria de |a causalidad adecuada- s6lo pueden ser sindicadas a dichos agentes
causales, y la supuesta conducta de la madre en modo alguno puede entenderse como idénea
causalmente para incidir en el tragico resultado.

Agrega que analizando el acontecer de los hechos, y de conformidad a los propios elementos
probatorios atendidos por € a quo, surge que la madre del nifio, frente al pedido de permiso del menor,
autorizd al mismo a dirigirse a la casa de un vecino donde solia ir con frecuencia. Al advertir el
desmejoramiento del tiempo, su progenitora incluso salié en blsgueda del nifio para proveerle abrigo.
El andlisis de la conducta de la madre, efectuado bajo una apreciacién en abstracto de las
circunstancias en las cuales se causo el dafio, impiden responsabilizar ala progenitora por la muerte de
su hijo, ya que de ninguna manera su proceder resulta apto o idéneo per se para producir € resultado,
sino que por el contrario, se emplaza como una condicién manifiestamente irrelevante, conforme el
curso normal y ordinario de las cosas.

Argumenta que, en primer lugar, ningunaincidencia causal tuvo la autorizacién de la madre a su hijo
para gue se dirija alo del vecino, en laimprudente direccion del vehiculo empleada por 1os agentes
policiales frente a una importante tormenta de viento, tierray lluvia. La temeraria conduccion del
automotor, que fuera calificada de haber sido llevada “en forma imprudente a gran velocidad y sin
tomar |os recaudos que le climaimponia’ reviste aptitud causal suficiente y exclusiva para provocar
un siniestro en las intersecciones de una zona altamente urbanizada. Bien sabido es que frente a
inclemencias climaéticas de tales caracteristicas, para quien conduce un vehiculo resulta esperable
toparse en la via publica con transelintes motorizados 0 a pie circulando con mayor premura o temor,
en busgueda de ponerse arefugio de precipitaciones, réfagas, o de elementos contundentes arrastrados

por los vientos. Tal circunstancia impone asimismo un especial deber de cuidado y prevision en

Expediente SAC 397522 - Pag. 6/57 - N°Res. 101



cabeza de los funcionarios policiales que tienen a su cargo el manejo de rodados afectados al
cumplimiento de sus fines. El extremo de que el impactado fuera un nifio de cinco afios, en nada
modifica el juicio de probabilidad en abstracto orientado a dilucidar la aptitud causal atribuible al
proceder de los funcionarios policiales, dado que frente a tal conducta (temeraria conduccion del
vehiculo en las circunstancias expuestas), bien pudo haber sido victima del hecho un peatén adulto,
anciano, un transelnte conducido en automotor, bicicleta o un carro. La circunstancia de que la
victima se trate de un nifio de cinco afios, y por ende que pueda o no haberse encontrado bajo el
diligente cuidado de su madre, resulta absolutamente irrelevante frente al proceso causal desenlazado
por € proceder de los demandados. En segundo lugar, una vez ocurrido el lamentable suceso de haber
embestido al menor, de haber los funcionarios actuado humanay razonablemente, habrian existido
probabilidades de que el dafio ala postre haya sido evitado. De haber hecho saber inmediatamente del
siniestro a sus progenitores o las autoridades sanitarias, se habrian podido adoptar todas las medidas
necesarias y adecuadas para salvar lavida de su hijo menor. Lejos de ello, €l aberrante e ilegal obrar
de los policias demandados imposibilitaron que sus progenitores pudiesen realizar o conducente y
necesario para que su hijo sea atendido en un centro asistencial adecuado, bajo condiciones regularesy
razonables para su oportuno tratamiento. La propia jueza a quo expresamente concluye -basada en las
pruebas periciales rendidas- que la falta de atencién médica especializada frente a la gravedad del
cuadro clinico del menor, fue la que motivé ala postre el deceso del nifio por el shock hipovol émico.

Por €ello solicita que se deje sin efecto la sentencia en cuanto atribuye al obrar de la madre el 20 % de
responsabilidad en el evento, anulando el decisorio en este punto y atribuyendo de maneratotal la
responsabilidad del accidente a los demandados Gaumet, Funes y al Superior Gobierno, con la
consecuente incidencia en la reparacion integral y total de los dafios causados, con costas.

Por su parte, subsidiariamente para el hipotético e improbable supuesto de que entendiese que
existencia de responsabilidad de los demandados y de la madre del menor, aquellos deben responder
por €l total del dafio reclamado en forma concurrente, sin perjuicio de la accidn de regreso en contra

de la progenitora.
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Segundo agravio (Cuantificacion pérdida d chance y falta de reconocimiento de intereses):
Considera que la cuantificacion de la perdida de chance realizada por el a quo es exigua, por las
siguientes razones.

i.- Deficiente ponderacion del “periodo indemnizable”

Considera que el periodo indemnizable se debid iniciar en el momento en que €l hijo del actor hubiese
cumplido 18 afios — 0 sea desde el momento que cualquier persona puede comenzar a trabajar,
administrar y gestionar sus ingresos (art. 36 LCT) o0 seaapartir de noviembre de 2003, momento que
€l actor yatenia 35 afios y hastalos 77 afios de este Ultimo, por ser esta edad un pardmetro objetivo de
expectativa de vida cualquier persona en nuestro pais. En Argentina vivimos, en promedio casi 77
afos: son cinco afos méas que el promedio mundial, de 72. Esto eslo que afirma el Ultimo informe de
salud global de la Organizacion Mundial parala Salud (OMS). Destaca que la juez a quo tampoco ha
observado lajurisprudencia del TSJ en cuando la edad de vida util del damnificado, que a partir del
fallo de AROSTEGUIS/D de la CSIN es de 75 afos y no de 72 como se ha fijado en el fallo
impugnado. Por ende el periodo computable para la perdida de chance debié haber comprendido 42
anos y no 30 como lo estimo el a quo, en desmedro del derecho a una reparacion integral de mi
mandante.

ii.- Irrazonable ponderacion de la chance.

De otro lado, considera que ademas es inexacto deducir el 50% del valor de ayuda econémica
estimada y frustrada en funcion de lo que le hubiera correspondido ala madre, tal como lo hace laa
guo en su sentencia.

Siendo que laférmula Marshall abreviada se calcula ala vista de datos objetivos relativos a padre del
nifo, (tales como la edad del progenitor) que no resultan compatibles con los de lamadre, dividir por
dosy sin mas el resultado que hace a la base de calculo de la férmula matematica es inadecuado y
perjudicial.

También resulta arbitrario, en funcion de los parametros dados por lajuez aquo, afirmar que sobre €l

resultado de laformula Marshall que se calcula partiendo de la base de que € hijo hubiese destinado €l
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20% de su SMVM, deba aplicarse una ponderacion del 30%, no siendo motivo razonable y suficiente
justificar esa disminucion las condiciones econdmicas del grupo familiar y que el actor haya tenido
cuatro hijos més.

El sblo hecho de que el actor resulte padre de otros hijos, en modo alguno resulta un argumento valido
para menguar el monto de una presumible oportunidad de asistencia futura que parte ya desde una
base exigua.

No resulta ocioso remarcar que el Salario Minimo Vital y Movil resulta un concepto poco
representativo del ingreso promedio de un trabajador argentino que se encuentra en el mercado
laboral, ya sea formal o informal, y ademés es un importe que no representa ni un 50% del salario
basico de un empleado de comercio, ni un 60% del salario basico de un empleado de la construccion.
Mas alin, de cefiirnos a las particularidades del caso concreto que circundan alarealidad familiar del
actor, surge de las constancias de autos gque es padre de una hija con discapacidad (sindrome de
Down), lo cual razonablemente permite presumir: @) Que el padre debe afrontar, por €l resto de su
vida, los especiales y extraordinarios gastos de asistenciay manutencion relativos a cuidado de dicha
persona en especial estado de vulnerabilidad; y b) Que resultaria atendible la hecesidad de requerir
especial asistencia futura por parte de sus otros hijos no solo para sortear sus propias necesidades, sino
para colaborar con €l cuidado, alimentacién y mantenimiento de la persona discapacitada a su cargo.
Entiende razonable desde el punto de juridico y causal, que la chance del actor de haber recibido una
ayuda econémica de su hijo, debid haber sido estimada en un 50% y no en un 30% como lo hizo la
juez aquo.

Finalmente en relacion ala cuestion de los intereses, sostiene que si bien la a quo afirma que como la
chance es un dafio futuro, no llevaintereses, dicho razonamiento es equivocado e infundado, violando
el principio de razén suficiente y la manda constitucional del art. 155 de la Constitucién Provincial,
afectédndose de ese modo la garantia de defensa en juicio (art. 18 CN) y €l derecho de una reparacion
integral del dafio (art. 19 CN).

Sefiala que la pérdida de chances es un concepto que integra €l dafio patrimonial, y mas alla de que sea
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un concepto que cubre un perjuicio futuro, lavictimalo sufre desde el momento del hecho dafioso. Las
obligaciones de valor generan intereses 'y asi debi6 reconocerlo la juez a quo en su sentencia pero no
lo hizo, incurriendo en falta de fundamentacion legal de su decisorio.

Por tanto este concepto (intereses sobre la perdida de chances) debid haber merecido el mismo
tratamiento que la juez a quo hizo del dafio no patrimonial 0 moral, mandando a pagar un interés puro
desde el momento del hecho (6% anual), o subsidiariamente desde el momento en que el actor |o
debi6 haber percibido (afio 2003 cuando el menor fallecido cumpliese los 18 afios), y a partir de la
sentencia el interés judicial de la tasa pasiva que publica el BCRA més el 2% mensual hasta el
efectivo pago del rubro.

Subsidiariamente y para el hipotético supuesto de que VE mantuviese la cuantificacion reconocida por
el fallo de 12 instancia, solicita se aplique a este rubro (perdida de chance) un interés puro del 6%
anual desde e momento en que se demand6 el dafio hasta el dia de la sentencia de primerainstancia, y
apartir de esta Ultima, alatasa pasiva que publicael BCRA més el 2% mensual no acumulativa.
Tercer agravio (Cuantificacién dafio moral):

Cuestiona la misma en tanto la considera exigua atento gue no cubre integralmente |os aspectos que
comprendieron este rubro en el escrito de demanda (dafio moral por la muerte tragicadel hijoy por
los padecimientos emocionales, sociales y publicos que el actor debid atravesar en |a desesperada
busgueda por saber 1o que habia sucedido con €l nifio ante la pasividad de la justicia fueron objeto de
demanda) y ademas porque el monto dinerario reconocido tampoco resulta idéneo para constituir la
satisfaccion sustitutiva que la propia magistrada refiere en su pronunciamiento.

Efectivamente la juez a quo tuvo por acreditada la existencia del dafio por el sélo hecho de la muerte
del hijoy para determinar la cuantia de laindemnizacion, el Tribunal se enarbola en el método de los
“placeres compensatorios’, no obstante no tuvo en cuenta el desdoblamiento solicitado en la demanda:
1) Por un lado, el resarcimiento perseguido por la muerte de su hijo; y 2) Por otro, por los
padecimientos emocionales, sociales y publicos que el actor debid atravesar en la desesperada

busgueda por saber 1o que habia sucedido con €l nifio ante la pasividad de la justicia fueron objeto de
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demanda

Lejos de una contemplacion auténoma de ambos aspectos del reclamo, que podrian caracterizarse
como dos dafios auténomosy diferenciables, lajuez a quo apartandose de los términos de la Litis, se
limitd a considerar a segundo considerando como un mero factor atener en cuenta para cuantificar el
“dafio por muerte del hijo”, méas omitié indemnizar este aspecto auténomo que fue objeto concreto de
peticién en demanda como fuente de un dafio perjuicio extrapatrimonial cierto generado en Flores, y
acabadamente con las pruebas rendidas en autos (documental y pericial psiquiatrica).

Aduce que se encuentra largamente probado en autos el traumatico peregrinaje, la angustiay la
incertidumbre atravesada por €l padre de un menor desaparecido por diecisiete afios, €llo fruto de una
frustrada investigacion penal que fue lisay llanamente perturbada por € delictual y temerario proceder
de los agentes policiales demandados plagada de maniobras encubridoras y de la liviandad que se
tomoé el caso por parte de los primeros Funcionarios judicial es actuantes (Jueza de Menoresy Fiscales
mediante) que con su actuar pasivo ; amén de la existencia de denuncia de amenazas, intimidacionesy
otra serie de lamentables conductas a las que decido remitirme a las profusas pruebas rendidas
oportunamente en autos en honor ala brevedad. Todo ello tuvo una especia y auténoma proyeccion
negativa de la capacidad de entender, querer o sentir o0 en la aptitud para actuar del padre, diferente de
aguél en gque se encontraba antes de |os hechos acaecidos. La pericia psiquiétrica rendida en la causa
da cuenta de sobremanera la entidad de los trastornos y de las secuel as padecidas por €l actor (las que
padece en la actualidad y padecera de por vida).-

Por otra parte, pese a reconocer el esfuerzo de la magistrada a los fines de cuantificar la suma en base
alos placeres compensatorios, sostiene que el mismo ha quedado a mitad de camino en un intento de
lograr una reparacion plena de los graves perjuicios extrapatrimoniales causados al actor.
Efectivamente la juez a quo tomo como valor la suma de $ 1.956.564, entendiendo que dicho importe
cubriria el costo de una vivienda de 60 metros cuadrados a valor del metro segln la estadistica
publicada por la Cdmara de Construccion de Cordoba, y que tal referencia constituye un pardmetro

idoneo para estimar el perjuicio en cuestion. Aclara que el Tribunal de sentencia incurre en una
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contradiccion al referir mas adelante en su decisorio que entiende adecuada asignar una suma
equivalente a lo que cuesta la construcciéon de un inmueble de “100 metros cuadrados’, como
indemnizacion razonable de este detrimento.

No obstante ello e monto resultante a partir de lainferencia que hace la juez a quo no resulta idéneo
para cumplir su finalidad, debido a que la propia experienciay la inobjetable realidad del mercado
inmobiliario local demuestran que resulta absolutamente imposible en la ciudad de Rio Cuarto
comprar siquiera un departamento de 60 metros cuadrados con el importe reconocido en la sentencia,
por €l contrario refiere que el mismo ascenderia a la suma aproximada de $6.000.000.

De tal modo solicita que el monto acordado sea revisado, fijando su valor razonable que se acerque
aln més a larealidad por 1o que al momento de la sentencia se debera estimar dicha sumaen a —al
menos- un 50% en mas del total arriba referenciado con respecto del valor del inmueble, es decir un
total de $ 3.000.000 con més los intereses fijados en la sentencia de primera instancia, en concepto de
dafio moral.

Cuarto agravio (imposicion de costas): Sin perjuicio de lo planteado como Primer Agravio y parael
caso que el mismo no sea admitido considera que imponer en un cinco por ciento las costas al actor
como lo hace lajuez aquo resultainfundado e injusto y se aparta de los principios que gobiernan la
distribucién de las costas en casos como el presente.

En primer lugar, la jueza de lainstancia anterior al resolver esta cuestion el fallo ha omitido tener en
consideracién el caracter indemnizatorio de las costas y la injusticia que significa que el actor viera
mutilada la plenitud de su derecho resarcitorio con motivo de la asuncion de costas parciales y la
circunstancia de que € demandado gue niega su responsabilidad ha hecho necesaria la prosecucion del
juicio.

Considera que la condena al actor del 5% de las costas y de los honorarios regulados a favor de los
abogados de las partes demandadas victoriosas y de todos |os peritos oficiales, resulta irrazonable y
contraria a derecho, ya que, como inclusive lo admite el a quo en su sentencia, el actor tuvo razén

para litigar y paradirigir su accién en contra de todos los que participaron del hecho dafiosos, por lo
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gue en orden a no mutilar su derecho resarcitorio, las costas que debieron ser impuestas a los
responsables del hecho, o subsidiariamente por el orden causado entre el actor y los demandados
victoriosos.

IV.2) Agravios Superior Gobierno:

Primer agravio: Cuestiona la desestimacion de las defensas de Falta de Accién opuesta por el
Gobierno de la Provincia de Cérdoba en su libelo de contestacion de demanda en base a frugales
argumentos forzados al extremo para posibilitar |la admision de la demanda. Asi las cosas, la defensa
de Falta de Accion debia acogerse favorablemente, toda vez que el agui actor —si bien era padre
biolégico del menor- habia abandonado literalmente al mismo —incluso durante el embarazo de la
madre- desentendiéndose ol impicamente de su suerte y perdiendo, en consecuencia, el derecho ala
patria potestad, no existiendo, incluso, una sola constancia en autos de que el actor haya comprado
siquiera un juguete a su hijo ni pasado la correspondiente manutencion a su madre, todo lo cual fue
corroborado por ésta Ultima, quien manifesté que Flores era un padre totalmente ausente y violento.
Estas circunstancias invalidan totalmente la legitimacién del actor parareclamar |os dafios enunciados
en demanda, no siendo atendible la frugal excusa ala que echa mano la a-quo de haber denunciado a
la madre por el comportamiento de su pareja, toda vez que no se encuentra acreditado €l inicio de
ninguna accion legal tendiente a obtener la custodia o tenencia del menor ante dicha situacién.
Segundo agravio: Critica el rechazo de la excepcion de prescripcion planteada al contestar la
demanda, en tanto si bien la a-quo manifiesta que el plazo de prescripcidn de la presente accion habria
comenzado a correr desde la aparicion de los restos del menor y posterior identificacién el dia
02/07/2008, desestim6 el hecho de que, conforme el relato narrado en la demandainicial y la prueba
acumulado en el proceso, €l agui actor sabia perfectamente —segUin sus personales manifestaciones- las
supuestas circunstancias que rodearon la desaparicién del menor desde el mismo afio 1991, incluso los
nombre de los supuestos involucrados, por |o que nada impedia que el mismo accionara a través de
una accion civil similar ala que nos ocupa (alos fines de interrumpir el curso de la prescripcién de la

accion civil) y, en todo caso, lamisma, previo a dictado de sentencia, habria quedado a la espera de
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una resolucién en sede penal, nada de lo cual hizo. De esta forma fuerza inexplicablemente un
antecedente de la CSIN alos fines de rechazar la prescripcion invocada por las partes, aduciendo que
recién con la identificacién de los restos del menor quedaron fijados los hechos e identificados los
autores (¢?), paraluego manifestar que en esa circunstancia habria quedado expeditala viaresarcitoria
civil, lo cual es erréneo y contrario a derecho. No es cierto que el actor carecia antes de la
identificacién de los restos del menor de aval factico para demandar civilmente, tal como manifiestala
a-quo-, ya gue la demanda civil podia haber sido iniciada por el mismo, mas all& de no contarse con
una resolucién en sede penal, y dicha demanda civil ampliarse o desistirse —previo al dictado de
sentencia- en funcion de las conclusiones que eventualmente se arribaran en sede penal.

Tercer agravio: Sefiala que laa quo ha desestimado la clara prejudicialidad penal que pesa sobre este
proceso civil, desde que el proceso penal paralelo no ha sido archivado y continla su tramite
investigativo, no dandose en el caso concreto ninguna situacion de excepcién alos fines de obtener un
resarcimiento civil previo aresolverse la accién penal en curso, y en modo alguno concurriria en este
caso una eventual denegatoria de justicia al aqui actor, ya que la a-quo al aventurarse a dictar una
sentencia condenatoria de resarcimiento avasalla el derecho de defensay debido proceso de las partes,
en especial de la Provincia de Cordoba, al verse las mismas demandadas y condenadas a abonar al
actor una exorbitante suma dineraria sin una condena en sede penal que sindique a los codemandados
como culpablesy a mismo tiempo se vincule de alguna manera al Estado Provincial.

Cuarto agravio: Cuestiona en el punto la responsabilidad que se le atribuye a la Provincia de
Cérdoba en el caso sin siquiera reparar la misma gue no esta probado en sede penal mediante una
resolucion firme ni en esta accion civil, que los codemandados Gaumet y Funes hayan sido |os autores
del hecho en cuestion, que los mismos en la eventualidad se hayan encontrado cumpliendo funciones
propias de su cargo de agentes de la Policia de Cérdoba, que el vehiculo en que supuestamente se
conducian en la oportunidad haya sido un mévil policial —el que ni siquiera se puede identificar- y que
|as supuestas maniobras de ocultamiento del menor y posterior desaparicién del cuerpo hayan sido

realizadas y facilitadas aprovechando y utilizando su condicién de agentes de la Policia Provincial;
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todo lo cual invalida la errénea atribucion de responsabilidad que la Inferior le realiza ala Provincia
de Cérdoba.

Sorpresivamente la a-quo, echa mano a los diversos, contradictorios y vagos dichos de una sola
persona (Norma Nieto), la cual dijoy se desdijo en incontables oportunidades sobre o acontecido en
sede penal, aplicando un curioso método selectivo en cuanto a dichas declaraciones, toda vez que echa
mano Unicamente a alguna declaracion que le favorece a la parte actoray pasa olimpicamente por alto
la vaguedad y flagrantes contradicciones en las que incurre la testigo, quién ni siquiera ratificd sus
dichos ante la Sra. Jueza Inferior, la que no sabemos a ciencia cierta porque no le receptd testimonio
alguno, incluso trayéndola por lafuerza publica de resistir lamisma su presencia ante la Inferior, cosa
gue deberia haber hecho la a-quo, maxime cuando la Provincia de Cérdoba jamés particip6 en el
proceso penal; por lo que la“opcion” (sic) que eligio la a-quo de no receptarle testimonio alguno a
dicha persona contraviene las reglas del debido proceso y defensa en juicio de la Provincia de
Cordoba, quién en este proceso civil se ve impedida de interrogar alatestigo Nieto y corroborar sus
dichos vertidos en otro proceso del que no fue parte.

Por su parte, el supuesto ocultamiento del cuerpo del menor —de haberse realizado por los dos
codemandados- posterior a su fallecimiento, tampoco se relaciona con la Provincia de Cérdoba, toda
vez que de haber sucedido asi, €llo constituye un hecho alejado de la funcion de policia que se le
atribuye a los codemandados y se trataria de una accién atitulo personal destinada —precisamente- a
sustraer alafuerza policial de laProvincia del conocimiento de los hechos.

Laaquo, alosfines de forzar al extremo una atribucion de responsabilidad y legitimidad pasivaala
Provincia de Cérdoba, |0 hace en funcion de lo dispuesto por €l art. 1113 del Cod. Civil Velezano, y
no por latitularidad registral del rodado involucrado en el supuesto accidente —€l cudl ni siquiera se
identifica (podria haber sido un rodado azul, negro o pintado de color oscuro pero no precisamente un
mévil policial, rodado éste que ni siquiera fue identificado por la supuesta testigo), por el simple
hecho de que los codemandados eran agentes de policia, sin reparar siquiera que el Estado Provincial

—ni ningn empleador- en modo alguno puede hacerse cargo de las acciones individuales de los
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dependientes del mismo por fuera de sus funciones, como en este caso, y que en nada se relacionan
con su funcion de agentes de policia, Unico presupuesto de atribucién de responsabilidad previstaen la
norma citada, entender o contrario resultariailégico y rebasariatodo limite de razonabilidad.

Sostiene que no existe dafo atribuible en el caso de autos a la Provincia de Cérdoba, y menos que
menos, nexo de causalidad entre los dafos alegados por € actor y €l Estado Provincial, todavez que e
supuesto proceder de los codemandados en la eventualidad se engloba dentro de las acciones
personales de su vida privada, y en nada se ve involucrada la fuerza policial provincial, alo que
debemos agregar que para la comisién de las acciones posteriores al supuesto accidente, 10s
codemandados no se valieron de su condicién de agentes de policia, sino a contactos de su vida intima,
como era la novia de Funes, por ello y mas alla de los argumentos expuesto la demanda debe ser
rechazada respecto de la Provincia de Cérdoba, por no darse en el caso concreto ninguno de los
supuestos de atribucion de responsabilidad del Estado Provincial.

Quinto agravio: De otro lado cuestiona que se haga valer 1a prueba colectada en el proceso penal, en
tanto en la misma el Gobierno de la Provincia de Cérdoba jamas fue parte —ni querellante ni
guerellado-, razén por la cual la prueba colectada en dicha sede resultainoponible a mi representada
en este proceso civil, no habiendo la a-quo jamés requerido que la Unicatestigo (en la que fundamenta
todo el andamiaje argumentativo en el fallo recurrido) ratificara sus dichos en sede civil —adonde esta
parte podria haber tenido oportunidad de preguntar y repreguntar-, asi como gque tampoco se diligencio
un solo medio probatorio en este proceso que sea oponible a esta parte, ya que toda la prueba
incorporaday referenciada en el fallo en crisis se trata de constancias de |a causa penal, en donde la
Provincia de Cérdoba jamés fue parte.

Sexto agravio: Criticaen este punto la desestimacién de la eximente de responsabilidad ef ectuada por
la a-quo, no sélo a la madre del menor —claramente responsable- sino al propio actor, ya que no
escapard a elevado criterio de V.E. que € accionante se habia desentendido olimpicamente de la vida
de su hijo, de su suerte (incluso antes de que éste naciera) y de sus necesidades al no abonar la

manutencién del mismo, por 1o que también concurre en autos la causal de culpa del padre hoy actor,
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maxime cuando jamas solicitd la guarda o custodia del menor, de ser ciertas sus afirmaciones sobre la
vida diaria en la casa de su madre y el comportamiento de su pareja. De haber obrado tal como la
supuesta situacién lo ameritaba, Flores habria estado en custodia de su hijo y seguramente el accidente
no hubiera ocurrido.

Séptimo agravio: Cuestiona la procedencia del rubro pérdida de chance en tanto fue concedido sin
causa alguna que lo justifique, ya que se trataba en el caso concreto de un padre abandénico, y ademés
el mismo tiene otros cuatro hijos que podrian haberlo asistido también.

Octavo agravio: Fustiga el otorgamiento de dafio moral y la cuantificacion del mismo, puesto que
considera que la a-quo toma unilateralmente como parametro —sin causa alguna que lo justifique- €l
costo de la construccién de una vivienda, desarrollando luego un intrincado despliegue dogmético y
matematico, que resulta totalmente improcedente y contrario a derecho, equivaliendo lisay Ilanamente
aun enriguecimiento sin causa del actor.

Sostiene que debid considerarse alos fines de la cuantificacién del dafio que se trata de un padre que
abandond literalmente a su hijo, incluso antes de nacer, que se desentendi6 de su viday de su suerte,
gue jamas pasd a su madre la manutencion para atender sus necesidades, que jamas solicitd la guarda
o custodia del menor.

Asimismo sefiala que prueba de la incongruencia del fallo, es que la a-quo, luego de cuantificar €l
dafio moral en el equivalente a una vivienda (luego de extensas referencias a indices de construccion y
calculos mateméticos), manda abonar intereses desde |a fecha presunta del fallecimiento del menor,
pero en el mismo resolutorio utiliza como pardmetro para desestimar |a prescripcion de la presente
accion lafecha en que se identificaron los restos del menor, y afirma que la a-quo a los fines de darle
un minimo viso de coherencia a la resolucién, deberia haber mandado a pagar intereses desde la fecha
del resolutorio, haciendo abstraccidn —obviamente- de laimprocedencia del rubro acogido.

Noveno agravio: Finalmente cuestiona imposicién de costas a la Provincia de Cérdoba, toda vez que
existen innumerables eximentes para la Provincia de tener que afrontar las mismas, tal como

improcedentemente se ha hecho. Insiste que la Provincia de Cérdoba —reitero- no tuvo participacién
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-y por ende acceso- en el proceso penal y alapruebaalli colectada, 1a que constituye latotalidad de la
prueba rendida en autos y utilizada sel ectivamente por la a-quo, razon por la cual dicha prueba resulta
inoponible al Estado Provincial a no haber tenido acceso y control de la misma. Insiste que no se
acredit6 que los codemandados, €l dia, horay lugar sindicados hayan estado en cumplimiento de sus
funciones y/o que se hayan conducido en un vehiculo de titularidad registral de la Policia de Cérdoba
o afectado ala fuerza, el cual ni siquiera pudo ser identificado, por ende carece totalmente de
atribucién de responsabilidad por las acciones personales que se les atribuyen alos codemandados en
el caso concreto, no habiendo sido e Estado Provincia el causante, ni de los hechos motivos de este
proceso, ni del inicio del mismo, ni resultar deudor del aqui actor.

I1V.3) Agravios Funes:

Primer agravio: Sefiala que la sentencia resuelve en base a presunciones e indicios que fueran
expresados por la Sra. Juez de Control en Sentencia N° 164 de fecha 20 de Noviembre de 2019, y en
base a ellos rechaz6 la excepcion de falta de legitimacién pasiva, tomando como base lo que se
sostuviera en sede penal, que el menor habria sido embestido por el rodado marca Renault 12,
identificable como mévil de la Policia de la Provincia de Cérdoba, cuya denominacién no ha podido
establecerse, guiado por el oficial Gaumet a quien acompafiaba el Sargento Funes; que el automotor,
conducido a gran velocidad, no habria podido evitar colisionar al menor con la parte frontal del
rodado, es decir se trata de una supuesta ocurrencia de esas situaciones pasadas y no de pruebas
contundentes.

Por otra parte critica que se haya rechazado la excepcion de falta de accion impetrada, fundada en el
hecho de que € actor era un padre respecto del cual se ha probado su conducta abandénica, por la que
perdierala patria potestad sobre el menor.

Por otra parte sefiala que no se ha analizado en profundidad la actitud desplegada por la madre del
menor que permitiera que un nifio de tan solo cinco afios, se dirigiera supuestamente a la casa de una
vecinay terminarajugando en la placita; que se viera atrapado en unafuerte tormentay no contara con

la asistencia de quien tuviera el deber implicito de vigilanciay control sobre su persona, y considera
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gue ha quedado acreditado que si a alguien debe culparse por las tristes consecuencias del caso, es a
quien, reitero, tenia a su cargo el deber de cuidado, diligenciay prevision necesarios respecto de una
criatura.

Segundo agravio: En el punto criticael andlisisy valoracion que efectlia la sentenciante con relacién
a las pruebas incorporadas a la causa, en las que, al punto VIII de su decisorio y luego de citar
abundante doctrina y jurisprudencia sobre los hechos que interesan al proceso, sostuvo que como
punto de partida, conviene analizar si el 16 de Marzo de 1991 el menor Victor Flores resultd
embestido por un vehiculo automotor y si € impacto recibido fue la causa de su posterior defuncion, y
luego transcribié el dictamen producido por los peritos médicos intervinientes, quienes pudieron
determinar que el nifio, en vida, sufrié un importante traumatismo de térax y que al momento de
recibir el impacto traumatico, se produjo un hundimiento torécico debido a dicho traumatismo,
coincidiendo con el sefior Fiscal de Instruccién Dr. Di Santo, que el deceso del nifio acaece araiz de
un accidente de transito por haber recibido un impacto traumatico por parte de un vehiculo automotor.
Respecto de ello cuestiona que la magistrada no se haya preguntado si €l impacto que recibio e menor
no pudo ser producto de un golpe con un hierro o haber sido embestido por una motocicleta, y
tampoco se pregunté la Inferior como arribd el sefior Fiscal de Instruccion a tan terminante
conclusién. Por el contrario hizo hincapié en que el dictamen pericial médico fue realizado por €l
CEPROCOR conjuntamente con el Cuerpo Médico Forense del Poder Judicial, el que segiin sus
términos presenta una importancia superlativa, y llegé ala conclusion de que acreditada la ocurrencia
del accidente y determinado que fuera el impacto traumético la causa eficiente de la muerte del menor,
considerd que era necesario determinar las circunstancia de tiempo, modo y lugar de ocurrencia del
hecho.

Agrega que ademas, cit6 el testimonio de la sefiora Norma Nieto, carente de todo valor por haber
variado el mismo en las distintas oportunidades en las que declard, sin perjuicio de reconocer en €l
decisorio, que por las dudas creadas, tratd, através de una medida de mejor proveer, traerla a ratificar

los dichos, pero al no encontrarla, pese a resultar infructuosos varios intentos, decidi6 dictar el fallo
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para no demorarlo mas.

En definitiva, para fundar la condena solo se ha hecho en base a presunciones que la parte actora
nunca probo, lo que tampoco quedd dilucidado en la causa penal que tramitara, a punto tal que los
supuestos autores fueran sobreseidos por prescripcion de la causa, sin que la misma fuera impul sada
por el accionante.

Finalmente considera que estamos en presencia de una sentencia arbitraria, ya que nada se prob6 con
relacion al hecho y por ende no hay dafio, por lo que debe rechazarse la demanda con expresa
imposicién de costas a la parte actora.

V) La solucion:

V.1)De manera liminar se impone sefialar que es principio unanimemente aceptado por la doctrinay
jurisprudencia gue |os jueces no estan obligados a seguir y ponderar una por unay exhaustivamente
todas las cuestiones y argumentos propuestos por las partes, y analizar en su fallo toda la prueba
rendida, bastando para la validez de su pronunciamiento que lo seay se detenga sobre aquellas que
sean conducentes, decisivas y gravitantes para fallar la contienda (CSJN, Fallos 294-427, 297-140,
308-950 entre otros; TSJ Cha. 6.03.96, BJC 111-158, y A.l. nro. 100 del 5.9.98, sala C.A. “Ojeda de
Scarpacci ¢/ Caja de Jubilac., Pensiones y Retiros de Cba. — CA”; Sentencia de esta Camara nro. 61
del 3.10.01, “Abrile ¢/ Cuccietti y Municipalidad de Rio Cuarto — Dda. Ordinaria’, y auto de la
Camara colega de esta ciudad. nro. 149 del 25.10.96, “Incidente de restitucion cereales en Graneros
SRL — Quiebra Pedida’), pudiendo consultarse, para recabar la opinion doctrinaria sobre el topico en:
Aspelicueta— Tessone: “La Alzada, Poderesy Deberes’, Edit. Platense, 1993, pags. 202/203; Vénica:
“Cadigo Procesal Civil y Comercial de laPcia. de Cha.”, Edit. Cba., T. Il1, p4g. 201 en coment. a art.
327 CPCC), lo cual encuentrarecepcion en el ordenamiento ritual en materia de prueba (conf. art. 327
in fine, CPCC).

V.2)Sentado €llo e ingresando al andlisis de esta primera cuestion, se abordara la critica referida al
rechazo de la excepcidén de prescripcion.

En relacién a ello, debemos tener presente que tanto el Superior Gobierno -aqui apelante- como los
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codemandados, Mario Luis Gaumet y Gustavo Javier Funez opusieron prescripcion liberatoria de la
accién atento el tiempo transcurrido desde la fecha hipotética de ocurrencia de los hechos
(fallecimiento del menor Victor Alejandro Flores (h) acaecido supuestamente el dia 16 de marzo del
afno 1991 y lafecha de interposicion de la demanda 1/6/2010; y € tribunal a quo sostuvo en relacion a
la misma que “ la accidon de dafios y perjuicios, en principio, no escapa a la regla de que la
prescripcion comienza a correr desde la fecha en que se produce € dafio, que en casi todos los casos
es la misma que la del hecho ilicito, actuando el dafio como titulo de la obligacion — Art. 3956 C.C —
en € sentido que su padecimiento, sea contemporaneo o posterior, hace nacer una obligacion civil de
reparar el dafio. La CSIN ha resumido el principio diciendo que “ ... el punto de partida de la
prescripcién debe ubicarse en el momento a partir del cual 1a responsabilidad existe y ha nacido la
consiguiente accién para hacerla valer, o en otros términos, desde que la accién quedd expedita ...”

(Corte. Sup. Fallos 312:2352; 320:1352; 320:2551, 321:2144). Sn embargo, también el maximo
tribunal de nuestro pais ha decidido que , excepcionalmente, puede determinarse un momento
diferente, ya sea porque el dafio aparece después, 0 bien porque no puede ser apropiadamente
apreciado hasta el cese de una conducta ilicita continuada (Corte Sup. “ 31/8/1999, “ Tarnopol sky,
Daniel vs. Estado Nacional” JA 2000-111-680). Asi las cosas, el caso de marras, se erige en el
supuesto de excepciédn sefialado por el mas alto Tribunal de Justicia de la Nacién, toda vez que €l
momento de conocimiento del dafio y de su causa, fue a partir del hallazgo de los restos 6seos del
menor Flores — adviértase gue con fecha 02/07/2008 se determina que los restos 6seos hallados
pertenecian a los del menor Victor Algjandro Flores hasta entonces “ desaparecido” pues segin
informe de pericia se corrobora a través de la pericia de ADN practicada por expertos del

CEPROCOR (fs. 993/9 y 1010/16 causa penal) que se correspondian con los del menor Alejandro
Victor Flores (ver sumario caratulado “ actuaciones labradas con motivo del hallazgo de restos
6seos” incorporado al principal a fs. 920/71) - y mediante la practica de la Pericia Médica sobre
dichos restos 6seos — Estudio Tanatoldgico de los restos 6seos del identificado Alejandro Victor

Flores — practicada por los Dres. Guillermo G. Tillard — Médico Forense; Marcos L. Pastrello —
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Odontélogo Forense y Ricardo Cacciaguerra — Médico Forense del Departamento de Servicio
Médico Forense de la Morgue Judicial del Poder Judicial de la Provincia de Cérdoba (ver fs. 981 a
982 vta. Cpo. 5 del Expte. 398245) que determina que el nifio, en vida, sufre un importante
traumatismo de térax, y que al momento de recibir el impacto traumatico, se produjo en él un
hundimiento toracico debido a un traumatismo de térax, siendo esta la causa eficiente de la muerte.- y
de lafijacion de los hechos e identificacién de los responsables -. El . Fiscal de Instruccién de 2da
Nominacion, con fecha 16/06/2009, resolvié imputar a Mario Luis Gaumet por el delito de homicidio
culposo (art. 84 del C.P.), y Gustavo Javier Funez por el de encubrimiento por favorecimiento real
(art. 277 inc. 1 b) del C.P. (fs. 1058/1078 vta.) —lo que tuvo lugar en un momento posterior al dia del
hecho generador del dafio. Recién al acceder a esta informacién, el actor quedd en condiciones de
incoar su pretensién y, por ende, la accion quedd expedita y el curso de la prescripcion comenzo a
correr. Cualquier duda o sospecha que hubiera tenido con anterioridad resulta irrelevante, pues no
gozaba de aval factico suficiente para imponerle la carga de demandar en base a puras conjeturas sin
sustento” .

Asi planteada |la cuestion considero que la decision recurrida en este punto no es ildgica, arbitraria,
absurda, ni tampoco normativamente incorrecta. Doy razones. A los fines de determinar el plazo
inicial la Corte Federal utiliza distintas formulas, no contradictorias entre si, referidas al momento
inicial del curso de la prescripcion en acciones de responsabilidad civil; esa diversidad exige prestar
atencién al gran casuismo gue surge de esas sentencias.

Una de esas formulas es: “ €l punto de partida de la prescripcion es el momento en que el actor ha
conacido gue la accién indemnizatoria quedé expedita a su favor" (LA LEY, 2006-D, 345 y JA 2006-
111-220). Mas detalladamente, se dice que "como regla general, el punto de arranque del curso de la
prescripcion debe ubicarse cuando sucede el hecho ilicito que la origina; no obstante,
excepcionalmente, puede determinarse un momento diferente, sea porque el dafio aparece después, o
bien porque no puede ser apropiadamente apreciado hasta el cese de una conducta antijuridica

continuada” (CSN 31/8/1999, JA 2000-111-690 y sus citas).
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También sostuvo que “ S bien es cierto que en los casos de responsabilidad extracontractual e plazo
de la prescripcién se computa, en principio, desde la produccion del hecho generador del reclamo, su
nacimiento esta subordinado al conocimiento por parte del acreedor de ese hecho y del dafio
proveniente de é, conocimiento que debe ser real y efectivo” (Fallos 293-347 y JA 1976-111-312; 303-
384; 308-337; 319-1960). Sin embargo, a poco que los fallos se lean en forma completa, se advierte
que, normalmente, en esas decisiones, la Corte sefiala un hecho del cual surge que el actor tuvo
posibilidad de conocer ese hecho dafioso (Ver, por €. sentencia del 1/12/1992, ED 152-373,
considerando 2; sentencia del 18/9/2001, considerando 2, JA 2002-1-361 y sus citas).

En otras decisiones la formulacion anterior sirve para diferir e momento de nacimiento de la accién al
de laexistencia efectiva del dafio (CSN 12/9/1996, LA LEY, 1997-B, 642; CSN 15/7/1997, Doc. Jud.
1998-1-407; CSN 23/11/2004, LA LEY, 2005-B, 775; CSN 4/11/1997, LA LEY, 1998-A, 281), etc.
Otras sentencias agregan gque “ basta que se haya podido tener un conocimiento razonable del dafio”
(CSN 16/4/1998, ED 181-659 y JA 1998-1V-211).

De la mayoria de estas decisiones surge la distincion entre la conducta y el dafio; o sea, €l hecho
atribuible al demandado puede ser anterior al momento en que el dafio se manifiesta, o
razonablemente debidé manifestarse y ser conocido por el damnificado y, en tal caso, el plazo de
prescripcion comienza a correr recién desde que se conocio el dafio o la causa del mismo tal como lo
mencionalajuez a quo.

Cualquiera sea la férmula que se aplique, los agravios vertidos son insuficientes para hacer caer la
sentencia recurrida. En efecto:

Considero que tratandose de una accion de dafios y perjuicios derivada por la muerte de un nifio
ocurrida en el afo 1991 y en las circunstancias que da cuenta la resolucién penal, el plazo de
prescripcion debe computarse desde la fecha de la confirmacién de que los restos encontrados
pertenecian al hijo del actor, pues si bien es cierto que, en principio, inicia su curso desde el hecho
generador configurado por la muerte, también o es gue media hasta aguel momento una situacion

asimilable ala que menta el art. 3980 del Caodigo Civil vigente alafechadel hecho e interposicién de
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lademanda.

De tal modo, €l argumento referido a que el accionante reconociera que Victor habia desaparecido, no
tiene incidencia para alterar |o resuelto, en tanto que lo cierto es que en rigor no se conocia lo que
habia sucedido con €l nifio, de modo tal que estaba imposibilitado de ejercitar la accién porque se
desconocia por completo €l trégico final como también los autores del aberrante hecho, de modo tal
gue no podemos sostener que el mismo tuviera o hubiera podido tener razonablemente conocimiento
del mismo.

Precisamente, el presupuesto de esa norma legal es la existencia de un plazo que corre, pero la accién
no puede ser gjercida por unaimposibilidad factica, y al respecto como lo mencionalajuez aquo “ en
€l caso la prescripcién comienza desde que se tiene o pudo tenerse conocimiento de la causa, porque
recién en ese momento se pudo actuar y no puede ser de otra manera, seguin opinién que suscribo,
porgue quien no conoce ni ha podido conocer por ningiin medio razonable a su alcance que ha sido
dafiado y como ha sido dafiado no puede actuar, siendo el fundamento mismo de la prescripcién el
gue justifica que sea asi” .

Por todo lo expuesto, y si mi voto es compartido por mis distinguidos colegas, corresponde rechazar €l
agravio en este punto y confirmar en consecuencia el rechazo de la excepcién de prescripcién.

En consecuencia a esta primera cuestion, VOTO POR LA NEGATIVA.

A LA PRIMERA CUESTION, los sefiores Vocales, Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt
dijeron:

Que adherian al voto que antecede y en consecuencia a esta primera cuestién votan en idéntico
sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION, e sefior Voca José Maria Herran dijo:

I)Corresponde abordar ahora el primer agravio del Superior Gobierno y el segundo agravio del
codemandado Funes, quienes cuestionan la legitimacion activa del actor, en tanto se trata de un padre
gue habia abandonado al nifio y eraviolento.

Asi las cosas, es preciso sefialar que los arts. 1084 y 1085 CC vigente a la fecha del hecho consagran
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una presuncion de dafio en favor del cényuge 'y los herederos forzosos del muerto por homicidio, por
lo que no deberéan probarlo, a diferencia de las demés personas gue eventualmente hubiesen sufrido
dafios materiales como consecuencia del hecho delictivo que, no pudiendo ampararse en presuncion
alguna, deberan en cambio hacerlo.

Por su parte, debemos tener presente que siguiendo a la doctrina uniforme sobre el punto dicha
presuncion es iuris tantum (Andorno, Borda, Bustamante Alsina, Cammarota, Corbella, Ferreyra,
Trigo Represas, Spota, Abelleyra, Llambias y Mosset Iturraspe, citados en Belluscio-Zannoni,
"Cadigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y concordado”, t. V, Ed. Astrea, 1984, p.
175, como asimismo la propia autora del comentario al art. 1085 alli contenido, Aida Kemelmajer de
Carlucci).

A laluz de tales consideraciones, -como acertadamente sefiala la sentenciante- pararestar legitimacion
pasiva a un padre que reclama el resarcimiento por la muerte de un hijo deberian darse circunstancias
categdricamente comprobadas y de una significativa gravedad, o que no acontece en la especie.
Efectivamente, en el caso de autos, no solo no se acreditaron las circunstancias de gravedad referidas
supra sino que, por €l contrario, se observa que los progenitores de Victor se encontraban separados y
producto de dicha separacion existieron desavenencias, divergencias y denuncias entre ellos -
circunstancias estas que resultan comunes y ordinarias en los conflictos familiares que rodean las
separaciones, mas all4 que no puedan mencionarse como normales-, 10 cierto es que como
acertadamente menciona la sefiora juez en su concienzudo andlisis del material probatorio colectado
en autos, en especial las constancias de la causa “ Flores Victor Algjandro — Expte. 2484213 remitidas
por & Juzgado de Nifiez, Juv. y V.Fy Penal Juv. — Sec. Nifiezy Viol. Familiar Rio Cuarto, se advierte
desde la primera foja de dichas actuaciones que ambos progenitores, tanto la Sra. Arias como el
accionante comparecen por ante el tribunal de mencién para denunciar situaciones de violencia
sufridas por la progenitoray €l nifio, resultando autor de las mismas el por entonces conviviente de la
Sra. Arias, Sr. Rodolfo Ralll Robledo, persona que describen como “alcohdlico consuetudinario”.

Por otro parte, si bien el cuidado personal del nifio estaba a cargo de la progenitora, el padre no se
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habria desentendido de |a suerte del nifio -como pretenden hacer notar 1os apelantes- sino que Victor y
su madre permanecian por lapsos temporales en el domicilio de la madre del actor — Sra. Maria
Dalinda Flores — (fs. 4 del expediente referenciado).

Por otro lado el actor en el afio 1989 denunci¢ ante € tribunal de menores que su hijo se encontraria
en peligro con su progenitora y su conviviente a quien acusa de alcohdlico (ver fs. 9 vta),
denunciando incluso ausencias reiteradas por parte del nifio a la guarderia manifestando haberse
apersonado a constatar dicha circunstancia (circunstancia que es corroborada ademés por el informe
del centro educativo (fs. 16 del expediente ref.).

Es decir que a esta altura no se puede hablar de un padre ausente o que existan circunstancias graves
gue incidan en la legitimacion para reclamar los dafios y perjuicios por €l fallecimiento de su hijo.
Por otra parte con posterioridad a la desaparicion de su hijo Victor se puede advertir una intensay
activa participacion del padre en la desesperada busqueda de paradero del nifio (v.gr. fs. 170 y
siguientes, 407 vta. y sig. del Expte. 2484213 tramitado en el Juzgado de menores), y ademas €l
mismo solicitd intervencién como querellante particular en autos “Funes, Gustavo Javier —
Encubrimiento para favorecimiento personal — Gaumet, Mario Luis — Homicidio Culposo” Expte.
Penal N° 398245 (ver fs. 40 a 42), de modo tal que la excepcion de falta de legitimacion activa resulta
correctamente rechazada y por ende el primer agravio del Superior Gobierno de la Provincia de
Cérdobay el segundo agravio del codemandado Funes deben rechazarse y confirmar la legitimacion
activa dispuesta por la a quo.

En consecuencia a esta segunda cuestion voto por la afirmativa.

A LA SEGUNDA CUESTION, los sefiores Vocales Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt
dijeron:

Que adherian al voto que antecede y en consecuencia a esta segunda cuestion votan en idéntico
sentido.

A LA TERCERA CUESTION, e sefior Voca José Maria Herran dijo:

I) Adentrandonos a dar respuesta a la cuestidn de que se trata, por razones de método analizaremos en
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primer término la responsabilidad de los codemandados y luego se analizara si corresponde confirmar
lo resuelto respecto ala existencia de concausa respecto de la progenitora.

I1)Asi planteada |a cuestion, corresponde abordar en primer lugar la criticarelativa ala existencia de
la alegada prejudicialidad penal por parte del Superior Gobierno en el tercero de los agravios
expuestos, y en relacion al mismo cabe destacar que este no debe ser admitido, en tanto que en €l
proceso penal se ha dictado sentencia de sobreseimiento por prescripcion respecto de los
codemandados por los delitos que le habian sido atribuidos, y por otra parte -incluso luego de dictada
la sentencia aqui apelada, y de conformidad al mandato impartido por los Excmos. miembros de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion se dispuso la prosecucién de la investigaciéon Penal con el
objeto de lograr e pleno esclarecimiento de lo ocurrido a partir del accidente del 16 de marzo de 1991,
circunstancia que motivo e dictado de laresolucion de fecha 9/6/2020 en laque el Sr. Fiscal de Tercer
turno dispuso el archivo de las actuaciones en virtud del art. 334 inc. 1 del CPP., y asu vez dio cabal
cumplimiento alo requerido por el méximo tribunal profundizando lainvestigacion y dando respuesta
alos progenitores y familiares de Algjandro Victor Flores respecto de la verdad histérica del hecho
investigado, de modo tal que el agravio de que se trata ha devenido abstracto atento que el proceso
penal ha concluido, de modo tal que habiendo concluido el proceso penal por sentencia de
sobreseimiento, como asi también cumplido con el mandamiento dispuesto por la CSIN no resulta
posible hablar de prejudicialidad alguna.

I11)De otro lado en relacién al quinto agravio del Superior Gobierno -critica a la apreciaciéon y
valoracion de la prueba rendida en el proceso penal gque le resultaria inoponible-, adelanto opinién que
no le asiste razon al apelante en tanto que como acertadamente sefiala la jueza a quo las actuaciones
penales en cuestion fueron ofrecidas y requerida su incorporacion por parte del actor, y de los
codemandados Funes como Gaumet (fs. 219 y 342 vta.), y asimismo de la constancia de fs. 196 surge
que el oficio mediante el cual se ordend laremision ad effectum videndi de la causa penal, ha sido
agregado “con noticia’, vale decir que los codemandados al reservarse en Secretaria la causa referida

pudieron hacer valer todos sus derechos. De modo tal que, como hemos dicho con anterioridad “ La
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jurisdiccion es una sola, cualquiera sea la materia gue se aplique, las personas que intervengan y el
litigio de que se trate. Se trata de un poder dispuesto para la realizacion del derecho sustancial
atribuido a 6rganos publicos especificos para conocer y juzgar un caso concreto. Desde el enfoque
unitario, por regla general la doctrina les reconoce a las pruebas producidas en un proceso penal un
mismo valor juridico en tanto ellas sean publicas y controvertidas por la persona contra quien se la
utilice. De este modo se ha expresado que ‘dada la unidad de la jurisdiccion, no obstante la division y
especializacion que para su gjercicio se adopte, es juridicamente igual que la prueba trasladada se
haya recibido en un proceso anterior civil o penal o contencioso-administrativo, etc., siempre que
haya sido publica y controvertida’ (Devis Echandia, Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial,
T. 1, Ed. Victor P. de Zavalia, Bs. As., 1981, pag.373.) (Conf. Ricaldone Andrés— Herran José M. “ La
Prueba Trasladada: eficacia probatoria”, (Ponencia presentada en el XXII Congreso Nacional de
Derecho Procesal -2003-), publicada en Semanario Juridico N° 1600, 22/03/2007, Cuadernillo 10,
Tomo 95, Afio 2007 — A, pag. 392 y sig.). Hecho este primer sefialamiento, se entiende por prueba
trasladada “ aquella que se practica o admite en otro proceso y que es presentada en copia auténtica
o mediante el desglose del original, si la ley lo permite” (Conf. Devis Echandia, op. cit. T. |, pag.
367). S bien el valor probatorio en el proceso civil de las actuaciones cumplidas en sede penal es un
tema harto polémico, y existen posiciones encontradas tanto en la doctrina como en la jurisprudencia,
como lo sostuvimos con anterioridad “ el criterio aconsejable estaria dado en adoptar una posicién
intermedia y de esta manera lograr el aprovechamiento Gtil y valioso de prueba producida en el
proceso penal. Asi, en este sentido estimamos como presupuesto de validez y eficacia de la prueba
trasladada, que las partes tengan la adecuada y razonable posibilidad de contradecir en € juicio civil
su resultado adverso. De otro lado, el demandado (imputado sobreseido) no podra exigir la
ratificacion en sede civil de todas aquellas pruebas rendidas en el proceso penal que fueron publicas
y no controvertidas por é mismo en dicha oportunidad. Igual solucién se impone en relacién con los
terceros interesados, que si bien no pudieron controlar la prueba rendida en sede penal, podran

contradecirla en el proceso gque se presentan mediante prueba contraria de descargo” . (Conf.
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Ricaldone—Herran “ La prueba trasladada...” op. cit.). En este sentido, la Corte ha dicho al respecto
gue "aunque la prueba testimonial de la causa penal se produjo sin el control reciproco de las partes,
ello no le quita valor probatorio ni viola el principio de defensa en juicio, pues en el proceso civil las
partes tiene la oportunidad de arrimar las pruebas de descargo que estimen convenientes' (conf.
C.SJ.N,, Fallos 182:502; 183:296; 188:6), criterio éste con el que comulga el maximo Tribunal
provincial que sostiene “ La cuestion se encuentra tefiida por multiples principios procesales, entre los
gue resaltan la busgueda de la verdad juridica objetiva 'y €l contradictorio. De alli que la postura que
se adopte en torno a los presupuestos de validez de la prueba trasladada, dependera de la manera en
gue se conjuguen y compatibilicen tales principios. Es que, por un lado, la finalidad de la prueba es la
acreditacion de la verdad de los hechos, pero, por €l otro, la produccion de esa prueba en el proceso,
debe respetar €l principio de bilateralidad o contradiccion —que encuentra fundamento en expresas
garantias constitucionales, como €l derecho de defensa (art. 18 C.N.) y deigualdad (art. 16 C.N.)-...
De ahi que la admisién en €l juicio civil de las pruebas reunidas en el sumario criminal no importa
violar la defensa enjuicio, si los interesados han tenido la oportunidad de producir prueba contraria,
aun tratdndose de quien no ha tenido intervencion en sede penal (conf. CSIN, Fallos 183:297;
219;55, entre otros)... En orden a la ratio que inspira el fundamento de la validez de |a transferencia
probatoria de un expediente (el penal) a otro (el civil), no caben dudas de que reposa en la facultad
de la contraparte de contradecir de modo explicito o implicito las constancias acumuladas, en cuanto
carga procesal que incluso pudiendo ser gjecutada no se efectivizd en concreto (GALDOS, Jorge M.,
Prueba trasladada. El expediente penal como prueba (en la Suprema Corte de Buenos Aires).
Actualizacién, LNBA 2006-10-1097)... Berizonce adscribe a las ideas de la Corte, y sostiene que “ ha
de asegurarse la posibilidad concreta y amplia de controvertir, controlar y producir contraprueba en
relacion a las pruebas de cualquier modo producidas en un proceso distinto (penal o de cualquier
tipo)” (Conf. BERIZONCE, Roberto O., El principio del contradictorio y su operatividad en la
prueba, Revista de Derecho Procesal 2005-1, Prueba, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2005, p.138)... En

definitiva, la traslacion de la prueba producida en el sumario penal seré valida cuando las partes han
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conocido y consentido el ofrecimiento e incorporacién de las pruebas, y/o han tenido oportunidad,
aun en el juicio civil, de contradecir, contraprobar, e incluso impugnar el valor convictivo de
aquellas.” (TSJCba., Sala Civil y Comercial, SentenciaN° 58, in re “ Agiliero Oscar Albertoy otrac/
Daniel Vicente Panellay otros - Ordinario - Recurso de Casacion - (A—21/10)", 10/04/2012)” (conf.
esta Camara in re “Fantino ¢/ Manchado”, Sent. 82, 15/11/2016, y mas recientemente con la actual
integracion en “Lopez ¢/ SAT” Sent. 9 del 15/2/2022).

Asi a diferencia de lo que postula el apelante, debemos tener presente que el ofrecimiento del
expediente penal en €l juicio civil “ entrafia aceptacion de su eficacia, de modo que tales elementos
probatorios pueden ser invocados en contra del oferente” (Zavala de Gonzélez, Matilde,
“Resarcimiento de dafios’, T. 3, El proceso de dafios, Ed. Hammurabi, pag. 140); y ademés en el caso
el mismo conté con la posibilidad de contradecir los dichos de |os testigos en cuestion (en el proceso
civil, citdndolos nuevamente para evacuar dudas que podria generar sus declaraciones, y podemos
advertir en el punto una total displicencia al respecto, basta con observar el ofrecimiento de prueba
formulado a fs. 312 en donde Unicamente ofrece dos testimoniales). De tal modo el agravio en este
punto tampoco merece recibo.

I'V)Por su parte, en relacién a la legitimacién pasiva de los codemandados Gaumet y Funes en el
hecho, resulta dable destacar que la misma no se funda en presunciones o conjeturas como lo sostiene
tanto el Superior Gobierno como el codemandado Funes en sus respectivos memoriales. Por €l
contrario, luego de analizar |a causa penal que hemos tenido alavistay en la que -més ala de los
sobreseimientos dispuestos respecto de los codemandados por los delitos que le habian sido
atribuidos- luego de dictada la Sentencia aqui apelada, y de conformidad al mandato impartido por los
Excmos. miembros de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion se dispuso la prosecucion de la
investigacion Penal con el objeto de lograr el pleno esclarecimiento de lo ocurrido a partir del
accidente del 16 de marzo de 1991, circunstancia que motivé el dictado de la resolucion de fecha
9/6/2020 en laque el Sr. Fiscal de Tercer turno que dispuso €l archivo de las actuaciones en virtud del

art. 334 inc. 1 del CPP., y a su vez dio cabal cumplimiento a lo requerido por el maximo tribunal
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profundizando lainvestigacion y dando respuesta a los progenitores y familiares de Algjandro Victor
Flores respecto de la verdad histérica del hecho investigado, y enfaticamente sostuvo “ Con motivo de
lo hasta aqui expuesto, entiende ese Representante del Ministerio Publico, que se ha dado cabal
cumplimiento con los extremos descriptos en el proveido de fs. 1271, en tanto y en cuanto se ha
profundizado la investigacion en relacién a las consideraciones explicitamente expuestas por €l -
procurador Fiscal Adjunto de la Nacién en su dictamen, cuyos términos y conclusiones hizo suyos en
honorar a la brevedad la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, aungue corresponde concluir que
al hecho narrado en la plataforma factica ha de afiadirsele, con un alto grado de probabilidad que los
autores podrian haberse trasladado tanto en el vehiculo policial denominado “Halcon 3" o en €l
“Halcdén 5", ambos marca Renault 12, pertenecientes al Comando Radioeléctrico de la policia de la
provincia de Cérdoba. En el primer caso, declar6 oportuna y llamativamente Norma Nieto que “ se
escuchaba” que por la radio llamaban “ halcén 3, halcon 3" y Gaumet respondia “ positivo, positivo”

(lo cual, si hien se ha valorado gue la testigo nho pudo escuchar |o sefialado desde donde dijo que ella
se encontraba, no obsta a que “ habiendo abordado €l vehiculo esa tarde”, el sefialamiento sobre la
denominacién del rodado pueda ser real). De otro costado, € mismo dato indic6 la madre del nifio -al
ser entrevistada por la D.I.O.- a quienes le refirié que “ Norma le habia contado todo... que
escuchaba que por la radio llamaba al “ halcdn 5", aunque cambiando las circunstanciasy €l lugar
donde ésta se habria encontrado junto a los policias y € nifio, correspondiendo al respecto la misma
salvedad. Ademas, siendo Olmedo €l posible chofer de Gaumet y quien en horas de la mafiana (del dia
16/3/1991) condujo € halcédn 5, a la vez que asegurd que “ durmi6 en la sede del comando” hasta las
17 horas, luego de lo cual salié sin compafiia aunque no sabe si en el mismo movil, permite
conjeturar que Gaumet pudo haber patrullado “ solo” el dia del hecho, en horas de la siesta a bordo
del halcon 5. En cualquier caso, en uno u otro movil, Gaumet se encontraba debidamente uniformado
y era acompafado por su amigo Funes — quien no cubria guardia ese dia y por ello posiblemente
“ estaba de civil” -, salida que Gaumet no habria anunciado al Jefe de Guardia -y por ende evitado su

registro- con un destino/fin desconocido pero motivo que lo habria determinado que trasladara
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consigo en el vehiculo al coimputado Gustavo Funes y mas aun, aunque con alto grado de
probabilidad, ese mismo destino o fin haya sido la razén que los determind a actuar como lo hicieron,
con total desprecio por la vida de un menor de edad, al que habrian colocado en total situacion de
desamparo y riesgo cierto einminente, al extremo de haberle costado la vida. Pero ademds concurren
a sostener por igual ambas hipétesis, las constancias del Libro de Guardia del CRE del dia
16/3/1991, en el que -como ya se analiz6 acabadamente- se verifico que el denominado “ halcén 3" no
figura “ en servicio ese dia” , como asi también que el “ halcon 5" ingresé al edificio del Comando
para racionamiento, consignandose como horario de salida de este Ultimo -en frecuencia- recién a las
19.30 hs. (fs. 390 del libro de actas). De otro costado, de |os testimonios policial es receptados durante
€l extenso tramite investigativo -confrontados con los registros del Libro de guardia del CRE- ademas
de desprenderse y explicarse €l “ movimiento y formas de actuacion funcional” del cuerpo, se puede
afirmar que el dia 16/3/1991 el entonces Oficial Mario Luis Gaumet prestaba funciones como “ Jefe
de Cia” enla sede del Comando Radioeléctrico -sita en calle Crio. Consigli y 11 de noviembre de esa
ciudad-. Que, “como tal”, era su funcion controlar personal, moviles y procedimientos (segun lo
declarado por é mismo al tiempo de hacerlo como testigo en €l afio 1995), pero también lo afirmaron
sus compafieros de compafiia y el coimputado Funes en su declaracion indagatoria: “ el jefe de Cia.
decidia quienes utilizaban cada mdvil... si o hacia como Jefe, nadie le podia objetar nada...”.
Explico este y otros testigos de la fuerza, que el Jefe de la guardia era el encargado de dejar
constancia en el Libro acerca de lo sucedido en la fecha -habiéndose ya determinado que € 16/3 fue
Nill- pero también que, como tal, registra lo que sus pares “ le anuncian” al salir, ya que desde su
ubicacion fisica no ve que méviles ni personal sale o entra de la Sede, sino que “ confia en lo que se
radia” . Que, en dichas circunstancias, “ entre las 15:30 y las 20.00 horas’ de la fecha sefialada, en la
interseccion de calles Pedro Zanni y Dr. Carlos Rodriguez, de esta ciudad de Rio cuarto, Mario Luis
Gaumet habria embestido al menor Alejandro Victor Flores quien se disponia a cruzar la primera de
las arterias a la carrera, abrumado por la tormenta “ de viento y tierra” que se desataba y que, a su

vez, imponian un mayor deber de cuidado en la conduccién del vehiculo automotor por parte de
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Gaumet, quien lo hacia a gran velocidad, en compafiia de Gustavo Javier Funes -numerario del
mismo Cuer po-. Luego de ello, aprovechando Gaumet la circunstancia que Funes oficiara como “ su
contacto” con la enfermera Manassero o bien la relacién de ambos con “ Nieto y Cajelli” -y la
presencia casual de la primera en el lugar del hecho- les habria permitido la utilizacion del edificio
del nosocomio local con €l fin de ocultar y hacer desaparecer al menor que habian atropellado en la
via publica como consecuencia de un accionar imprudente y descuidado en la conduccion de un
vehiculo automotor. Aqui, corresponde efectuar especificaciones técnicas incorporadas a través de
las pericias médica, accidentoldgica y de reconstruccion criminal, las que en su conjunto permiten
afirmar “ que el nifio en vida sufrié un importante traumatismo de térax y dicha intensidad determina
la fractura de la clavicula derecha en su extremo distal ... fracturas costales... |0 que indica que €l
traumatismo torécico alto, tuvo una magnitud que superd ampliamente la complacencia o resilencia
torécica, cuyo efecto fue la fractura de las costillas y de la clavicula derecha (...) Por lo tanto, €l
menor Flores al recibir el impacto traumatico, se produjo en él un hundimiento toracico debido a un
traumatismo de térax, siendo esta la causa eficiente de su muerte (...) ademas se observaron otras
lesiones Gseas traumaticas ... la fractura de tres partes de cada uno de los huesos del antebrazo
izquierdo, €l radio,,, aplicando la |6gica de las medidas antropométricas y las dimensiones obtenidas
del Renault 12, esfactible que el Renault 12 fue el vehiculo de impacto... la hipitesis, entonces, es que
la victima en la fase de choque habria recibido el impacto del lado derecho, lesionandose en esta fase
las dos primeras costillas derechas y clavicula derecha en el extremo distal. Luego en la fase de
caida, habria impactado contra el suelo sobre el lado izquierdo de su cuerpo, donde se lesiona las
tres primeras costillasizquierdas, la pelvisdel lado izquierdo y el radio del antebrazo izquierdo.... Ha
de expresar €l suscripto que de acuerdo a las demas constancias de autos, habiéndose establecido que
Algjandro Flores corria por calle Dr. Carlos Rodriguez -de norte a sur- y que al trasponer la arteria
Pedro Zanni habria sido embestido por el vehiculo que circulaba de oeste a este, el impacto pudo
haber sido del lado derecho del cuerpo. En este caso, la victima debid encontrarse con su frente hacia

el lado derecho del vehiculo visto de frente, estando |evemente inclinado sobre el auto. Asimismo,
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técnicamente ha podido establecerse que por |las lesiones objetivadas como causa de muerte, €l
tiempo de sobrevida pudo haber sido muy variable; de minutos a dias y teniendo en cuenta la
ausencia de fendmenos 6seos reparativos, fijamos ese limite promedio aproximadamente en 21 dias.
De otro costado, no escapa al suscripto el aporte de los testigos Rosales y su esposa Clavero, cuyos
relatos permitirian sostener la ya analizada participacion y conocimiento que habrian tenido en la
atencién del nifio las enfermeras Nieto y Cajelli, no asi la sindicada Rosana o Patricia, en primer
lugar porque si bien €l testigo Rosales aseguré reconocer a la nombrada — quien se habia atribuido
personalmente la atencién del nifio-, su esposa -quien habria estado presente en la misma
conversacién- no pudo asegurar los extremos afirmados por su esposo, sino que dudd hasta de la
correspondencia entre la enfermera observada en televisiéon y aquella con la que hablaron afios atras,
aunque ambos si han coincidido en que “ una enfermera, quien les dijo habria sido pareja del policia
Funes, conocia o sabia que €l nifio Flores habia sido atendido en el &rea de psiquiatria del Hospital
de esta ciudad” , dato que permite colegir, sin hesitar, que Rosana Manassero fue quien dialogé con
Jesls Rosales y Carina Clavero pero, de acuerdo a las demas constancias de autos resulta proco
probable que haya presenciado o realizado personalmente la atencion del nifio el dia 16/3/91 (o dias
posteriores), puesto que la misma no prestaba funciones en esta ciudad, y ademas, adn no habria
comenzado su relacion amorosa con e imputado Funes. Ello, no obstante, permite sospechar adn mas
sobre los indicios probatorios sefialados en el hecho fijado en la plataforma factica. Y es que, o bien
en su conocimiento previo de Funes, Rosana Manassero aprovecho sus contactos familiares en el
referido nosocomio para facilitarle al nombrado y su compinche el acceso del nifio y mantener oculta
Su presencia y atencién precaria en el lugar o, todo ello -que sucedi6 con el ya probado auxilio y
conocimiento de Margarita Cajelli y Norma Nieto- o habria sabido posteriormente “ por dichos de
estas, sus familiares y/o su pareja Gustavo Javier Funes’ . De las conclusiones del relato en el que se
refiere a Cajelli, es posible que .... al encontrarse la nombrada de guardia en el Hospital aquel dia,
los policias Gaumet y Funes recurrieron alli en busca de su ayuda clandestina donde posiblemente

Nieto “ se encontraba buscando jeringas’ y por eso afirmé que “ luego que salié del hospital no sabe
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lo que sucedi@d” v las distintas versiones que fue aportando a partir del conocimiento efectivo del
accidente de transito protagonizado por |os nombrados y la descripcion del nifio y su vestimenta -al
gue seguramente habria visto-. Pero luego, no supo naday por ello jamas pudo brindar una version
veraz ni indicar el lugar de enterramiento y/o destino final del menor. Asimismo, la presencia de
Cajelli en el Hospital “ esa tarde”, explica la razén por la que Nieto -quien no se encontraba
trabajando- concurriera a buscar jeringas, 10 que segun el testimonio receptado a otras compafieras
constituye un comportamiento irregular, no solo por €l ingreso, sino especialmente por la extraccion
de material solo reservado para uso publico y profesional.... Luego del impacto, Gaumet y Funes
habrian trasladado al menor Flores con ayuda de |a testigo casual Norma Beatriz Nieto a la sede del
Hospital provincial San Antonio de Padua de esta ciudad, donde por la época funcionaba el area de
psiquiatria en la que Nieto prestaba funciones y de la que no solo conocia como ingresas y
permanecer alli clandestinamente, sino que sabia y le constaba que esa tarde estaba de guardia su
amiga Margarita Cajelli, pretendiendo aquellos prestarle asistencia al nifio de tan sélo 5 afios de
edad luego de sufrir un violento impacto, con lo cual no s6lo era a todas luces ineficaz sino
clandestino, comportandose de esta manera con total desprecio por la vida e integridad fisica de un
menor de edad al que habian colocado en situacion de peligro y desamparo y posteriormente
desatendieron, violando toda norma de cuidado y humanidad. Luego de lo cual, de acuerdo al cimulo
probatorio analizado y con las posibilidades facticas de incorporacion actuales desde la muerte del
nifio (entre el 16/3/1991 y el 6/4/1991: 21 dias después), los imputados Gaumet y Funes -uno o
ambos- |o habrian trasladado -sin ayuda ni conocimiento de terceros, ya que en modo alguno se
explica la falta de datos al respecto- hacia su destino final donde fue hallado 17 afios después en un
alcantarilla abandonada, ubicada en una “ calleja” -sita en cercanias del Comando- y que era
utilizada por Funes para “ cortar camino” para dirigirse a Banda Norte, barrio en el que vivia, por lo
gue podria reputarselo conocedor de la zona.... Por €ello, estima este Representante del Ministerio
Publico, que el lugar donde fuera abandonado el cuerpo del nifio pudo mantenerse oculto por un

prolongado lapso de afios por el silencio que habrian mantenido intimamente los imputados, ya que
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de otra manera -de haberlo conocido otros intervinientes- hubiera surgido la posibilidad de que, en
algiin momento, se produjera un quiebre del silencio y se conocieran aspectos puntuales de la causa
dela muertey € tratamiento al que fuera sometido € nifio luego mismo, que trajeran a conocimiento
en forma mendaz e irresponsable, primero el policia Jorge Luis Nuo y luego -a través de Ruiz- las ya
nombradas Norma Nieto y Margarita Cajelli y también a su turno y en su forma, Rosana Manassero,
lo que constituy6 un macabro secreto que, junto a las circunstancias que rodearon al hecho -como la
falta de registro del movil utilizado o la salida de Gaumet ese dia-, implicaron un excesivo transcurso
temporal en el desarrollo de la investigacion, la que, no obstante, concluye tras la verificacion de los
puntos que resultaran mas controvertidos, dandosele de este modo acabada respuesta a los
progenitores y familiares del pequefio Alejandro Victor Flores’. (fs. 1857 y sig. del Expte. 398245
Funes Gustavo Javier — Gaumet Mario Luis p.ss.aa. Abandono de Persona seguido de muerte).
Detal modo, frente alaclaridad y contundencia de la conclusiones alas que arriba el Ministerio Fiscal
en la dltima resolucion, los apelantes insisten en sostener que la participacién de los codemandados
Gaumet y Funes, como la utilizacién del vehiculo policial se fundan en simples presunciones, ho
obstante ello es importante destacar que “tratdndose de hechos antiguos —que son aquellos que se han
registrado con una antigliedad de por 10 menos guince afios- no pueden los mismos ser objeto de una
prueba rigurosa y precisa; proponiéndose, entonces, admitir testimonios indirectos y formular una
critica documentol 6gica poco rigurosa” (conf. Peyrano Jorge W. “La prueba dificil”, Civil Procedure
Review, v.2, n.1: pag. 86-96, jan./apr.).

A laluz de tales precisiones, teniendo en cuenta que el atroz hecho que motiva los presentes fue
cometido muchisimos afios atras (31 afios a lafecha de la presente) y se mantuvo en secreto hasta que
aparecio el cuerpo del nifio, resulta claro que nos encontramos frente a un supuesto permite ser
calificado como “prueba dificil” y siguiendo al autor citado las consecuencias juridico-procesales de
tal calificacién serian: aligeracion del rigor probatorio, particularmente en cuanto a la exigencia de
prueba documental de un hecho o circunstancia relacionado con la causa; favorecimiento de la

utilizacion de pruebas indirectas especialmente de la presuncional, en reemplazo de las directas;
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dispensa de lafalta de cumplimiento de cargas probatorias (conf. Peyrano, op. cit. pag. 91/92),

Asi las cosas, conforme el requerimiento de la CSIN el Ministerio Fiscal establecié en base a las
pruebas valoradas y ademas en base a indicios serios y univocos el modo en que sucedieron los
hechos, y ademés especia mente debemos valorar en este proceso que los demandados no aportaron
elementos probatorios que desvirtuaran lo resuelto y fijado en el proceso penal. De modo tal que la
critica en este sentido debe rechazarse.

V)Por otra parte la responsabilidad del Superior Gobierno también debe confirmarse en tanto que la
Policia de la Provincia de Cérdoba y sus Agentes (en el caso Gaumet y Funes) dependian del
Gobierno de Cérdoba al momento de cometer € hecho. Por tal motivo y tal como yalo expresarala a
guo el apelante no puede sustraer su responsabilidad in vigilando, maxime cuando los codemandados
perpetraron los hechos y luego valiéndose de sus condiciones de Policias en general ocultaron el
mismo tal como qued6 acreditado en la investigacién penal.

Sobre €l tema de la responsabilidad del estado, la doctrina sefiala “ basta un nexo de ocasionalidad
entre la funcién y el suceso lesivo: La provincia es responsable por el dafio causado por quienes se
hallaban bajo su dependencia y cumplieron de manera irregular las obligaciones impuestas por la
funcion policial que gjercian (...). Tal ocurre si personal policial facilité un asalto a empleados de un
banco que habia contratado servicio de vigilancia. (CSIN, 13/8/81, LL, 1982-A-517). Al comentar
aprobatoriamente el fallo, destaca Mosset Iturraspe que sblo cabe exigir relacion causal adecuada
entre el hecho del funcionario o dependiente y el dafio. En cambio, en la vinculacién entre la funcion
y el dafio, el ordenamiento juridico no la somete a la causalidad adecuada, sino a otra mas flexible,
gue abarca hasta | funcién-ocasion” (Conf. Zavala de Gonzélez, Matilde “Resarcimiento de Dafios”,
T. 4, Ed. Hammurabi, pag. 652).

De tal modo coincido con lo resuelto por la a quo en tanto que el Superior Gobierno ha sido
demandado en virtud la responsabilidad que le cabe a estado por los dafios que causen los hechos y
actos producidos por todos sus funcionarios y agentes con basamento en las prescripciones normativas

de los textos constitucionales tanto nacional como provincial y por la responsabilidad objetiva nacida
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del art. 1113 del Cédigo Civil, de la plataforma factica determinada por |os funcionarios a cargo de la
investigacion penal tras el andlisis de la prueba colectada en dicha sede, ha quedado claramente
acreditado que los imputados aqui codemandados Jorge Luis Gaumet y Gustavo Javier Funez, se
desempefiaban al tiempo del hecho como agentes policiales ambos dependientes de la Policia de la
Provincia de Cérdoba, y gue al momento de la produccidn del siniestro que habria desencadenado el
deceso del menor Flores vendrian al comando de un vehiculo Renault 12 policia oficial — del que no
se pudo determinar nimero de dominio por ocultamiento del mévil no obstante lo cual en la Ultima
resolucién del proceso penal (en la que se archiva el mismo por imposibilidad de proceder) surge que
habria sido el Halcon 5 0 Halcon 3- y por tanto de propiedad del Estado Provincial, el Codemandado
Gaumet como conductor y €l codemandado Funes como acompafiante por 1o que entiendo que ha sido
correctamente interpuesta la demanda en contra del Superior Gobierno de la Provincia de Cérdobay
por tanto se encuentra suficientemente justificada su legitimacién pasiva en marras.

Por su parte, fijada la plataforma féctica conforme lo resuelto en el proceso penal, como correctamente
lo resuelve la sentenciante, al demandado y al codemandado Superior Gobierno de la Provincia de
Cérdoba | e resulta aplicable la responsabilidad del principal por el hecho del dependiente, al tiempo
gue le cabe responsabilidad objetiva en el caracter de titular del vehiculo protagonista del siniestro, no
obstante y dadas |as particulares caracteristicas del hecho siniestral analizado previamente y toda vez
gue el vehiculo palicial interviniente no habria sido detectado ni individualizado -mas alla que se
concluyé que se trataba del movil identificado como Halcdn 5 o0 Halcon 3-, menos alin en €l escenario
de dilacion de tiempo que fue ya expuesto y por tanto, no habiéndose podido identificar con nimero
de dominio € vehiculo palicial, 1a atribucion de responsabilidad a Superior Gobierno debe resolverse
aplicando al caso la normativa que asigna responsabilidad al principal por el hecho del dependiente.
En efecto, en el orden provincial e organismo que tiene a cargo la policia de la Provincia de Cérdoba
depende del Ministerio de Seguridad del Poder Ejecutivo provincial, y acttaen al ambito del territorio
Provincial. Segun el art. 2 de laley 9235 de “ Seguridad Publica para la Provincia de Cérdoba’, la

seguridad publica estard a exclusivo cargo del Estado Provincial, teniendo por objeto salvaguardar la
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integridad y derechos de las personas. De esta manera, resulta indudable |a responsabilidad que
corresponde atribuir ala Provincia de Cérdoba en el caso de autos, en donde se reclaman |os dafios
causados por la muerte de un menor de edad - hijo del reclamante - con participacion de dos agentes
dependientes de la Policia Provincia (arts. 1.113y 1.112 del C.C.), maxime si tenemos en cuenta que
los agentes policiales Mario Luis Gaumet y Gustavo Javier Funez se valieron de las circunstancias
objetivas y subjetivas que les proporciond su funcién de policias y del uso del vehiculo de propiedad
del Estado, para cometer €l ilicito y luego ocultar el mismo, més alla que los agentes policiales hayan
estado fuera de servicio o hayan obrado fuera de los limites especificos de la funcién propia del cargo,
criterio concordante con la doctrina sentada por el Maximo Tribunal de la Nacién en supuestos
andlogos a que se ventila en la especie (Fallos: 300:639, 327:5295, 317:728, 317:1006, entre muchos
otros citados por la a quo).

En consecuencia el agravio en este punto tampoco merece recibo y debe confirmarse la atribucion de
responsabilidad dispuesta.

VI)Finalmente corresponde abordar el agravio de la parte actora respecto a la existencia de
responsabilidad de la progenitora del nifio, y anticipo en el punto que debe admitirse el mismo.
Efectivamente, Victor Alejandro Flores murié por causa exclusiva del obrar ilicito de los policias
demandados y de ninguna manera puede razonablemente atribuirsele a la madre participacién en el
proceso causal del luctuoso final de la vida del menor, en tanto que tal como se infiere de la
plataforma factica fijada en el proceso penal -que fuera transcripta en sus partes principales supray a
la cual nos remitimos por razones de brevedad-, cualquier accion u omisién de la madre no importa
aporte causal determinante o coadyuvante alguno en la produccién del resultado dafioso, pues, €l
aberrante hecho delictual de los policias demandados se emplaza dentro del proceso causal como la
Unica causa, adecuada y excluyente lamentable resultado.

No resulta ocioso reiterar que si bien el accidente que sufrié el nifio fue la causa eficiente de las
lesiones, no es menos cierto que luego de ocurrido el mismo, los codemandados Gaumet y Funes no

comunicaron lo sucedido y llevaron a nifio para que recibierala atencién necesaria que tal vez podria
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haber salvado su vida

Por su parte, como acertadamente |o sefidla el actor, la demostracion de la configuracién de cualquier
eximente legal frente a la configuracion de un supuesto de responsabilidad objetiva, debe ser
inequivoca y surgir de manera clara, asertiva, convincente y concluyente, pues se exige certeza
respecto de gque el accidente fue provocado por laintervencién causal de lavictima o de un tercero en
la produccién del resultado, y en el caso el supuesto descuido maternal no se erige como causa
suficiente o razonable en el caso, maxime cuando estd comprobado ademés que en el caso en que alos
codemandados imputados -luego sobreseidos- se les atribuy6 el delito de abandono de personas.

De tal modo para que exista culpa de |os progenitores en €l hecho -nétese que el Superior Gobierno en
el sexto agravio pretende introducir la culpa del progenitor por no ser un padre presente- la misma
debe ser cierta, no generar duda alguna respecto a su existenciay entidad, y asi debe valorarse la
operatividad causal de la conducta para determinar si la misma excluye o limita el deber
indemnizatorio. En el caso, tratdndose del fallecimiento de su hijo luego de haber sufrido un accidente
vial, ocultamiento del nifio sin brindar |a atencién necesariay posterior ocultamiento del cuerpo, no
puede sostenerse la atribucion de responsabilidad parcial de la madre, y en consecuencia debe
modificarse en este punto lo resuelto y atribuir la responsabilidad en un 100% a cargo de los
codemandados.

En consecuencia a esta tercera cuestion voto parcialmente por la afirmativa.

A LA TERCERA CUESTION, los sefiores Vocales Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt
dijeron:

Que adherian al voto que antecede y en consecuencia a esta segunda cuestion votan en idéntico
sentido.

A LA CUARTA CUESTION, € sefior Voca José Maria Herréan dijo:

1) Determinada la participacion y responsabilidad de los codemandados en el hecho, corresponde
ahora ingresar a los agravios referidos a los rubros indemnizatorios -pérdida de chance (segundo

agravio de la parte actora y séptimo agravio del Superior Gobierno-).
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[1)En primer lugar, y respecto ala procedenciadel rubro respecto del padre que no conviviay se habia
desentendido del nifio, debo sefialar que en términos generales la temética fue abordada al tratar la
segunda cuestién planteada, y vale la penareiterar que para restar legitimacién pasiva a un padre que
reclama el resarcimiento por la muerte de un hijo deberian darse circunstancias categéricamente
comprobadas y de una significativa gravedad, o que no acontece en la especie., en tanto que, no sélo
no se acreditaron las circunstancias de gravedad referidas supra sino que, por €l contrario, no se puede
hablar de un padre ausente o que existan circunstancias graves que incidan en la procedencia del rubro
de que se trata frente a fallecimiento de su hijo.

I11)Sentado lo anterior e ingresando a la cuantificacién de la pérdida de chance, debo sefialar que
como lo sostiene calificada doctrina“ Entre € dafio cierto —aquél seguro y preciso—y el meramente
conjetural o eventual —aquél que es una mera posibilidad de perjuicio y en el que no existe ninguna
certidumbre de que vaya a producirse—, existe €l dafio que consiste en la pérdida de una chance, en
donde o que se frustra es una oportunidad mas o menos probable de obtener una ganancia o de
evitarse un perjuicio conjurable. Cazeaux delimita la situacion de quien ha perdido una chance: '...Es
decir que para un determinado sujeto habia probabilidades a favor y probabilidades en contra de
obtener una cierta ventaja patrimonial, pero un hecho cometido por un tercero le ha impedido tener
la oportunidad de participar en la definicion de esas probabilidades...” (Marquez, José Fernando,
“Distincion entre chance y lucro cesante. Su recepcion en el Caodigo Civil y Comercial”, Publicado en:
RCyS 2015-1, 5).

Asi las cosas, se impone sefialar que la cuantificaciéon de la pérdida de chance es una cuestién
compleja puesto que, como referimos, |o que se rezarse es meramente una "posibilidad". Entonces,
debe establecerse el quantum de esa "posibilidad", mas concretamente, cuanto valor pecuniario tiene
la oportunidad desperdiciada o frustrada a causa del incumplimiento contractual en el caso de que se
trata.

IV)EI tribunal a quo sostuvo acertadamente gue en la pérdida de chance, |la certeza no recae en la

obtencién de un beneficio, sino en la oportunidad en que el sujeto se hallaba de llegar a conseguirlo.
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Luego de citar jurisprudenciay doctrina analiz6 la perdida de chance por € fallecimiento de un hijo,
como |os aspectos que comprende y el método alos fines de cuantificar la misma, concluyendo que la
cuantia de laindemnizacion resulta de la medida con que el hijo muerto contribuia o pudo contribuir a
sostenimiento de sus progenitores. Por su parte, con relacion a los ingresos que pudo percibir,
siguiendo los lineamientos de nuestro maximo tribunal utilizé el SMVM, tuvo en cuenta que €l hijo
del actor fallecié siendo menor de edad, soltero y conviviendo con su progenitora. De otro lado
consider6 que para determinar la indemnizacion que corresponde a los progenitores por muerte de sus
hijos, no corresponde tener en cuenta el tiempo de sobrevida del hijo, sino el de los beneficiarios de la
ventaja econdmica, en el caso el progenitor. Respecto del parametro incapacidad, 10 gjustoé al supuesto
especia de muerte del hijo y la ayuda que éste pudo haberle ofrecido a progenitor, con detraccién de
los importes utilizados para sus gastos personales; y también tuvo en cuenta la condicién econémicay
social del grupo familiar (grupo familiar vulnerable), y la existencia de otros hijos que puedan cubrir
la misma necesidad asistencial. Concretamente en cuanto a la cuantificacion utilizo la formula
Marshall abreviaday considerd que el periodo indemnizable principia cuando el nifio habria cumplido
25 afios -23/11/2010- hasta los 72 afos del actor (en tanto que si bien podria haber trabajado desde los
18 anos, consider6 que los salarios iniciales no son altos y ademas hasta los 25 afios subsiste en
determinados casos la obligacion alimentaria de | os progenitores), teniendo en cuenta las constancias
de la causa €l periodo comprende 30 afios. Por su parte, sostuvo que debe descontarse un porcentaje
gue €l hijo del actor hubiera destinado a sus gastos personalesy asi estima que la ayuda mensual a sus
progenitores seria del 20% del SMVM (es decir $3.375). Luego desarrolla la formula, C= A x B.
Donde A= $3.375 x 13 + 6 % anual de interés. De alli que A= $ 43875 + $ 2632,50. Entonces A=
$46507,50. Este es el valor de ayuda anual que €l hijo hubierarealizado a sus progenitores, y teniendo
en cuenta que solo el padre del menor reclama el rubro y que el ingreso (y ayuda) hubiera
correspondido también ala madre del menor, le otorga el 50% de dicho monto. Esto es: 46507,50 / 2
=$23253,75; y aplicado el coeficiente el resultado final es C= $316.057,99. A los fines de la

ponderacion de la chance fijala misma, teniendo en cuenta que €l actor tuvo cuatro hijos més, estimo
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la misma en un 30% del total, es decir que el rubro prosperd por la suma de $94.817,39, a la que
aplico el porcentaje de responsabilidad de los demandados y en definitiva condend por la suma de
$75.853,91, con mas intereses TPP BCRA mas 2% nominal mensua desde lafecha de la sentencia de
primerainstancia.

V) Asi las cosas, surge sin hesitacion ciertos aspectos a considerar: @) que € a quo tuvo por un lado en
cuenta que ala victima habria colaborado con sus progenitores a partir de los 25 afos (es decir desde
el 23/11/2010) hastalos 72 afios del actor (un periodo de 30 afios); b) que la ayuda que podrian haber
recibido los padres era del 20% del salario, y tratdndose de un reclamo del actor Unicamente debe
recudirse en un 50%; c¢) gque €l reclamante tiene 4 hijos méas que podrian colaborar econémicamente
con €, d) quefijé la probabilidad en un 30%; y €) el monto fue fijado a valores actualizados a la fecha
de la sentencia

V1) Sentado ello y teniendo en cuenta que el criterio dirimente para la procedencia de la
indemnizacion por pérdida de chance estriba en que la frustracién de la obtencion de ganancias o
beneficios materiales en el futuro que ella procura reparar, debe referirse a ventajas cuya consecucion
pueda afirmarse como probable en grado suficiente; y probable es, por cierto, aguello respecto de lo
cual hay buenas razones para creer que se verificara (conf. TSJ, Sala Penal, Sent. N° 128 del
14/11/2005 in re “ Scata, Alberto Gabriel p.ss.aa. de homicidio culposo -Recurso de Casacion™), en el
caso a diferencia de lo que postulan los codemandados, existen ciertas pautas objetivas conllevan a
una determinacion razonable -con la probabilidad que exige la procedencia del rubro- de la existencia
futura de ciertos beneficios que generaria la victimay cuya frustracion justifica la obligacién de
indemnizar.

Efectivamente en consonancia con lo expuesto por €l a quo, puede objetiva y verosimilmente
reputarse como probable o posible que el hijo del actor fallecido hubiera colaborado con él. Es que
con la chance se indemniza, como se infiere de su propia denominacion —y como fuera expuesto-, la
razonable expectativa, posibilidad o probabilidad objetiva de haber obtenido en el futuro una

asistencia econémica alimentaria por parte de su hijo, siendo razonable presumir, en principio, que ella
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aumenta a medida gque disminuyen los recursos de los padres, sin gue ello implique que el perjuicio
deje de tener algun grado de certidumbre, €l cual juzgo verificable en el caso.

VII)Respecto ala critica formulada por €l actor sobre el monto fijado en la sentencia, este tribunal
recientemente sostuvo que la cuantificacion de la pérdida de chance es una cuestion compleja puesto
gue, como se refirio, o que se resarce es meramente una “ posibilidad”. Entonces, debe establecerse €l
guantum de esa “posibilidad”, mas concretamente, cuanto valor pecuniario tiene la oportunidad
desperdiciada o frustrada. La evaluacion reviste dificultad extrema, pues si bien no se determina sobre
la base de exclusivos criterios mateméticos, también debe estar exenta de azar y arbitrariedad. Por
ello, pueden ser variadas las pautas que puede adoptar el sentenciante para su instrumentacion, no
debiendo dejar de consignar las pautas objetivas de donde infiere su pronéstico de indemnizacién
(conf. lo tiene dicho este Tribunal, con otraintegracion, en Zavala ¢/ Municipalidad de Rio Cuarto —
Epxte. 3474215", Sent. 13, del 22/02/2022 de manerareciente en “Robaciotti ¢/ Angelini”, Sent. 124
del 15/12/2022, Gregorio ¢/ Espamer, 39 del 13/4/2023).

Determinado ello, la quita sefialada por el recurrente (fijar el lucro cesante en el 20%del SMVM,

reducir en un 50% para cada progenitor y fijar la chance en un 30% del resultante), resulta procedente.

Efectivamente, el salario minimo vital y mévil es un umbral minimo, considero que el parametro
utilizado ha sido correcto para el caso de que se trata, al igual que estimar en el caso que la ayuda que
podria haber recibido cada progenitor a partir de los 25 afios era el equivalente al 10%; no obstante
€ello no puede admitirse mayores reducciones a dicho importe, por el simple hecho de que se trata de
una eventual oportunidad truncada.

Efectivamente, huelga reiterar que en la pérdida de chance no existen pardmetros fijos que permitan
definir el quantum indemnizatorio con rigor matemético, pues en la cuantificacién de dicha
indemnizacion el arbitrio judicial goza de un amplio margen de apreciacion, ya que por via de
principio general no puede ser producto de un célculo matematico exacto, correspondiendo observar

un criterio fluido que permita atender alas circunstancias propias de cada caso (Cam. CyC Mercedes
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[Bs. As], Salal., “ Pérez Estela ¢/ Armoa Dionisio y otros § Dafios y perj. autom. ¢/ Les. o muerte
(exc. estado) O) — Expte. 9-115749" , 22/3/2016).

En orden ala cuantificacion en concreto del rubro debe determinarse el mismo en el 10% del Salario
Minimo Vital y Mévil tomado como parametro por la sentenciante, sin que quepa efectuar alguna otra
reduccion.

Definido el método a utilizarse parala chance, corresponde ingresar en lacriticareferidaalaformaen
gue fue admitido el rubro, que a criterio del actor fue erréneo en tanto se fij6 el mismo como dafio
futuro, habiéndose fijado intereses desde la sentencia hacia el futuro, habiéndose omitido el periodo
anterior.

Cabe resaltar que en el rubro de que se trata, la frustracion de chances es por las afecciones de las
potencialidades productivas (ayuda dejada de percibir) que el sujeto presenta debido al fallecimiento
de su hijo, por lo tanto en €l caso concreto que lo sostuvo lajuez Por lo tanto, la chance se gener6 en
el momento que el nifio habria cumplido 25 afios y es a partir de alli que se produjo el débito
resarcitorio que merece ser atendido.

Por |o tanto, encontrandose acreditado en autos todos |os supuestos requeridos en materia de dafios a
fin de la indemnizacién del rubro pérdida de chance corresponde fijar el importe por la pérdida de
chance padecida por el actor entre el dia 23/11/2010 (fecha en que habria cumplido 25 afios €l nifio y
el dictado de la sentencia 15/4/2020.

Habiendo consentido el apelante el SMVM como pardmetro para el calculo utilizado en la sentencia,
debera fijarse la chance pasada aplicandose el vigente al momento del vencimiento de cada periodo.
VII11) Establecido €ello, se procede a efectuar los célculos del caso, tomando el 10% del valor del
SMVM vigente en cada periodo:

7 dias de noviembre de 2010 $40,60 (SMVM $1740 x 10% =174/ 30 X 7)

Diciembre 2010 (SMVM $1740 x 10% = $174) $174

Enero 2011 a Agosto 2011 10% del SMVM ($1840) es $184, multiplicado por ocho meses, asciende

a$1472.
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Desde Septiembre 2011 a agosto de 2012 10% del SMVM ($2300) es $230, multiplicado por doce
meses, asciende a $2760.

Desde septiembre 2012 a enero 2013 10% del SMVM ($2670) es $267 multiplicado por cinco meses
es $1335.

Desde febrero 2013 a Julio de 2013 10 % del SMVM ($2875) es $287,50, multiplicado por seis meses,
asciende a $1.725.

Desde agosto a diciembre de 2013 10% SMVM (3300) es $330, multiplicado por cinco meses,
asciende a $1650.

Desde Enero a Agosto de 2014 10% del SMVM ($3600) es $360, multiplicado por ocho meses $2880.
Desde Septiembre a diciembre de 2014 10% del SMVM ($4400) es $440 multiplicado por cuatro
meses $1760.

Desde enero a diciembre de 2015 10% del SMVM ($5588) es $558,80 multiplicado por doce meses,
asciende a $6705,60.

Desde enero a mayo de 2016 10% del SMVM ($6060) es $606, multiplicado por cinco meses,
asciende a $3030.

Desde Junio a agosto de 2016 el 10% del SMVM ($6810) es $681, multiplicado por tres meses,
asciende a $ 2043.

Septiembre a diciembre de 2016 10% del SMVM ($7560) es $756, multiplicado por cuatro meses
$3024.

Enero 2017 ajunio 2017 10 % del SMVM ($8060) es $806, multiplicado por seis meses $4836.

Julio adiciembre 2017 10% del SMVM ($8860) es $886, multiplicado por seis meses $5316.

Enero a Junio de 2018 10% del SMVM ($9500) es $950, multiplicado por seis meses $5700.

Julio a agosto de 2018 10% del SMVM ($10000) es $1000, multiplicado por dos meses $2000
Septiembre a noviembre 2018 10% del SMVM ($10700) es $1070, multiplicado por tres meses $
3210.

Diciembre 2018 a febrero 2019 10 % del SMVM ($11300) es $1130, multiplicado por tres meses
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$3390

Marzo ajulio 2019 el 10% del SMVM ($12500) es $1250, multiplicado por cinco meses $6250.
Agosto 2019 10% del SMVM ($14125) es $1412,50.

Septiembre 2019 10% del SMVM ($15625) es $1562,50.

Octubre 2019 a abril 2020 10% del SMVM ($16875) es $1687,50 multiplicado por siete meses
$11812,50.

Realizada la correspondiente suma de 10os montos parciales, se obtiene un total de $73.914,70, y al
mismo se le debe adicionar el interés de la tasa pasiva que publica el B.C.R.A con més el dos por
ciento nominal mensual, desde que cada periodo es debido, hasta el 25/11/2022 (atento €l criterio
fijado por este Tribunal en “Brusasca’, A. N°303, del 25/11/2022) a partir de dicha fecha y hasta su
efectivo pago la Tasa adicional se eleva al 4% nominal mensual.

I X) Por su parte, en relacion ala pérdida de chance futura se utilizara la férmula Marshall, tomando
como pardmetro el salario minimo vital y moévil ala fecha de la sentencia de Primera instancia, y
teniendo en cuenta que faltan 21 afios -desde la fecha de sentencia de primera instancia hasta los 72
anos del actor-. A dicho ingreso ($16.875) se le debe aplicar e porcentgje de ayuda futura que el hijo
pudo aportar a su padre (10%), por lo tanto, la ayuda futura mensual pudo haber sido la suma de
$1687,50. Dicha pérdida de ayuda mensual se multiplicara por 13 periodos que comprende los doce
meses del afo més el sueldo anual complementario (SAC).

Siguiendo laférmula, C= A x B. Donde A= $1687,50 x 13 + 6 % anual deinterés. De ali que A=$
21937,50 + $ 1316,25. Entonces A= $23.253,75. Este es el valor de ayuda anual que el hijo hubiera
realizado a su progenitor.

A dicho importe corresponde aplicar el factor de aplicacion que corresponde conforme la planilla
publicada en www.justiciacordoba.gob.ar, segun los afios que le resten al damnificado -en el caso 21-.
Asi ala suma mencionada ($23253,75) se debe aplicar el coeficiente que corresponde a progenitor
reclamante: 11,7641. Asi: C = $23253,75 x 11,7641. El resultado final es C= $273.559,44.

Dicha suma fijada en concepto de chance futura devengara como interés la TPP del BCRA con maés €l
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2% nomina mensual desde la fecha de la Sentencia de Primera Instancia hasta el 25/11/2022 (atento
€l criterio fijado por este Tribunal en “Brusasca’, A. N°303, del 25/11/2022) a partir de dicha fechay
hasta su efectivo pago la Tasa adicional se eleva a 4% nominal mensual, en tanto que los célculos
pertinentes han sido establecidos teniendo en cuenta el SMVM vigente a dicha fecha.
X)Finalmente, corresponde ingresar al agravio expuesto en torno a la cuantificacién del dafio moral.
Como punto de partida, estimo oportuno recordar que por dafio extrapatrimonial o moral se entiende a
la*“ modificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer
0 sentir, consecuencia de una lesién a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo
de estar diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y
animicamente perjudicial” (conf. Pizarro, Ramén Daniel, “ Dafio moral. Prevencién / Reparacién /
Punicién” , Editorial Hammurabi, Buenos Aires, 1996, p. 47).

Sabido es que €l problema operativo mas dificil de resolver en cuanto concierne alaferaz temética del
dafo moral es el de la cuantificacion y ello obedece, fundamentalmente, a que evaluarlo significa
medir el sufrimiento humano, 1o que no solo es imposible de hacer en términos cuantitativamente
exactos, sino que a su vez es una operaci én no susceptible de ser fijada en términos de validez general
0 explicada racionalmente (conf. Saux, Edgardo I., “ Tratado Jurisprudencial y Doctrinario —
Responsabilidad Civil — Dafio Moral”, 12 Edicion. La Ley, 2011, T. I, p. 371).

No obstante ello, existe consenso doctrinario y jurisprudencial en orden a que para cuantificar €l dafio
moral se exige como medida previa una valoracion del dafio en concreto a fin de individualizarlo, lo
gue implica evaluar las repercusiones que lalesion hainferido en el &ambito subjetivo de lavictima, a
partir de las circunstancias objetivas y subjetivas del caso. Una vez que ha sido determinada la entidad
del dafo en funcion de la gravedad objetiva del menoscabo causado, corresponde ingresar a la
dificultosa tarea de ponderar la repercusion del mismo en el plano indemnizatorio, |0 que implica
determinar su valor y cuantificar la indemnizacion, es decir su consecuente traduccién en dinero.
Ahorabien, la dificultad en calcular |os dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado por 1o

gue cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que procede para resarcir dentro de lo
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humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientos y tristeza propios de la
situacion vivida (CSIN, 12/4/2011, “ Baeza, Slvia Ofelia ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros”, LL,
2011-C, 218). En conclusion, el dafio moral puede “medirse” en la suma de dinero equivalente para
utilizarla 'y afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones,
distracciones y esparcimiento que mitiguen el padecimiento extrapatrimonial sufrido por la victima.
Asi presentada la cuestion factica, el desafio méas delicado que aqui se presenta en el gjercicio de la
funcién judicial, es determinar si la cuantificacion efectuada por la Juez a quo resulta adecuada al dafio
experimentado. Destaco que como bien ha sefialado autorizada doctrina, de nada sirve tener la
sentencia mejor fundada, si ello no se reflgja en una razonable estimacion. Es que lamejor valoracion
cualitativa del dafio puede quedar desvirtuada, con inevitable secuela de injusticia, si ho hay razonable
correspondencia con la cuantificacion de la indemnizacién (conf. Pizarro, Ramén Daniel, “ La
cuantificacion de la indemnizacién del dafio moral en el Codigo Civil” , Revista de Derecho de Darios,
n. 2001-1, pp. 337y s9).

Efectuadas tales precisiones, debe recordarse —siguiendo a Jorge Mosset Iturraspe— que "dafio de
afeccion” o perjuicio en las afecciones legitimas, es la pena, latristeza, el disgusto o enfado por €l mal
padecido por un ser querido, ya sea por su muerte, sus lesiones, etc. La muerte de un ser querido hiere
gravemente las afecciones legitimas de una persona, pues provoca un tipico sufrimiento psiquico:
angustia, tristeza, soledad, cuando no un verdadero trauma. (Responsabilidad por Dafios, "El Dafio
Mora", T. IV, pags. 133, 166 y sgtes.). No cabe duda de que los hijos son un desprendimiento de la
propiaviday constituyen una proyeccién espiritual de sus padres, que conforme el orden natural de las
cosas, estan destinados a sobrevivir a sus progenitores, acompafarlos y asistirlos moral, espiritual y
economicamente.

De dli que ante el abandono de persona que derivé en el homicidio de un hijo —como es el caso sub
examine y conforme quedé determinada la plataforma féctica conforme lo ordenado por la CSIN—
infiero que el padecimiento tremendo e imborrable del padre debid tener una doble proyeccidn, de un

lado, el sufrimiento por todo aquello que € hijo se vio privado de vivir por el accionar antijuridico de
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un tercero y del otro, 1o que personalmente él pierde al no tener a su lado a su hijo primogénito.
Afeccidn, que sin lugar a dudas se vio acrecentada por |as caracteristicas violentas e imprevistas del
hecho que desencadend primero en las lesiones, luego en la falta de asistencia adecuada,
posteriormente en la muerte de Victor Alejandro, su ocultamiento durante largos afios no
permitiéndole a sus padres poder conocer el paradero o destino de su hijo.

Desde esa perspectiva, soy de opinién que las circunstancias apuntadas han sido correctamente
analizadas por lajuzgadora a la hora de decidir la procedencia del dafio reclamado por €l padre de la
victima no obstante ello considero que no ha hecho lo propio en su cuantificacion.

Efectivamente, y partiendo de la premisa de que el resarcimiento debe mirar al dolor del progenitor a
fin de darle cierta compensacion a su sufrimiento y si bien soy consciente de que -tal como lo refirid la
propiajuez a quo- no es facil latraduccién numérica del quebranto moral, luego de sopesar no sblo la
aludida alteracion disvaliosa de su estado de animo a consecuencia de |a tragica desaparicion y muerte
de su hijo, sino también las otras circunstancias que surgen de la causa —ya examinadas por el
Inferior—: la edad escasa del fallecido, su condicién de Unico hijo al momento del hecho, el hecho de
gue convivia con su madre y no con su padre, las tragicas, crueles y aberrantes circunstancias en que
se produjo su deceso, la entidad del hecho generador; arribo ala conclusién de que la compensacion
acordada por Sra. Juez a quo, resulta exigua y debe modificarse s los fines de logar |a adecuada
funcién satisfactoria a la que esta destinada, permitiendo que a través de su empleo, el accionante
pueda, razonablemente superar el gquebranto moral padecido no solo por el fallecimiento de su hijo
Sino reitero por las circunstancias aberrantes que rodearon el hecho y de las que da cuenta de manera
detallada el Fiscal al disponer el archivo y cumplimentar con lo ordenado por la CSJIN respecto a
determinar la verdad histérica de lo sucedido como respuesta a las victimas.

Tengo para mi a esta altura que los hechos descriptos en la plataforma factica son suficientemente
reveladores de la profunda impotencia, la desesperacion y desasosiego que vivié no sblo € actor, sino
también la madre del nifio como también la sociedad en general en tanto que el hecho tuvo una

enorme repercusion en la sociedad de Rio Cuarto, y luego una vez descubierto el cadaver, la
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impotencia se acentudé aln mas en tanto que no pudo establecerse la responsabilidad penal y las
consecuencias correspondientes por el hecho de que se trata a sus responsables.

Dentro de este contexto, considero que es irreparable el dafio espiritual sufrido injustamente por el
demandante.

A mayor abundamiento destaco que nada evidencia en la causa que el damnificado incurra en algin
tipo de auto victimizacién en sus relato, por €l contrario, el informe pericial y los aberrantes hechos
mismos, reflejan que el actor padece incluso largo tiempo después de ocurrida la muerte y
ocultamiento de su peguefio hijo una angustia insoportable, que cada uno expresa genuinamente como
SUS Propios recursos internos lo permiten.

En estas condiciones, admito que el dafio no es facilmente mensurable, como normalmente es dable
esperar ocurra ante supuestos del tipo. Lo que no puedo negar empero es que, circunstancias tan
trauméticas, crueles, dolorosas e inesperadas como las que vivencié el actor, se erigen de por si como
fuentes de sufrimiento inagotable, imposible de calmar, aunque si de paliar, através de unareparacion
gue satisfaga, de maneraimperfecta, pero del Unico modo posible, dicho menoscabo.

Efectivamente dificilmente puede concebirse un dafio moral indirecto de mayor gravedad que el que
traduce la muerte de un hijo, por laintensidad y perdurabilidad que el mismo conlleva, que en €l caso
a su vez resulta alin més grave por el ocultamiento del hecho, la falta de atencién de su hijo, nétese
que en el proceso penal se establecié como posible tiempo de sobrevida un promedio de 21dias de
ocurrido el accidente, y asu vez luego del desenlace trégico se oculté el cuerpo del pequefio dejando a
los progenitores sin la posibilidad de conocer durante afios €l fatal destino de su hijo.

Definido entonces que tanto el detrimento espiritual, como la gravedad de ese menoscabo deben
presumirse en el caso, llega el momento de precisar cuales son |os parametros que deben regir para
concretar la dificultosa tarea de la cuantificacion.

Como es de rigor, considero que la justipreciacion debe en estas hipétesis litigiosas atender alaya
mentada magnitud del perjuicio y también a otras circunstancias objetivas que la causa pone en

evidencia, tales como las que rodearon al evento dafioso. La determinacion no deberia desatender
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tampoco las condiciones subjetivas de la victima, en todo esto, llevarazdn el actor apelante.

Si bien la sentenciante mencioné diferentes precedentes jurisprudenciales, el punto es sin embargo
gue, como o ensefia una destacada doctrina, €l valor de los mismos “ debe ser ponderado siempre con
prudencia, sin perder de vista el momento histérico en &l que se formularon y las particularidades del
caso concreto” . La pauta comparativa, en definitiva, siempre debe tener valor relativo, caracteristica
gue, segun considero, se intensifica cuando 1o que pretende esgrimirse a titulo estadistico son fallos
dictados en otras jurisdicciones, y para casos que no presentan |o aberrante del presente.

Desde esa perspectiva, juzgo que resulta en el caso claramente aplicable el criterio de las mismas
fuentes que cito, segln el cual no puede tomarse una suma dineraria “ como prototipo para tales o
cuales situaciones como el monto exacto de la compensacién”, dado gue se trata solo de elementos
indicativos gue no tienen valor de por si, sino en funcién de las circunstancias concretas sometidas a
juzgamiento (PIZARRO, Ramén D., Dafio moral, Hammurabi, Bs. As., 1996, p. 344).

De otro lado juzgo importante insistir en gue la indemnizacién solo tiene en materia de dafio moral
una funcién satisfactiva. Por eso, bien se dice en estos casos que no se trata “ ...de poner "precio” al
dolor o0 a los sentimientos, pues nada de esto puede tener equivalencia en dinero, sino de suministrar
una compensacion a quien ha sido injustamente herido en sus afecciones legitimas” (ORGAZ,
Alfredo, El dafio resarcible, Depalma, Bs. As., 1967, p. 187).

Tengo en consideracion al respecto, que si bien laa quo con loable esfuerzo y aplicando teoria de los
placeres compensatorios considerd que “el equivalente al costo de la construccion de un inmueble de
60 metros cuadrados adecuado en proporciones toda vez que el reclamante es exclusivamente el
progenitor de Victor Alejandro. En la pagina WEB oficial del Gobierno de Coérdoba, se indica como
ultimo baremo que el “ indice costo de construcciéon” en Coérdoba, informa la pagina de estadisticas
abiertas - https://estadistica.cba.gov.ar/ - que en febrero de 2020, en comparacién con enero del
corriente afo, el Capitulo Materiales aument6 1,64% y el Capitulo Mano de Obra registr6 un
incremento de 6,74%. El costo del metro cuadrado asumié un valor de $32.609,40, por ende la

construccion de un inmueble de 60 mts2 cubiertos, asciende a pesos un milldn novecientos cincuenta y
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seis mil quinientos sesenta y cuatro ($1.956.564)” dicha pauta de cuantificacion, teniendo en cuentala
totalidad de las circunstancias que rodearon el caso, resulta insuficiente y corresponde elevar la
reparacion establecida en primera instancia en concepto de dafio moral.

Asi las cosas, tomando en consideracion la gravedad del perjuicio y sufrimiento sufrido por el actor
estimo que la suma acordada debe ser fijada prudencialmente en el equivalente al costo de
construccién de un inmueble de 180 metros cuadrados, sobre todo si se tiene en cuenta que en €l
mismo no seincluye el valor del terreno que muchas veces resulta tanto o0 mas elevado que el costo de
la construccién. Asi las cosas y en funcion de los valores expuesto por la sentenciante el monto por €l
gue prospera el dafio moral teniendo en consideracion que [os mismos son de un par de meses antes de
la sentencia, teniendo en cuenta el proceso inflacionario que atravesaba el pais en el afio 2020,
considero adecuado fijar prudencialmente el mismo en la suma de $6.000.000, a valores fijados ala
fecha de la Sentencia de Primera I nstancia con mas sus intereses que se fijan desde la fecha del hecho
y hasta la sentencia de primerainstancia en el 6% anual, y desde alli (15/4/2020) hasta el 25/11/2022
(atento €l criterio fijado por este Tribunal en “Brusasca’, A. N°303, del 25/11/2022) a partir de dicha
fechay hasta su efectivo pago la Tasa adicional se eleva a 4% nominal mensual.

A LA CUARTA CUESTION, los sefiores Vocales Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt
dijeron:

Que adherian al voto que antecede y en consecuencia a esta segunda cuestion votan en idéntico
sentido.

A LA QUINTA CUESTION, € sefior Vocal José Maria Herrén dijo:

Que de conformidad con €l resultado que arrojalavotacion alaanterior cuestion, corresponde:

I) Hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto por la parte actoray en consecuencia establecer la
culpabilidad y responsabilidad de manera integral de los codemandados.

I1) Establecer como nuevo monto de condena: a) la suma de Pesos setenta y tres mil novecientos
catorce con setenta centavos ($73.914,70) en concepto de chance pasada y la suma de Pesos

doscientos setenta y tres mil quinientos cincuenta y nueve con cuarenta y cuatro centavos (
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$273.559,44) con mas sus intereses respectivos, y b) la suma de Pesos Seis millones ($6.000.000) en
concepto de dafio moral con més sus intereses.

I11) Dejar sin efecto laimposicion de costas de primerainstanciay en su lugar imponer las mismas en
su totalidad a los demandados por resultar vencidos (art. 130 del CPCC).

Los honorarios del Dr. Julian Oberti, se fijan conforme las pautas cualitativas establecidas en el art. 39
del C.A., enespecial inc. 1 (valor y eficacia de la defensa), 2 (complejidad de la cuestion planteada), 4
(responsabilidad que €l profesional comprometié en €l asunto), y especialmente los incisos 6 (valor del
precedente para el beneficiario de sus servicios), 9 (latrascendencia moral del asunto) y 10 (el tiempo
empleado en la solucién del litigio), considero adecuado fijar 1os mismos en cinco puntos mas del
minimo de la escala del art. 36, tomando a tal fin |a base actualizada a la fecha de |la presente
resolucién es la suma de $38.872.119,70, que equivale a 15,94 U.E. y corresponde a la tercera escala,
es decir que la regulacién por las tareas llevas a cabo en primera instancia equivalen al 21 %;
efectuados los célcul os pertinentes la regulacién asciende a la suma de Pesos Ocho millones ciento
sesentay tres mil ciento cuarentay cinco con catorce centavos ($8.163.145,14).

IV) Imponer las costas del recurso de apelacién de la parte actora a los demandados por resultar
vencidos. Los honorarios del Dr. Julidn Oberti se fijan en el 40% del 21% de lo que fuera materia de
apelacion.

V) Rechazar € recurso de apelacion interpuesto por el Superior Gobierno de la Provincia de Cérdoba
con costas a su cargo, a cuyo fin se regulan los honorarios del Dr. Julidn Oberti conforme las pautas
cualitativas mencionadas supra en €l 40% de los honorarios fijados en primera instancia, es decir la
suma de Pesos en la suma de Pesos Tres millones doscientos sesentay cinco mil doscientos cincuenta
y ocho con seis centavos ($3.265.258,06).

V1) Rechazar €l recurso de apelacién interpuesto por el codemandado Gustavo Funes con costas a su
cargo, a cuyo fin se regulan los honorarios del Dr. Julidn Oberti conforme las pautas cualitativas
mencionadas supra en el 40% de los honorarios fijados en primerainstancia, es decir la suma de Pesos

en la suma de Pesos Tres millones doscientos sesentay cinco mil doscientos cincuentay ocho con seis
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centavos ($3.265.258,06).

V1) Los honorarios regulados devengardn como interés la TPP del BCRA con més el 4% nominal
mensual desde la fecha de la presente y hasta su efectivo pago.

VII1) No regular honorarios a los letrados de los demandados, sin perjuicio de su derecho por los
devengados, atento lo dispuesto por el art. 26 contrario sensu del C.A..

Asi voto.

A LA QUINTA CUESTION, los sefiores Vocales Carlos Lescano Zurro y Fernanda Bentancourt
dijeron:

Que hacian suya la propuesta de resolucion dada por el vocal preopinante y adherian a su voto.

Por el resultado del acuerdo y por unanimidad del tribunal;

SE RESUELVE:

I)Hacer lugar a recurso de apelacion interpuesto por la parte actoray en consecuencia establecer la
culpabilidad y responsabilidad de manera integral de los codemandados.

| 1)Establecer como nuevo monto de condena: a) la suma de Pesos setenta y tres mil novecientos
catorce con setenta centavos ($73.914,70) en concepto de chance pasada y la suma de Pesos
doscientos setenta y tres mil quinientos cincuenta y nueve con cuarenta y cuatro centavos (
$273.559,44) con mas sus intereses respectivos, y b) la suma de Pesos Seis millones ($6.000.000) en
concepto de dafio moral con més sus intereses.

11 Dejar sin efecto laimposicion de costas de primerainstanciay en su lugar imponer las mismas en
su totalidad alos demandados por resultar vencidos (art. 130 del CPCC).

Los honorarios del Dr. Julian Oberti, se regulan en la suma de Pesos Ocho millones ciento sesentay
tres mil ciento cuarenta y cinco con catorce centavos ($8.163.145,14) por sus tareas en primera
instancia.

IV)Imponer las costas del recurso de apelacién de la parte actora a los demandados por resultar
vencidos. Los honorarios del Dr. Julidn Oberti se fijan en el 40% del 21% de lo que fuera materia de

apelacion.
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V)Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por €l Superior Gobierno de la Provincia de Cérdoba
con costas a su cargo, a cuyo fin se regulan los honorarios del Dr. Julidn Oberti conforme las pautas
cualitativas mencionadas supra en €l 40% de los honorarios fijados en primera instancia, es decir la
suma de Pesos en la suma de Pesos Tres millones doscientos sesentay cinco mil doscientos cincuenta
y ocho con seis centavos ($3.265.258,06).

VI)Rechazar €l recurso de apelacion interpuesto por el codemandado Gustavo Funes con costas a su
cargo, a cuyo fin se regulan los honorarios del Dr. Julidn Oberti conforme las pautas cualitativas
mencionadas supra en el 40% de los honorarios fijados en primerainstancia, es decir la suma de Pesos
en la suma de Pesos Tres millones doscientos sesentay cinco mil doscientos cincuentay ocho con seis
centavos ($3.265.258,06).

VII)Los honorarios regulados devengaran como interés la TPP del BCRA con mas el 4% nominal
mensual desde |a fecha de la presente y hasta su efectivo pago.

VII1) No regular honorarios a los letrados de los demandados, sin perjuicio de su derecho por los
devengados, atento lo dispuesto por €l art. 26 contrario sensu del C.A.

Protocolicesey bajen.
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