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SENTENCIA NUMERO:

Cordoba, ocho de marzo de dos mil veintidos .-

Y VISTOS: Los autos caratulados “ Avila Néstor Ezequiel y otros p.s.a Asociacion ilicita,
etc.” (Sac. 2675047), radicados por ante esta Camara en o Criminal y Correccional de
Décimo Segunda Nominacion de Cérdoba —Secretaria N° 24-, en los que se dict6 la parte
resolutiva con fecha 14 de febrero del corriente afio y cuyas audiencias se desarrollaron los
dias 9 y 14 del mismo mes, bajo la presidencia de la Vocal Gabriela Maria Bella. El
Tribunal estuvo integrado en la oportunidad por los Vocales Gustavo Reinaldi y Ana Maria
L ucero Offredi y por los Jurados Populares Titulares: Guillermina Mariana Giunta DNI
N°: 25.920.545, Sofia Belén Aragon DNI N°: 39.174.573, Silvia Elba Guadalupe Rodriguez
DNI N°: 17.490.503, Elizabeth Leticia Yariez DNI N°: 31.996.928, Marcos Marcel Codina
DNI N°: 36.223.446, Francisco Ramon Amuchéastegui DNI N°: 39.303.256; Maximiliano
Emanuel Prado DNI N°: 35.966.957, Rubén Domingo Astrada DNI N°: 28.429.455 y en
calidad de Jurados Suplentes. Rosa Anahi Peralta DNI N°:35.674.066 y Maria Emilia Diaz
Giletta DNI N°:37.318.895, Angel Alberto Rio DNI N°: 14.627.640 y Silvio Elio Andrada

DNI N°: 25.652.025. Intervinieron y estuvieron presentes el Sr. Fiscal de Camara Dr.
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Mariano Antufia. Asi también los acusados Claudio Daniel Rodriguez, Paulo Marcelo
Torres, Néstor Ezequiel Avila, Sabrina Lourdes Cejas, Maximiliano David Merlo y Alberto
Ivén Tapia Manera, con sus respectivos defensores. el Dr. Federico Pizzicari — quien lo hace
por los dos primeros-, Dr. Eduardo Azarian —por el tercero — Dr. Jorge Sanchez del
Bianco —por el cuarto y quinto- y el Dr. Javier Alejandro Benavente Llorente —por €l
acusado Tapia Manera-. Los datos identificatorios y condiciones personales de los acusados

son los siguientes (CPP, 375, 260, 408 inc. 1ro.): 1) Claudio Daniel Rodriguez, alias

“Caco”, argentino, DNI 23.824.964, de estado civil casado —separado de hecho-, nacido en la
ciudad de Cordoba, de lamisma Pcia. el seis de abril de mil novecientos setentay cuatro, con
domicilio en calle Félix de Zufiga N° 4274 de B° Residencial San Roque de esta ciudad, con
estudios terciarios completos, hijo de Juana Angela Molina de Rodriguez (v) y de Adelmo
Alberto Rodriguez (F), Prio. 526457 AG; agregando en la audiencia, que sus hijos tienen 15,
6 y 5 afios de edad, actualmente no tiene paregja, y trabaja en empresas de seguridad pero no
fijo ya que araiz de la presente causa se le dificulta encontrar un trabajo estable. Que es
técnico en Seguridad. Que el domicilio denunciado es de su madre y que vive con ella. Que
no tiene enfermedad alguna ni problema de adiccidn alguna. Que tiene buena relacién con sus
hijasy también con su ex pargjay que aguellas comprenden que no les pase mucho dinero por
su situacion actual ya que aproximadamente gana $ 20.000 mensual. Que, tiene siete
hermanos y ninguno tiene conflictos con laley penal. Que en la policia lo cesantearon araiz

de estos hechos; 2) Paulo Marcelo Torres, sin alias, argentino, DNI 27.246.062, de

ocupacion empleado de seguridad, remisero y comerciante, de estado civil soltero —en
concubinato con Melina Diamela Galvan, nacido en la ciudad de Cérdoba, de la misma Pcia.
el cuatro de abril de mil novecientos setentay nueve, con domicilio en Alto Alegre N° 676 de
B° Parque |la Vega de esta ciudad, con estudios secundarios completos, hijo de Otilia Herrera
de Torres (F) y de Juan Audino Torres, Prio. 657.829 AG; agregando en la audiencia que

tiene tres hijos con dos parejas distintas de actuales 10, 8 y 3 afios de edad. Que se hace cargo
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de sus tres hijos. Que el domicilio donde vive lo alquila desde hace 9 afios. Que trabaja de
seguridad ganando entre $ 30.000 o $ 40.000 por mes. Que no tiene enfermedad alguna ni
adicciones. Que en lafuerzapolicial le dieron de baja en el afio 2017 araiz de |as actuaciones

que le labraron en el Tribunal de Conducta Policial; 3) Néstor Ezequiel Avila, sin alias,

argentino, DNI 32.239.001, de ocupacion policia, de estado civil casado, nacido en la ciudad
de Cérdoba, de la misma Pcia. el catorce de marzo de mil novecientos ochentay seis, con
domicilio en Padre Lozano N° 344 de B° Alto Alberdi de esta ciudad, con estudios
secundarios completos, hijo de Luisa Figueroa de Avila, jubiladay de Juan Carlos Avila,

Prio N°: 1.005.104 A.G., agregando en la audiencia que tiene dos hijos de 15y 12 afios de
edad, que van al colegio, que se encuentra casado con la mama de sus hijos. Que si bien
actualmente trabaja en la Policia sabe que por esta causa lo van a despedir. Que su paregja
trabaja para una empresa de pan. Que en cuanto a enfermedades tiene diabetes -grado 2-, no
tiene adiccion alguna. Qué, hace 12 afios que trabaja en la fuerza. Tiene 4 hermanos. Que €l
Tribunal de Conducta Policial lo cité araiz de estos hechos pero no le labraron actuacion

alguna. Que tiene felicitaciones en su legajo; 4) Sabrina Lourdes Cejas, sin dias, argentina,

DNI 32.785.757, de ocupacion empleada policial, con el cargo de Cabo 1°, de estado civil
casada —separada de hecho, nacida en la ciudad de Cordoba, de la misma Pcia. el cuatro de
enero de mil novecientos ochentay siete, con domicilio en Sargento Cabral N° 1070 de La
Calera con estudios secundarios completos, hija de Alejandra Mabel Olmedo y de Luis
Alberto Cejas, Prio N°: 1.123.154 A.G., agregando en la audiencia que tiene 4 hijos, tres de
ellos con su primer matrimonio de 16, 13 y 6 afios y un hijo de 4 meses con su nueva pareja.
Que todos viven con ellay su papa algo aporta para la manutencién de los mismos. Que no
tiene enfermedades ni adicciones. Que cobra alrededor de $ 90.000 como policiay que su
pareja actual también es Policia. Que hace 13 afios que pertenece a la fuerza policial y en el
legajo tiene felicitaciones y unos dias de arresto por |legadas tarde. Que en el Tribunal de

conducta policial por estos hechos no se le inici6 actuacion alguna; 5) Maximiliano David
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Merlo, sin alias, argentino, DNI 31.041.122, de ocupacion empleado policia con el cargo de
Oficia Principal, de estado civil soltero, nacido en la ciudad de Cordoba, de la misma Pcia. €l
diecisiete de julio de mil novecientos ochentay cuatro, con domicilio en Pablica A de Barrio
Carrara de Horizonte de esta ciudad, con estudios terciarios completos, hijo de Luis David
Merlo y de Stella Maris Salcedo, Prio N°: 939.017 A.G.; agregando en la audiencia gque, tiene
una hija de seis meses, que no convive con su pareja, que aporta para la manutencion de su
hija $ 40.000. Que en lafuerza policial gana $ 140.000 y pertenece ala misma desde hace 16
anos, tuvo una sancion administrativa por llegada tarde y muchas felicitaciones en su legajo.
Que no tiene enfermedades, ni adiccion alguna. Que por estos hechos, no se le inici6

actuacion alguna, y 6) Alberto Ivan Tapia Manera, sin dias, argentino, DNI 24.385.333, de

ocupacion empleado policial, de estado civil casado, nacido en la ciudad de Cérdoba, de la
misma Pcia. el diez de abril de mil novecientos setenta 'y cinco, con domicilio en Fernando
Abramo N° 2374 de B° Patricios de esta ciudad, con estudios universitarios completos, hijo
de Norma Teresa Manera'y de Alberto Tapia, Prio. 679199 AG; agregando en la audiencia
gue se encuentra casado desde hace 20 afos, que tiene una hija de 18 afios y una hija
fallecida. Que el domicilio denunciado es de su suegra. Que estaretirado de la fuerza desde el
21/12/2021. Que no tiene enfermedad, ni adicciones. Que actual mente trabaja para un estudio
de siniestros viales.-

Seguidamente se informa por Secretaria que |0s acusados no registran antecedentes penales
computables en su contra.

DE LA QUE RESULTA: (Auto N° 89 del Juzgado de Control N° 8, que confirma la

Requisitoria Fiscal de fs. 1272/1336 - Asimismo, dicho Auto se encuentra confirmado por la
Camara de Acusacion por Auto N°: 677 del 27/12/2019) se les atribuye los siguientes hechos:

“PRIMER HECHO (asociacion ilicita): “Con fecha no determinada con exactitud, la que

seria anterior y proxima al dia veinticuatro de abril de dos mil quince, probablemente en

algun lugar de la ciudad de Cordoba, 1os imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez
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y €l Oficial Principal Paulo Marcelo Torres, acordaron tacitamente asociarse, con vocacion
de permanencia, para cometer una pluralidad indeterminada de delitos contra la propiedad;
estructura de la cual también formo parte desde €l inicio, voluntariamente y a sabiendas de
los fines de la misma, en caracter de miembro, el Cabo Néstor Ezequiel Avila. Asi es que los
encartados Rodriguez y Torres, aprovechando la jerarquia policial que ostentaban como asi
también su calidad de miembros de la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5° y que,
por €l turno en el que se desempefiaban —mafiana- se encontraban a cargo de la realizacion
de la mayor parte de los allanamientos ordenados en los sumarios labrados por ante la
Unidad Judicial N° 9, dispusieron que, azarosamente o presumiblemente conforme la
posibilidad de las victimas de contar con el respaldo documental de sus pertenencias, se
apoderarian ilegitimamente —generalmente, so pretexto de averiguar la procedencia de los
mismos- de efectos varios que encontraran en los domicilios a allanar, sin dejar constancia
alguna —en la mayoria de los casos- o labrando un acta de secuestro que no se registraria
luego en ninguin lugar, en otros; traslo cual, al no ser reclamados por sus propietarios con la
debida documental, quedarian en su poder o se repartirian entre el resto de los miembros de
la sociedad. Asi las cosas, en virtud de la modalidad en que se Ilevaban a cabo los
allanamientos (esto es, con la colaboracion de dos o tres agentes ajenos a la banda), le
dieron participacion desde el inicio al Cabo, el cual habria aceptado formar parte de dicha
empresa delictiva, conformando asi |a asociacion ideada y dirigida por Rodriguezy Torres,
la cual perdur6 hasta el mes de febrero de dos mil dieciséis, fecha en la cual, atento las
irregularidades advertidas- se dispuso la disolucion de la Brigada de investigaciones en
cuestion.

SEGUNDO HECHO: El veintitrés de abril de dos mil quince, siendo aproximadamente las

09:00 horas, los imputados Oficial Principal Paulo Marcelo Torresy el Cabo Néstor Avila
junto a otro sujeto no identificado por la instruccion, adscriptos a la Brigada de

Investigaciones de la Comisaria 5°, se hicieron presentes en el domicilio sito en calle
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Manzana 28, Lote 13 de B° Ampliacion Renacimiento de esta ciudad, a fin de dar
cumplimiento a la orden judicial de allanamiento N° VRPQ75/15 librada por el Juzgado de
Control N° 7 en el marco de las actuaciones sumariales N° 1295/15 labrada por ante la
Unidad Judicial Nueve, con intervencion de la Fiscalia de Instruccion del Distrito [l Turno
3°. En dicho contexto fueron atendidos por Tania Jazmin Campos, quien les permitié el
acceso a la morada, ocasion en la cual procedieron al registro de la vivienda, exhibiéndoles
Dario Alejandro Campos un arma tipo “tumbera” realizada con cafios de gas de color
amarillo con dos cartuchos que tenia en su habitacion, ordenando |os actuantes el secuestro
de la misma por tratarse de un arma de guerra de uso prohibido conforme el decreto
395/1975. Ante ello, y pese a advertir la presunta comision en flagrancia de un ilicito
perseguible de oficio —tenencia ilegal de arma de guerra de uso prohibido- los imputados
Avila y Torres, de comin acuerdo y conforme los fines furtivos de la asociacion que
integraban, omitieron iniciar las correspondientes actuaciones ante la autoridad judicial,
pese a encontrar se legalmente obligados a hacerlo conforme lo previsto por el art. 317 inc.
1° del C.P.P. Deigual manera, pese haber labrado la respectiva acta de secuestro del arma
en cuestion, y a sabiendas de que se trataba de un objeto destinado a servir de prueba que se
encontraba bajo su custodia —segun lo normado por el art. 324 inc. 2° del C.P.P.-,
sustrajeron la misma de la custodia oficial, sin informar dicho hallazgo a autoridad policial
ni judicial alguna, apoderandose ilegitimamente los nombrados del arma de fuego
mencionada.

TERCER HECHO: Con fecha seis de mayo de dos mil quince, en horas de la mafana, el

imputado Oficial Principal Paulo Marcelo Torres, junto a tres o cuatro sujetos no
identificados por la instruccién, en su caracter de adscriptos a la Brigada de Investigaciones
de la Comisaria 5° de esta ciudad, se hicieron presentes en calle Andalucia N° 3080 de B°
Urquiza de esta ciudad a fin de diligenciar la orden judicial de allanamiento N° MCH 432

librada por el Juzgado de Control N° 8 en el marco de las actuaciones sumariales N°
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1408/15 labradas por ante la Unidad Judicial N° 9. En dicha circunstancia fueron atendidos
por Claudia Patricia Rearte —quien les permitio el acceso a la morada - procediendo tras ello
los funcionarios intervinientes al registro de la misma, ocasion en la cual el encartado
Torres, abusando de sus funciones y actuando conforme los fines ilicitos de la asociacion que
conformaba, le solicité a Rearte la documentacién de una Play 11 y un microondas de color
blanco que habia en el lugar, manifestandole la misma que no la tenia, motivo por el cual
dispuso, de manera arbitraria e injustificada, el supuesto resguardo o secuestro de dichos
efectos, siendo que los mismos no guardaban relacién alguna con las actuaciones de
referencia, y sin dejar constancia de ello en ninguna actuacion judicial ni policial,
apoderandose asi Torres ilegitimamente de los elementos mencionados.

CUARTO HECHO: EIl veinte de mayo de dos mil quince, siendo aproximadamente las

11:00 horas, los imputados Oficial Principal Paulo Torres, el Cabo Ezequiel Avila, la Cabo
Lourdes Cejas y otros dos sujetos no individualizados por la instruccion, se hicieron
presentes en el domicilio sito en Manzana 4, casa 79 de B° Campo de la Rivera de esta
ciudad a fin de cumplimentar la orden de allanamiento N° F.P. 509 librada por € Juzgado de
Control N° 8 en el marco de las actuaciones sumariales n° 1488/15 labradas por la Unidad
Judicial N° 9 con intervencion de la Fiscalia de Instruccion del Distrito I Turno 5°. Una vez
en su interior, €l imputado Torres se presentd como el responsable del operativo, tras lo cual
Cejas y presumiblemente Torres procedieron al registro del domicilio; en tanto los demas
agentes permanecieron en la cocina del inmueble junto a sus moradores, arrojando la
busgueda resultado negativo en cuanto al secuestro de elementos relacionados con el delito
investigado. Tras ello, el encartado Torres, actuando siempre con la connivencia del
imputado Avila y conforme los fines de la asociacion que ambos conformaban, dispuso
arbitrariamente el secuestro de un televisor led de 32 pulgadas de propiedad de Carlos
Alejandro Fonseca, pese a no encontrarse el mismo vinculado a las actuaciones de

referencia, sin dejar constancia de ello ni entregarlo a la correspondiente dependencia
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policial ojudicial. Por su parte la encartada Cejasy €l sujeto no identificado, pese advertir
la orden ilegitima impartida, omitio efectuar la correspondiente denuncia, pese a encontrarse
obligada legalmente a hacerlo conforme lo establecido en el art. 317, inc. 1° del C.P.P. De
tal manera, los encartados Torres y Avila se apoderaron ilegitimamente de dicho efecto,
siendo finalmente devuelto dias después a la tenedora del mismo Flavia Erika Cuevas, contra
la presentacion de la documentaci on respectiva.

QUINTO HECHO: El veinte de mayo de dos mil quince, siendo aproximadamente las 12:00

horas, los imputados Oficial Principal Paulo Marcelo Torres, el Cabo Ezequiel Avilay la
Cabo Sabrina Lourdes Cejas, adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°,
se hicieron presentes en el domicilio sito en calle Molto Fornes N° 773 de B° Villa Sburu de
esta ciudad, a fin de dar cumplimiento a la orden judicial de allanamiento N° CB508 librada
por el Juzgado de Control N° 8 en el marco de las actuaciones sumariales N° 1598/15
labrada por ante la Unidad Judicial Nueve, con intervencion de la Fiscalia de Instruccion del
Distrito Il Turno 6. En dicha circunstancia fueron atendidos por Luis Alberto Allende -quien
les permiti6 el ingreso a la morada-, y una vez en su interior procedieron al secuestro de
elementos relacionados a las actuaciones sumariales mencionadas, que motivo la detencion
del nombrado Allende. Tras ello, abusando de sus funciones y con fines furtivos, los
imputados Torres y Avila dispusieron el supuesto resguardo o secuestro de un teléfono
celular marca Samsung de color negro, de un teléfono Nextel del mismo color y un control
remoto de un televisor - los cuales no guardaban vinculacion alguna con las actuaciones de
referencia-, sin dejar constancia de ello ni labrar actuacion judicial o policial al respecto;
para apoderarse asi ilegitimamente de los efectos mencionados. Por su parte, la encartada
Cejas, pese advertir la orden ilegitima impartida, omitio efectuar la correspondiente
denuncia, pese a encontrarse obligada legalmente a hacerlo conforme lo normado por €l art.
317inc. 1° del C.P.P.

SEXTO HECHO: El veintidos de mayo de dos mil quince, siendo aproximadamente las
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09: 20 horas, los imputados Subcomisario Claudio Rodriguez, el Oficial Principal Paulo
Marcelo Torres, Lourdes Sabrina Cejas y otro sujeto aun no identificado por la instruccion,
adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, se hicieron presentes en la
vivienda sita en calle Martin Cartechini N° 811 —esquina Matheu- de B° Altamira de esta
ciudad a fin de dar cumplimiento a la orden judicial de allanamiento N° NDC 21/05/15-1
librada por el Juzgado de Control N° 7 en el marco de las actuaciones sumariales N°
1710/15 labradas por ante la Unidad Judicial N° 9 con intervencion de la Fiscalia de
Instruccion del Distrito 11 Turno 3°. En dicha circunstancia, fueron atendidos por Alicia del
Carmen Montiel quien les permiti6 el acceso a la vivienda, procediendo los mismos al
registro de la misma y al secuestro de elementos relacionados a las actuaciones
mencionadas. Tras ello, el Subcomisario Rodriguez, abusando de sus funciones y conforme
los fines furtivos de la asociacion que integraba junto a Torresy Avila, le exigio a Montiel la
documentacion de una Tablet y de su teléfono celular marca LG, color blanco, IMEI 359001-
05-069727-0, entregandole la misma |o solicitado, no obstante o cual el nombrado
encartado le habria requerido el N° de IMEI de dicho teléfono, manifestandole Montiel que
lo desconocia, ante lo cual Rodriguez dispuso de manera arbitraria e injustificada, €l
supuesto resguardo o secuestro del mismo, como asi también un celular marca Samsung
tactil y uno marca Motorola, color negro de propiedad de Montiel, sin iniciar actuacion
alguna ni entregarlos a la correspondiente dependencia policial o judicial; en tanto la
encartada Cejas, pese advertir la orden ilegitima impartida, omitio efectuar la
correspondiente denuncia, pese a encontrarse obligada legalmente a hacerlo conforme lo
normado por €l art. 317 inc. 1° del C.P.P. De tal manera, los encartados Rodriguez y Torres
se apoderaron ilegitimamente de dichos efectos, siendo finalmente devuelto el primero de los
teléfonos descriptos dias después por parte del imputado Rodriguez, ante los reiterados
reclamos de la Sra. Montiel, no asi los otros dos tel éfonos descriptos, bajo el pretexto de que

carecia de la correspondiente documentacion.
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SEPTIMO HECHO: El veinticuatro de junio de dos mil quince, en horas de la mafiana, los

imputados Oficial Principal Paulo Marcelo Torres, el Cabo Néstor Ezequiel Avilay otros dos
empleados policiales no identificados por la instruccion, todos adscriptos a la Brigada de
Investigaciones de la Comisaria 5°, se hicieron presentes en la vivienda sita en Pasaje
Publico /n de B° Maldonado de esta ciudad a fin de dar cumplimiento a la orden judicial de
allanamiento N° LI 1-23 librada por el Juzgado de Control N° 7 en el marco de las
actuaciones sumariales N° 2075/15 labradas por la Unidad judicial N° 9 con intervencion de
la Fiscalia de Instruccion del Distrito |1 Turno 3. En dicha circunstancia fueron atendidos
por Sergio Hernan Diaz quien les permitié el ingreso a la morada, haciéndolo
presumiblemente solo |os encartados Torres y Avila, permaneciendo los otros encartados
afuera del lugar. Una vez en el interior de la vivienda procedieron al registro de la misma,
ocasion en que abusando de sus funciones y actuando ambos conforme a los fines furtivos de
la asociacion que conformaban, le habrian solicitado a Diaz y a su pareja Ximena Espinoza
la documentacion de la notebook de color gris que tenian en la cocina, manifestandole los
mismos que no la tenian, motivo por el cual dispusieron, de manera arbitraria e injustificada,
el secuestro de la misma. De igual manera, uno de los imputados —presumiblemente Torres-,
ingresando al dormitorio donde se encontraba la hija menor de Diaz, se apodero del celular
gue la misma tenia en sus manos, tras lo cual, ante la ausencia de la documentacion
respectiva, dispuso arbitrariamente el resguardo del mismo, sin dejar constancia de lo
actuado en ninguna actuacion judicial ni policial, retirandose tras ello con el celular y la
notebook mal habidos en su poder, siendo que dichos efectos no guardaban relacion alguna
con las actuaciones de referencia.

OCTAVO HECHO: El primero de julio de dos mil quince, siendo las 10:05 horas, los

imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, el Oficial Principal Paulo Torres, €l
Cabo Ezequiel Avila y otro sujeto no identificado por la instruccion, en su caracter de

adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5° de esta ciudad, se hicieron

Expediente SAC 2675047 - Pag. 10/ 319 - N°Res. 10



presentes en el domicilio sito en Obispo Maldonado N° 3573 de B° San Vicente de esta
ciudad a fin de dar cumplimiento a la orden judicial de allanamiento N° EFB 01/02/15
librada por el Juzgado de Control N° 7, en el marco de las actuaciones sumariales N°
2096/15 labradas por ante la Unidad Judicial N° 9, con intervencion de la Fiscalia de
Instruccion del Distrito I Turno 3. En dicha circunstancia, al no ser atendidos por persona
alguna, procedieron a hacer uso de la fuerza publica —rompiendo la abertura de ingreso-,
ingresando a la vivienda donde se encontraban Pedro Ramon Ortega y Mauricio Damian
Ortega. Una vez en €l interior, los encartados procedieron al registro de la vivienda y al
secuestro de un arma de fuego tipo revolver marca Jaguar calibre 22, que motivo la
detencion del ultimo de los mencionados. Tras ello, abusando de su calidad funcional, y
conforme los fines furtivos de la sociedad que integraban, ordenaron arbitrariamente la
incautacion del celular marca Samsung, color gris de la empresa Personal de propiedad de
Mauricio Ortega, €l cual se encontraba en el dormitorio del mismo, arguyendo que deberia
comparecer por ante la Comisaria 5° con la respectiva documentacion para poder retirarlo;
no dejando constancia alguna de lo actuado, para apoderarse asi ilegitimamente de dicho
efecto. Asimismo, previo a retirarse del lugar y siempre de comdn acuerdo, se habrian
apoderado ilegitimamente de un médem de propiedad de los Ortega, sin gjercer fuerza en las
cosas ni violencia sobre las personas; no dando aviso de €ello a sus propietarios ni dejando
constancia alguna de lo actuado, siendo que dichos efectos —el mdédemyy el teléfono celular-
no guardaban relacion con las actuaciones de referencia.

NOVENO HECHO: El ocho de septiembre de dos mil quince, siendo las 11:30 horas, los

imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, el Oficial Principal Paulo Torres, Julio
César Sanchez y presumiblemente dos sujetos mas aun no identificados por la instruccion, se
hicieron presentes en el domicilio sito en calle French entre Rio Parana y Rio Segundo de B°
Maldonado de esta ciudad, a fin de dar cumplimiento a la orden de allanamiento N° Y-247

librada por e Juzgado de Control n° 2 en el marco de las actuaciones sumariales N° 2937/15
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labradas por ante la Unidad Judicial N° 9, con intervencion de la Fiscalia de Instruccién del
Distrito 1l Turno 4. En dicha circunstancia fueron atendidos por Liliana Andrea Zapata,
quien les permitié el acceso a la vivienda, procediendo los mismos al secuestro de un
automovil relacionado a las actuaciones de mencion. Tras ello, previo retirarse del lugar y
de comun acuerdo, y sin ser advertidos por la moradora del lugar, los imputados Rodriguez y
Torres se apoderaron ilegitimamente de un bolso de tela de avién a cuadros de color azul y
blanco, el cual tenia en su interior una amoladora, una agujereadora, y herramientas varias
de propiedad de Carlos Pereyra que se encontraba en el patio de la vivienda, sin dejar
constancia alguna en ninguna dependencia policial o judicial, siendo que dichos efectos no
guardaban relacion con las actuaciones de referencia.

DECIM O HECHO: Con fecha diez de septiembre de dos mil quince, siendo las 07:13 horas,

los imputados Oficial Principal Paulo Torres junto a otros agentes policiales aun no
identificados por la instruccién, en su caracter de adscriptos a la Brigada de Investigaciones
de la Comisaria 5° de esta ciudad, se hicieron presentes en el domicilio sito en Pasaje
Querini §/n de B° Maldonado de esta ciudad a fin de dar cumplimiento a la orden judicial de
allanamiento N° AM-01 de fecha 09/09/15 librada por el Juzgado de Control N° 2, en €l
mar co de las actuaciones sumariales N° 2963/15 labradas por ante la Unidad Judicial N° 9,
con intervencion de la Fiscalia de Instruccion del Distrito Il Turno 4°. En dicha
circunstancia, y atento la ausencia de moradores en el lugar, se solicitd la presencia de un
vecino del lugar, procediéndose al ingreso a la vivienda mediante el uso de la fuerza publica,
momento en el cual se habria hecho presente la hija del propietario del lugar Mariana
Tamara Gonzalez. En dicha ocasion el encartado Torres, aprovechandose de su calidad
funcional y de la orden judicial que les habilité el ingreso a dicha morada, procedié de
manera injustificada y arbitraria al secuestro de un televisor de 50 pulgadas de propiedad de
Néstor Oscar Gonzalez, refiriendo que deberian retirarlo con la debida documentacion; sin

dejar constancia alguna de €llo ni iniciar la correspondiente actuacion judicial o policial;
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siendo que dicho efecto no guardaba relacion alguna con las actuaciones de referencia. De
tal manera, el imputado Torres, actuando conforme a los fines furtivos de la asociacion que
integraba con Avila y Rodriguez, se apoder6 ilegitimamente de dicho efecto, el cual fue
finalmente devuelto dias después a su propietario atento los reiterados reclamos del mismo y
a la presentacion de la documentacion respectiva.

DECIMO PRIMER HECHO: Con fecha diecisiete de septiembre de dos mil quince, siendo

las 08:30 horas, |os imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, e Oficial Ayudante
Julio César Sanchez, el Oficial Paulo Torresy otros agentes policiales aun no identificados
por la instruccion, todos adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, se
hicieron presentes en el domicilio sito en Pasaje Mendiolaza §/n de B° Hipdlito Yrigoyen de
esta ciudad, a fin de dar cumplimiento a la Orden de allanamiento Y-274 de fecha 16/09/15
librada por el Juzgado de Control Narcotrafico, en el marco de las actuaciones sumariales
N° 2963/15 labradas por ante la Unidad Judicial N° 9, con intervencién de la Fiscalia de
Instruccion del cuarto turno del Distrito 1. En dichas circunstancias fueron atendidos por
Angélica Irene Flores, quien les permitio el ingreso al lugar, haciéndolo |os imputados
Rodriguez y Torres, en tanto los otros sujetos habrian permanecido en patio delantero del
lugar. Una vez en su interior, los encartados procedieron al registro de la vivienda, para
seguidamente, de manera arbitraria y sin justificacion alguna, apoderarse de la Ilave del
vehiculo marca Peugeot 206, Dominio CTA 386 de propiedad de Raul Osvaldo Flores,
domiciliado en la vivienda colindante sita en calle Mendiolaza N° 938 del mismo barrio de
esta ciudad. Tras ello, el Oficial Principal Torres se dirigié con dicha llave al inmueble
mencionado y previo entrevistar a la moradora del lugar Isabel Villafafie, de manera
arbitraria y sin justificacion alguna, procedi6 al secuestro del vehiculo Peugeot 206 que se
encontraba estacionado en el jardin delantero del lugar con la debida documentacion,
labrando Torres no obstante ello la respectiva acta de secuestro, sin que la misma fuera

incorporada o vinculada a expediente judicial o policial alguno; siendo restituido dicho
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vehiculo al dia siguiente por €l Oficial Principal Torresa su titular registral.

DECIMO SEGUNDO HECHO: El veintidos de septiembre del dos mil quince, siendo las

10:30 horas, los imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, 1van Alberto Tapia
Manera, Néstor Ezequiel Avilay el Oficial Inspector Maximiliano Merlo, adscriptos a la
Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, se hicieron presentes en la vivienda sita en
calle Galindez N° 1512, Planta Baja Depto. C de B° San Vicente de esta ciudad a fin de dar
cumplimiento a la orden de allanamiento N° A-1324 librada por el Juzgado de Control N° 2
en el marco de las actuaciones sumariales N° 2791/15 labradas por ante la Unidad Judicial
N° 9 con intervencion de la Fiscalia de Instruccion del Distrito Il Turno 7. En dicha
circunstancia fueron atendidos por Adriana Judith Andradas quien les permitio el acceso a la
vivienda, procediendo los encartados al registro de la mismay al secuestro de un arma de
fuego tipo revélver calibre 32, que motivo la detencidn de Guillermo Negrelli Andradas. En
dicha circunstancia, el encartado Avila, abusando de sus funciones y actuando con la
connivencia de Rodriguez, conforme a lo fines de la asociacion que integraban, habria
ordenado arbitrariamente el resguardo o secuestro de una guitarra eléctrica marca
Washburn Lyon y un monitor Samsung 14” de su propiedad, sin dejar constancia alguna de
ello, ni labrar al respecto actuacion judicial o policial; apoderandose de este modo los
encartados Avila y Rodriguez il egitimamente de | os efectos mencionados, |os cuales no tenian
vinculacion alguna con las actuaciones de referencia. Por su parte, los encartados Tapia
Manera y Merlo, pese advertir la ilegitimidad de la orden impartida, habrian omitido
efectuar la correspondiente denuncia, pese encontrarse obligados legalmente a hacerlo en
virtud de lo normado por €l art. 317 inc. 1° del C.P.P.

DECIMO TERCER HECHO: Con fecha veintidos de septiembre de dos mil quince, siendo

las 10:40 horas, los imputados Cabo Ezequiel Avila, Sargento Primero Ivan Tapia Manera,
Oficial Principal Paulo Torresy presumiblemente uno o dos sujetos mas aun no identificados

por la instruccion, todos adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, se
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hicieron presentes en la vivienda sita en calle Fleming N° 3225 de B° Matienzo de esta
ciudad a fin de dar cumplimiento a la orden de allanamiento N° Y-284 librada por € Juzgado
de Control de Narcotrafico en el marco de las actuaciones sumariales N° 3008/15 labradas
por ante la Unidad Judicial N° 9 con intervencion de la Fiscalia de Instruccion de Violencia
Familiar del 3° turno. En dicha circunstancia, fueron atendidos presumiblemente por un
familiar del propietario de la misma -Enrique Cotta- que les permitio el acceso a la vivienda,
ocasion en la cual procedieron al registro de la misma —donde se encontraban José Luisy
Enrique Adrian Cotta- y al secuestro de un arma de fuego estilo revolver calibre 32 corto
marca Yost, numeracion 637 con cinco municiones en su interior, la cual se encontraba en el
dormitorio del Ultimo de los nombrados, mas precisamente debajo de la almohada de la cama
del mismo, atento no contar Cotta con la debida autorizacion para su tenencia. Ante ello, y
pese a advertir la presunta comision en flagrancia de un ilicito perseguible de oficio
—tenencia ilegal de arma de fuego de uso civil- los imputados Avila y Torres, de comdn
acuerdo y conforme los fines furtivos de la asociacion que integraban, omitieron iniciar las
correspondientes actuaciones ante la autoridad judicial, pese a encontrarse legalmente
obligados a hacerlo conforme lo previsto por el art. 317 inc. 1° del C.P.P. De igual manera,
pese haber labrado la respectiva acta de secuestro del arma en cuestion, y a sabiendas de
gue se trataba de un objeto destinado a servir de prueba gque se encontraba bajo su custodia
—segun lo normado por €l art. 324 inc. 2° del C.P.P.-, sustrajeron la misma de la custodia
oficial, sin informar dicho hallazgo a autoridad policial ni judicial alguna, apoderandose
ilegitimamente los nombrados del arma de fuego mencionada.

DECIMO CUARTO HECHO: Con fecha quince de diciembre de dos mil quince, siendo las

09:50 horas, los imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, Oficial Principal Paulo
Torres, Sargento Ivan Tapia Manera, Cabo Néstor Ezequiel Avila y otro sujeto ain no
identificado por la instruccion, en su caracter de adscriptos a la Brigada de Investigaciones

dela Comisaria 5° de esta ciudad, se hicieron presentes en el domicilio sito en calle Cuba N°
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253 de B° Maldonado de esta ciudad de Cordoba a fin de dar cumplimiento a la orden de
allanamiento N° A-1773 librada por el Juzgado de Control N° 2, en el marco de las
actuaciones sumariales N° 3982/15 labradas por la Unidad Judicial N° 9 con intervencion de
la Fiscalia del Distrito Il Turno 7. En dicha circunstancia fueron atendidos por €l S. Lucas
Martin Bini Gonzalez, ocasion en la cual el Subcomisario Rodriguez se presentd como € jefe
del operativo, permitiéndoles tras ello Bini el ingreso a la morada. Una vez en su interior, los
empleados policiales procedieron al secuestro del televisor vinculado a las actuaciones
mencionadas, prosiguiendo tras ello con €l registro de la moraday el secuestro de elementos
relacionados a distintos hechos delictivos que motivaron la detencion de Lucas Martin Bini
Rosales y Lucas Bini. En la misma ocasion, los imputados Avila, Torres y Rodriguez,
abusando de sus funciones y actuando conforme a lo fines furtivos de la asociacion que
conformaban, dispusieron, de manera arbitraria e injustificada, el supuesto resguardo y/o
secuestro de herramientas varias (una circular marca Bosh, una tarraja de gas, dos
reflectores, una amoladora marca Maquita, una agujereadora marca Dewalt, una caja con
treinta y seis tubos para ajustar ruedas de camiones, mangos de fuerza y criquet marca
Sainler) que se encontraban en la cocina de la morada, de propiedad de Lucas Martin Bini
Rosales, aun cuando el mismo les exhibié de algunas de ellas |a debida documentacion.
Asimismo, sin gjercer fuerza en las cosas ni violencia sobre las personas, se apoderaron
ilegitimamente -del interior del dormitorio de la vivienda en cuestion- de la suma de $3500
gue se encontraban entre las prendas de Lucas Bini; de $250 y un celular marca Samsung
modelo 6130 Young 2, IMEI que se encontraban en el interior de un bolso de propiedad de
Carlos Bini que se hallaba colgado de la cama cucheta de la habitacién y de la suma de $500
gue se encontraban en un estante del ropero entre las prendas de Kevin Bini, de su
propiedad; elementos estos que fueron sustraidos por |os miembros de la asociacion sin tener
los mismos vinculacién alguna con las actuaciones de referencia, y sin dar aviso a sus

propietarios ni dejar constancia de ello en ninguna dependencia judicial o policial. Por su
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parte, el imputado Tapia, pese advertir la ilegitimidad de la orden impartida, omiti6 efectuar
la correspondiente denuncia estando obligado Iegalmente a hacerlo conforme lo establecido
enel art. 317 inc. 1° del C.P.P.

DECIMO QUINTO HECHO: En fecha no precisada con exactitud pero presumiblemente

con posterioridad al 25/09/15 y con anterioridad al 31/12/15, en horas de mafiana, |os
imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, el Oficial principal Paulo Marcelo
Torresy el Cabo Néstor Ezequiel Avila, adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la
Comisaria 5°, se hicieron presentes con fines furtivos en la vivienda sita en calle Obispo
Maldonado N° 3573 de B° Muller de esta ciudad, ocasion en la cual, simulando realizar un
procedimiento legal e invocando poseer una orden de allanamiento, Ilamaron a la puerta,
siendo atendidos por Mauricio Damian Ortega, quien, en la creencia de que se trataba de un
procedimiento legal, permitio el ingreso de los encartados, violando de tal modo el derecho
de quien tenia derecho a excluirlos. Una vez en su interior, los nombrados imputados
procedieron a realizar el registro de la morada, ocasion en la cual, sin ser advertido su
accionar por parte de Ortega, se apoderaron ilegitimamente de |la suma de $4000 de
propiedad de Pedro Ramon Ortega que se encontraban en €l interior del ropero ubicado en
el dormitorio del mismo; retirandose tras ello los encartados del lugar, con la suma mal
habida en su poder.

DECIMO SEXTO HECHO: El treinta de enero de dos mil dieciséis, siendo

aproximadamente las 11:00 horas, los imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez, €l
Oficial principal Paulo Marcelo Torres, el Suboficial principal Juan Carlos Naegeli y la
Agente Mickaela Ferreyra, adscriptos a la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, se
habrian hecho presentes en la vivienda sita en calle Leartes N° 387 de B° Muller de esta
ciudad. En dicha ocasion, el imputado Rodriguez con la connivencia de Torres, simulando
realizar un procedimiento legal e invocando poseer una orden de allanamiento, llamaron a la

puerta, siendo atendidos por Maria Soledad Taborda, quien, en la creencia de que se trataba
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de un procedimiento legal, permitio el ingreso de los agentes del orden, violando de tal modo
Torresy Rodriguez el derecho de quien tenia derecho a excluirlos, no asi Naegeli y Ferreyra,
quienes lo hicieron creyendo que existia una orden legal para hacerlo. Una vez en su
interior, los policias procedieron al registro de la vivienda, ocasion en la cual e imputado
Torres se dirigi6 a la habitacion de Taborda y al de su hija Tiziana, donde se apoder6 de un
teléfono celular marca Samsung, modelo SG Gxy Core Blanco, IMEI 352738061046370 de
propiedad de la primera y de un celular marca Samsung SM6 360M Core Prime, IMEI
35943062150344 de propiedad de la dltima de las nombradas. Seguidamente, los imputados
Torres y Rodriguez abusando de sus funciones y actuando ambos conforme a los fines
furtivos de la asociacion que conformaban, dispusieron, de manera arbitraria e injustificada,
la incautacion de los aparatos mencionados, manifestandole a Taborda que concurriera a la
Comisaria 5° con la debida documentacién; sin dejar constancia alguna de ello ni
entregarlos en ninguna dependencia judicial o policial, para apoderarse asi ilegitimamente
de los teléfonos descriptos.

DECIMO SEPTIMO HECHO: EIl tres de febrero de dos mil dieciséis, siendo

aproximadamente las 09:00 horas, los imputados Subcomisario Claudio Daniel Rodriguez y
Paulo Marcelo Torres se habrian hecho presentes en el inmueble sito en calle Obispo
Castellano N° 420 de B° San Vicente de esta ciudad —donde funcionaria un taller mecanico -
presumiblemente de propiedad de Pablo Rigoni-, con motivo de haber tomado conocimiento
gue alli se estaria desarmando un automotor. Asi las cosas, |0os hombrados encartados
habrian ingresado al lugar —el cual se encontraba con su garaje abierto y presuntamente sin
moradores en su interior- y una vez alli habrian procedido al secuestro de un chasis
completo, dos puertas y un motor correspondientes a un vehiculo marca Fiat modelo Idea,
una tapa de baul de un vehiculo marca Peugeot modelo 207, cuatro puertas, cuatro tapas de
baul y dos capot —de automdviles sin individualizar- elementos estos por |os que habrian

labrado el acta respectiva y entregado el procedimiento por ante la Unidad Judicial N° 9
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bajo el nimero de Srio. 402/16; en tanto se habrian apoderado ilegitimamente —conforme los
fines de la asociacion que comandaban- de dos Opticas delanteras, dos dpticas traserasy un
tablero, todo marca Fiat y de una amoladora marca Black & Decker —elementos estos
presumiblemente de procedencia dolosa- que se encontraban en el mismo momento y lugar,
los cuales fueron ocultados en el badl del automovil no identificable N° 6055 en el que se
conducian; a sabiendas de que se trataba de un objeto destinado a servir de prueba que se
encontraba bajo su custodia —segun lo normado por el art. 324 inc. 2° del C.P.P.-,
sustrayendo los mismos de la custodia oficial, sin informar dicho hallazgo a autoridad
policial ni judicial alguna.

PRESENTACION DEL CASO POR LASPARTES

Leida la acusacion contenida en el auto de elevacion de la causa a juicio y atento que €l
Tribunal se encuentra integrado con Jurados Populares, en funcion de lo establecido por la
Ley 9182, las partes hicieron uso de la facultad de presentar el caso:

FISCAL DR. Mariano Antufia: A resumidas cuentas refirié que para poder condenar hay
guellegar alacerteza, y que si bien luego de analizar pormenorizadamente la causa, entiende
gue la Asociacion ilicita estd acreditada, no obstante o cual no hay elementos para atribuir
con certeza la calidad de “ Jefe u Organizador” a los acusados Torres y Rodriguez, no hay
forma de acreditarlo, por lo tanto sostiene que todos deben estar acusados como “ miembros’
de la Asociacion llicita. Este hecho debe quedar asi fijado: “Con fecha no determinada con
exactitud, la que seria anterior y proxima al dia veinticuatro de abril de dos mil quince,
probablemente en alguin lugar de la ciudad de Cérdoba, |os imputados Subcomisario Claudio
Daniel Rodriguez y el Oficial Principal Paulo Marcelo Torresy el Cabo Néstor Ezequiel
Avila, acordaron tacitamente asociarse, con vocacion de permanencia, para cometer una
pluralidad indeterminada de delitos contra la propiedad. Asi es que los encartados Rodriguez
y Torres, aprovechando la jerarquia policial que ostentaban como asi también su calidad de

miembros de la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5° y que, por €l turno en el que
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se desempefiaban —mafana- se encontraban a cargo de la realizacion de la mayor parte de
los allanamientos ordenados en los sumarios labrados por ante la Unidad Judicial N° 9,
dispusieron gque, azarosamente o presumiblemente conforme la posibilidad de las victimas de
contar con el respaldo documental de sus pertenencias, se apoderarian ilegitimamente
—generalmente, so pretexto de averiguar la procedencia de los mismos- de efectos varios que
encontraran en los domicilios a allanar, sin dejar constancia alguna —en la mayoria de los
casos- 0 labrando un acta de secuestro que no se registraria luego en ningun lugar, en otros,
traslo cual, al no ser reclamados por sus propietarios con la debida documental, quedarian
en su poder o se repartirian entre el resto de los miembros de la sociedad. Esta asociacion
perdurd hasta el mes de febrero de dos mil dieciséis, fecha en la cual, atento las
irregularidades advertidas- se dispuso la disolucion de la Brigada de investigaciones en
cuestion”, por lo que solicitd su modificacion.-

En segundo lugar entiendo que no hay elementos para sostener que los acusados Cejas, Merlo
y Tapia Manera hayan conocido o hayan tenido la intencion de omitir realizar la denuncia.
Sostiene que de ninguna manera es asi por |o que corresponde declarar la absolucion de los
misSmos.

Dr. Jorge Sanchez del Bianco -como Defensor de Sabrina Lourdes Cejasy de Maximiliano
David Merlo -en primer lugar agradecié al Jurado Popular su participacion. A continuacion
refirié que lo sostenido por el Fiscal de Camara, no es un andlisis caprichoso, ya que rige €l
principio de objetividad y lo que se busca la verdad real .-

Y CONSIDERANDO: Que €l Tribunal se planteo las siguientes cuestiones a resolver: 1)

¢Son constitucionales las disposiciones de los arts. 29 y 44, primeray Ultima parte, de laley
91827?; 2)¢Existieron los hechos y participaron los acusados?; En su caso 3); ¢Qué
calificacion legal corresponde asignar a los hechos que se han considerado probados?; 4)
¢Qué sancion corresponde aplicar y corresponde la imposicion de costas?. Que el orden en

gue el Tribunal emitird su voto es en primer lugar laVVocal Gabriela Maria Bella, luego €l Dr.
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Gustavo Reinadi y finalmente la Dra. Ana Maria Lucero.

A LA PRIMERA CUESTION

L os Sefiores Vocales Gabriela Maria Bella, Gustavo Reinaldi y Ana Maria Lucero
Offredi, dijeron: Que distintos Tribunales de esta ciudad de Cordoba ya se han manifestado
al respecto y adhieren ala conclusion y alos argumentos que en aguellas oportunidades se
expresaron, cuando se declard la inconstitucionalidad de las normas citadas en esos casos
concretos. Asi lo hizo, por Sentencia Nro: Uno, del 07 de febrero de 2008, en los autos
caratulados “MEDINA ALLENDE Luis Eduardo p.s.a. Homicidio Calificado” (Expte. M-
11/06), la Excma. Camara Novena del Crimen de nuestra ciudad. En su argumentacion el
Vocal del Primer voto, Dr. José Pueyrredon dijo, que “...tal como o sostuviera en autos
“ Ceballos Marcos Maximiliano p.s.a. homicidio calificado” (A.I n°4 del 08/02/07), adelanto
opinién en el sentido que los arts. 29y 44 de la ley 9182, al excluir al Presidente del Tribunal
del voto de determinadas cuestiones, contrarian el art. 155 de la Constitucion de Cordoba.
Lo mismo ocurre cuando se pone a cargo de aquél la fundamentacion l6gica y legal de la
decision mayoritaria en caso de discrepancia entre los dos Jueces técnicos y los Jurados 'y
éstos forman mayoria, o cuando debe motivar la decision minoritaria de los Jurados si
ninguno de los Jueces técnicos hubiere votado en el mismo sentido que éstos. Para concluir
asi, hice mios los argumentos vertidos por mi distinguido colega, el Dr. Roberto E. Spinka, en
los citados autos “ Ceballos’ 'y, principalmente, en la presente causa “ Medina Allende” (A.l
n° 53 de fecha 10/11/06), en oportunidad de resolver la nulidad articulada por la defensa de
Medina Allende ante la resolucion por la cual el Tribunal se integraba con Jurados de
conformidad a lo dispuesto por €l art. 2° de la ley 9182. En sus fundados votos, € Dr. Spinka
dej6 sentado que seguin se desprende de los arts. 29 y 44 de la de la Ley 9182, el Presidente
dela Camara, por regla, “ carece de voto en las cuestiones previstas en |os incisos 2° y 3° del
articulo 41 y sobre la culpabilidad o inocencia del acusado. También se deriva de dichas

disposiciones que en las cuestiones en las que los jurados deben votar, |a fundamentacion
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l6gica y legal de la sentencia correra por su cuenta, salvo que uno de |os jueces técnicos
haya concurrido a formar mayoria. Por ultimo, segun las mencionadas disposiciones, €l
Presidente debera motivar la decision minoritaria de los jurados si ninguno de los técnicos
hubieran votado en el mismo sentido que éstos” . A su vez, sefiala también el Dr. Spinka, €l
articulo 45 de la Ley 9182 establece que |a sentencia que se dicte debera observar los
requisitos exigidos por la ley de rito, en clara alusién al articulo 408 inc. 2° del CPP, en
cuanto establece que la sentencia debera contener “ el voto de los jueces y jurados sobre cada
una de las cuestiones planteadas en la deliberacién, con exposicidn concisa de |os motivos de
hecho y de derecho en que se basen, sin perjuicio de que adhieran especificamente a las
consideraciones y conclusiones formuladas por €l magistrado que votara en primer término.
Los jurados podran adherir al voto de cualquiera de los jueces’ . Se aprecia con claridad
“ que entre esta Ultima disposicion y los citados articulos 29 y 44 de la Ley 9182 median
evidentes discordancias que pueden ser salvadas a favor de esta Ultima porque, siendo
especial en relacion al régimen general que representa el Cédigo Procesal, tiene
preeminencia sobre el mismo. Ese y no otro es el fundamento cientifico de la regla prevista
por el articulo 54 dela Ley 9182 que, como lo estableciera su antecedente, el articulo 6° de
la Ley 9122, dispone que en caso de conflicto normativo relativo a la aplicacion de la ley
debera interpretarse y resolverse en beneficio de la presente ley” . Sn embargo, “ ese modo
de resolucion de conflictos normativos solo es valido en la medida que se trate de reglas
legales encontradas, o de otra forma, que involucren disposiciones originadas en el mismo
legislador comun; no, cuando las reglas de la Ley 9182 se oponen a disposiciones
constitucionales, pues en tal caso rige el principio de supremacia normativo impuesto por el
art. 31 de la Constitucion de la Nacion, frente al cual el art. 54 de la Ley 9182 es por
completo ineficaz’ . Lo dicho viene al caso “ debido a la manda constitucional del art. 155 de
la Constitucion local, que impone como deberes a los Magistrados y Funcionarios Judiciales

el resolver las causas en tiempo y forma, esto es, dentro de los plazos fatales que las leyes
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procesales establezcan y con fundamentacion logica y legal” . La redaccion del art. 155
evidencia que tales deberes “ son puestos en cabeza no del Tribunal, sino de los Magistrados
gue lo integran, sin distincion alguna, lo que no es un dato menor, sin que pueda
argumentarse en contra, que el art. 142 del CPP establece que ‘el Tribunal debera
fundamentar...” pues de su correlacion con € articulo 408 inciso 2° no surge duda alguna que
son los jueces, todos los jueces, quienes tienen el deber de votar y dar razones suficientes’ .
Tampoco puede alegarse en contra invocando el art. 382 del CPCC (Ley 9129), pues esa
norma, que estatuye que “ |os votos sobre cada una de las cuestiones seran fundados...” , degja
en claro que son todos |os jueces quienes deben votar (y fundadamente) desde que a ese acto
deben asistir “ todos los Vocales” , sin que la parte final de la regla, que legitima que puedan
concurrir solo dos votos para conformar la voluntad decisoria (siempre que haya
concordancia), vaya en desmedro de la manda del art. 155 de que setrata, “ puesla prevision
legal atiende una situacion de excepcion, a la existencia de una imposibilidad material (por
ausencia, vacancia, u otro impedimento de algunos de los miembros del Tribunal) que impide
el concurso de los tres votos, situacion que por cierto no es a lo que serefiere la Ley 9182,
gue no regula situacion de excepcion alguna sino que, al contrario, considera como ‘normal’
gue €l presidente no debe votar” . En consecuencia, “ aunque es cierto que la Ley 9182 pudo
establecer diferencias respecto de la Ley 8123, también o es que no pudo hacer lo mismo en
relacion a lo que establece la Constitucion desde que ello significo contrariar €l art. 31 dela
Constitucion Nacional. Y lo hizo, pues establecié una dispensa en relacion al deber del
Presidente del Tribunal de resolver, acto trascendente que cuando se trata de un Tribunal
colegiado supone que aquél debe contribuir a formar la voluntad del Tribunal con su voto, de
lo que se sigue que los articulos 29 y 44 violentan el mandato del articulo 155 de la
Constitucion local y resultan, por tanto, constitucionalmente invalidos’ . También lo son por
otra razon. “La manda constitucional mencionada constituye una categoria

nor mativa—conceptual inescindible, en el sentido que no admite interpretar que el deber de
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resolver sea algo desligable del deber de fundar el voto; éste conlleva el deber de fundar, y
los fundamentos son los del voto del magistrado que expresa su voluntad decisoria. En tal
entendimiento, cabe advertir que la Ley 9182 no dispensa a los jurados de su obligacién de
votar, aunque restringe las cuestiones sobre las que deben pronunciarse; tampoco de su
obligacion de dar fundamentos, cosa que la misma ley establece (FERRER-GRUNDY, “ EL
Nuevo Juicio Penal con Jurados’, Pag. 71, Editorial Mediterranea, Cordoba, 2005), con
toda razdn porque son funcionarios publicos y porque hoy motivar es un deber legal de todos
los funcionarios publicos, segun el articulo 29, inciso “ €’ de la Ley 25.188, y encuentra
respaldo en el articulo 269 del CP, que exige la fundamentacion (veraz) de todas las
resoluciones judiciales” (CAFFERATA NORES-TARDITTI, “ Cédigo Procesal Penal de la
Provincia de Cérdoba Comentado”, T.1, pag., 390, nota 793 in fine). Empero ocurre que la
Ley 9182 presenta una particularidad: “ en las cuestiones en las que, por regla, € presidente
no tiene voto, tiene la obligacion de fundar 16gica y legalmente la decisién de los jurados si,
siendo mayoria, su criterio no coincide con ninguno de los jueces técnicos con derecho a
voto, o cuando siendo minoria ella estuviera integrada sélo por ciudadanos, de o que se
sigue que el Presidente no tiene voto, pero tiene que dar razones, y no de su voto, sino de lo
decidido por los jurados, 10 que importa alterar la esencia de la garantia del art. 155 de la
Constitucion, desde que hace a los deberes por ella impuestos que el magistrado vote y de
razones, no de lo que otros deciden o contribuyen a decidir, sino de lo que él decide o
contribuye a decidir” . Es por estas fundadas razones que mi colega expone, que los articulos
29y 44 dela Ley 9182, deben ser considerados también contrarios a la Constitucion local, 1o
gue asi debe declararse...”. Por su parte, en autos “FERREYRA, Oscar Algjandro p.s.a.
Homicidio Calificado —Tentativa, etc.”, el Dr. Guillermo Alberto Lucero Offredi, vocal del
Primer Voto expresod lo siguiente en relacion a la constitucionalidad de los articulos 29 y 44
de la Ley 9182: “ ...al dictar Sentencia en autos “ CUQUEJO” agregamos las siguientes

consideraciones: “ Este ultimo aspecto (aquél segun el cual el magistrado que preside el
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debate debe fundar una decision de otro) encierra, a ver mio, |o mas objetable del régimen
analizado, pues tratandose de un acto de autoridad publica que debe exponer razones
valederas que lo sustenten, parece inaceptable escindir el érgano decisor haciendo que una
persona adopte la resolucién (nos diga qué se decide) y que otra persona distinta explique los
motivos de |o resuelto por aquélla (nos diga €l por qué el primero decidio asi); y mas cuando
esta segunda persona bien puede discrepar frontalmente con una decision que le es ajena” ...
...Lo dicho hasta aqui no comporta negar constitucionalidad al voto de los jurados
populares, porque ellos estan previstos en la Constitucion Nacional (art. 75 inc. 12) y
Provincial (art. 162), pese a que, por antonomasia, bien pueden carecer de la idoneidad
necesaria para brindar el fundamento |6gico y legal que se exige a los jueces técnicos (de alli
gue en nuestra opinion el requisito del art. 155 Const. Provincial solo se aplique a éstos),
pero no encontramos racionalidad en la pretensién de que con este mecanismo de la ley (que
el presidente del debate confeccione el voto de los jurados) se enmascare esa diferencia; y
como esa es la unica razon por la que se veda al Presidente votar sobre la cuestiones
facticas, encontramos irrazonable e inconstitucional dicha clausula. Asi voto”. Hacemos
propias las razones y las conclusiones que |os votos citados contienen, pues en su totalidad las
compartimos y consecuentemente asi nos expedimos.

A LA SEGUNDA CUESTION

La Vocal Gabriela Maria Bella, dijo: I) Que por Auto N° 89 del Juzgado de Control N° 8

gue confirma la Requisitoria Fiscal de fs. 1272/1336 se acusa a Claudio Daniel Rodriguez

por los delitos de Asociacion ilicita en calidad dejefe u organizador (art. 210 2° parrafo del
C.P.) —primer hecho-; Hurto agravado y Abuso de autoridad —cuatro hechos- en calidad de
coautor, en concurso real (arts. 45, 163 bis en funcion del art. 162, 248, 1° supuesto y 55 del
C.P.) -hechos nominados sexto, octavo, décimo segundo y décimo cuarto; Abuso de
autoridad en calidad de coautor (arts. 45y 248, 1° supuesto del C.P) —décimo primer hecho-

; hurto agravado, en calidad de coautor (art. 163 bis en funcion del art. 162 del C.P.)
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—noveno hecho; Allanamiento ilegal y hurto agravado, en calidad de coautor, en
concurso real (arts. 45, 151, 163 bis en funcién del 162 y 55 del C.P) —hecho nominado
décimo quinto; Allanamiento ilegal, Abuso de autoridad y Hurto agravado, en calidad de
coautor, en concurso real (arts. 45, 151, 248, 1° supuesto, 163 bis en funcion del 162 y 55
del C.P) -hecho nominado décimo sexto y violacion de los medios de prueba agravado y
hurto agravado, en concurso ideal (art. 255 primer parrafo in fine en funcion de la primera
parte de la citada normalegal, 163 bis en funcion del art. 162 y 54 del C.P.); todo en concurso
real (art. 55 C.P.) —décimo séptimo hecho; todo en concurso real (art. 55 C.P.); del imputado

Paulo Marcelo Torres por los delitos de Asociacion ilicita- en caracter de jefe u

organizador- en calidad de coautor (C.P., 210, 2° parrafo y 45) —primer hecho-,
Encubrimiento agravado y violacion de los medios de prueba agravado, este ultimo en
concurso ideal con el hurto agravado (art. 54 CP), en calidad de coautor, todo en concurso
real (arts. 45, art. 277, inc. 3°, apartado “d” en funcion del inc. 1° ap. “d” de la misma norma,
255 primer parrafo in fine en funcion de la primera parte de la citada normalegal, 163 bis en
funcion del art. 162, 54 y 55 del C.P.) —segundo hecho, Encubrimiento agravado atenuado
por €l art. 279 1° parrafo del C.P. y violacion de los medios de prueba agravado, este
ultimo en concurso ideal con el hurto agravado (art. 54 CP), en calidad de coautor, todo en
concurso real (arts. 45, art. 277, inc. 3°, apartado “d” en funcién del inc. 1° ap. “d” de la
misma norma, 279 1° péarrafo, 255 primer parrafo in fine en funcion de la primera parte de la
citada norma legal, 163 bis en funcion del art. 162, 54 y 55 del C.P.) -décimo tercer hecho-,
Hurto agravado y Abuso de autoridad —ocho hechos-, en calidad de coautor, en concur so
real (arts. 45, 163 bis en funcion del art. 162 y 248, 1° supuesto y 55 del C.P. ) —hechos

nominados tercero, cuarto, quinto, sexto, séptimo, octavo, décimo y décimo cuarto-, Abuso
de autoridad en calidad de coautor (arts. 45y 248, 1° supuesto del C.P) —décimo primer
hecho-; Hurto agravado, en calidad de coautor (arts. 45y 163 bis en funcion del art. 162

del C.P.) —-noveno hecho-; Allanamiento ilegal y hurto agravado, en calidad de coautor,
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en concurso real (arts. 45, 151, 163 bis en funcién del 162 y 55 del C.P) —hecho nominado
décimo quinto; Allanamiento ilegal, Abuso de autoridad y Hurto agravado, en calidad de
coautor, en concurso real (arts. 45, 151, 248, 1° supuesto, 163 bis en funcion del 162 y 55 del
C.P) -hecho nominado décimo sexto- y violaciéon de los medios de prueba agravado y
hurto agravado, en concurso ideal —décimo séptimo hecho (art. 255 primer parrafo in fine
en funcién de la primera parte de la citada norma legal, 163 bis en funcion del art. 162 y 54

del C.P.) —décimo séptimo hecho; todo en concurso real (art. 55 C.P.); de Néstor Ezequiel

Avila por los ilicitos de Asociacion ilicita- en carécter de miembro- en calidad de coautor

(C.P., 210, 2° parrafo y 45) —primer hecho-; Encubrimiento agravado, violacion de los medios
de prueba agravado, este Ultimo en concurso ideal con el hurto agravado, en calidad de
coautor, en concurso real (arts. 45, art. 277, inc. 3°, apartado “d” en funcion del inc. 1° ap. “d’
de la misma norma, 255 primer péarrafo in fine en funcién de la primera parte de la citada
norma legal, 163 bis en funcién del art. 162, 54 y 55 del C.P.) —segundo hecho-,
Encubrimiento agravado atenuado por €l art. 279 1° parrafo del C.P. y violacion de los
medios de prueba agravado, este Gltimo en concurso ideal con €l hurto agravado (art. 54
CP), en calidad de coautor, todo en concurso real (arts. 45, art. 277, inc. 3°, apartado “d” en
funcion del inc. 1° ap. “d” de lamismanorma, 279 1° parrafo, 255 primer parrafo in fine en
funcion de la primera parte de la citada norma legal, 163 bis en funcién del art. 162, 54 y 55
del C.P.) -décimo tercer hecho-, Hurto agravado y Abuso de autoridad —seis hechos-, en
calidad de coautor, en concurso real (arts. 45, 163 bis en funcion del art. 162 y 248, 1°
supuesto del C.P. ) —hechos nominados cuarto, quinto, séptimo, octavo, décimo segundo, y
décimo cuarto- ; Allanamiento ilegal y Hurto agravado —en calidad de coautor en concurso
real (arts. 45, 151, 163 bis en funcion del 162 y 55 del C.P) - hecho nominado décimo quinto,

todo en concurso real (art. 55 C.P.); y de Sabrina Lourdes Cejas por el delito de

encubrimiento agravado atenuado por €l art. 279 inc. 1° del C.P. reiterado —tres hechos-

(hechos nominados cuarto, quinto y sexto) (art. 277 inc. 3° apartado “d” en funcién del inc. 1°
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ap. “d” delamismanormay 279 inc. 1° del C.P.).; de Alberto Ivan Tapia Manera por €l

delito de encubrimiento agravado atenuado por € art. 279 inc. 1° del C.P. reiterado —dos
hechos- (décimo segundo y décimo cuarto) (art. 277 inc. 3° apartado “d” en funcién del inc.

1° ap. “d” delamismanormay 279 inc. 1° del C.P.); y de Maximiliano David Merlo

—décimo segundo hecho, por €l delito de encubrimiento agravado atenuado por €l art. 279
inc. 1° del C.P. (art. 277 inc. 3° apartado “d” en funcién del inc. 1° ap. “d” de la misma
normay 279 inc. 1° del C.P.).-

Al respecto, cabe apuntar que el Sr. Fiscal de Camara en momentos de iniciar €l debate, y a
los fines de economia procesal, en atencion a que ha podido estudiar la causa antes de
ingresar al Debate, adelantd que no iba a mantener respecto del Hecho nominado Primero, la
calidad de “ Jefe u Organizador” en la Asociacion ilicita de Claudio Daniel Rodriguez y Paulo
Marcelo Torres, por entender que no corresponde conforme a los argumentos que expondra al
emitir sus conclusiones, prestando conformidad para ello 1a Defensa de todos |os acusados.
1) Los hechos en que se funda la acusacion fueron transcriptos precedentemente,
cumplimentandose asi el requisito formal impuesto por el art. 408 inc. 1° del CPP.-
[11) Declaracion de los acusados: Luego de lalectura del relato contenido en la acusacion, se
brindd oportunidad de prestar declaracion a cada una de las personas que han sido acusadas
en el presente proceso con las formalidades de ley. El Tribunal les explico de su derecho a
declarar o de abstenerse de hacerlo, sin que ello implique prueba o presuncién de cul pabilidad
en su contra; de la posibilidad de consultar con sus letrados defensores antes de tomar esa
decision. Que podrian o no responder preguntas que las partes les formulen y que hasta el
momento que el debate fuera cerrado podran declarar cuantas veces |o estimen necesario. Por
razones metodol6gicas y a fin de una mayor claridad expositiva, |os datos personalesy las
condiciones de vida de cada uno de los acusados han sido descriptos en el encabezamiento de
la presente y a ellos me remito en honor a la brevedad:

En primer lugar Claudio Daniel Rodriguez, manifestd su voluntad de prestar declaracion,
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dijo: “ Reconozco los hechos atribuidos, nada mas’. Seguidamente prestoé declaracion

Sabrina Lourdes Cejas, dijo: “ no reconozco |os hechos, participé en los procedimientos

pero no vi nada raro” .- A continuacion, lo hizo Paulo Marcelo Torres quien en dicha

oportunidad, declaré: “Reconozco |os hechos que se me atribuyen y estoy arrepentido” .- Por

su parte, Maximiliano David Merlo, dijo: “niego el hecho que se me atribuye” .-

Seguidamente, Alberto Ivan Tapia Maner a, refirio: “niego los hechos, cumplia mi funciény

no sabia lo que estaba pasando” . Por ultimo, Néstor Ezequiel Avila, haciendo lo propio,

dijo: “Reconozco los hechos’ .-
PRUEBA:
SE INCORPORO POR SU LECTURA -a pedido y con acuerdo de partes- EL

SIGUIENTE MATERIAL PROBATORIO:

Prueba comuin atodos | os hechos:

Testimoniales;

Sergio Gustavo Toledo (fs. 105/106, 516/518), declaro:

Con fecha 17/03/2016, dijo: “ se que estan investigados (Subcomisario Rodriguez Claudio y
el Principal Torres) porque se habrian apoderado de celulares en el medio de allanamientos
gue estaban realizando, todo por la denuncia de lamujer ala que le sustrajeron los celulares...
eran de laUnidad Judicial Nueve, turno mafana... que a los allanamientos casi siempre los
hacian los comisionados del turno mafiana. Que llegada la orden de allanamiento ala UJ, €l
Subcomisario Rodriguez, que era el Jefe de la Brigada junto con el Principal Pablo Torres,
disponian quien diligenciaba cada una de las 6rdenes de allanamientos, pero como nunca se
va solo a hacer un allanamiento, por seguridad y por la misma parte operativa, iban los cuatro
policias que se desempefiaban a la mafiana a realizar todos los allanamientos. Que entonces,
en definitiva, los allanamientos de la UJ 9 eran hechos casi siempre ala mafanay por el Jefe
Rodriguez, el Principal Torres, el Sargento Tapiay el Cabo Ezequiel Avila...Que los

subordinados, cuando se hacian allanamientos, que en este caso eran Naegeli y Ferreyra,
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nunca piden a sus superiores que les muestren las correspondientes érdenes de allanamientos,
simplemente los superiores les dicen a donde van y que tienen que buscar, nada més. Los
superiores son los que se encargan de digitar |a parte operativa de los allanamientos y los
inferiores cumplen las 6rdenes de €ellos, que puede se labrar un acta, declarar... Queen laUJ
Nueve, l0s secuestros se entregan con un acta en el ingreso de la guardia de la Comisaria
Quintay eso va a un depdsito, hasta que se lo solicite en el Sumario. Esto se debe hacer
también con los elementos de resguardo, se debe hacer el mismo procedimiento para
ingresarlo. Asi lo haciamos cuando haciamos allanamientos en el turno tarde por lo menos...
generalmente entran todos los que van a hacer el allanamiento al interior de la vivienda...
pero esas son todas formalidades, que las maneja el Jefe de Brigada’ .-

Con fecha 16/06/2016, declar 6, que: “en el turno manana se |levaban a cabo la mayoria de
los allanamientos, y era habitual —segun surgia de los comentarios dentro de la brigada 'y por
pertenencias gque se observaban en la oficina que ocupaban- que aungue €l resultado del
allanamiento fuera negativo en cuanto a elementos relacionados al sumario, se llevaran
objetos principal mente televisores, play station para “acreditar titularidad”. Que a esto lo
deduce porque en varias oportunidades fueron personas en el turno tarde areclamar elementos
e incluso dinero —hasta sumas de $20000 o $40000-, que luego no aparecian en la oficina de
la Brigada ni en la comisaria. Que en €l turno tarde |la modalidad era diferente porque sblo se
secuestraba |o que estuviera vinculado al sumario, no Ilevandose nunca elementos “en
resguardo para acreditar titularidad”. Expresd asimismo que al ingresar a la Brigada,
Naegeli, Palacios y Gerardo Romero Allende (todos del turno tarde) le advirtieron que tuviera
cuidado con Torres “porque hacia desaparecer televisores, play station y ese tipo de
elementos” .-

Miguel Angel Pucheta (fs. 451/452, 456, 458/460, 464, 490, 492, 581/582).-

Pablo Gerardo Vivas (fs. 467, 496/498, 515, 532/534, 594/597, 612/614, 629/630, 635/636,
642/643, 650/651, 652/663, 672/676, 680/682, 720/722, 723/724, 752/753, 761/763, 779/781,
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928, 938/939, 979, 1026/1030), declaro:

Con fecha 03/08/2016, dijo: Que es comisionado en |la presente causa, y como tal se
encuentra abocado a entrevistar a diferentes personas que pudieran aportar datos Utiles ala
presente investigacion. En virtud de ello es que con fecha 28.07.2016 se constituyo en los
domicilios que a continuacién se detallan, relacionados todos ellos a las actuaciones
sumariales labradas en la Unidad Judicial Namero 9, identificadas como 2963/15. En primer
lugar se constituyo en el domicilio sito en calle Pasgje Querini S/N de B° Maldonado de esta
Ciudad, siendo la penultima casa a mano izquierda de dicho pasgje la cua presenta unaverja
de ladrillos visto con rejas de color verde. En el lugar entrevisto al Sr. NESTOR OSCAR
GONZALEZ, de 67 afos de edad D.N.I N° 07.843.604 quien manifest6 vivir en el lugar y
gue recuerda el allanamiento de fecha 10/09/2015 dado que el domicilio se encontraba sin
ocupantesy como testigo intervino un vecino de nombre TOMAS ANTONIO OLIVA. Que
el diadel allanamiento el personal policial se llevo del interior de su domicilio solamente un
TV LED de 50 pulgadas el cual le fue restituido varios dias después en la Comisaria 5° y
previo de concurrir en reiteradas oportunidades a la dependenciay presentar la factura de
compra, sin notar faltante alguno de otros elementos. Que de |la puerta de su domicilio se
Ilevaron un vehiculo automotor marca Renault 12 el cual, segun le manifestaron con
posterioridad, el cual habria sido utilizado en un hecho delictivo, efecto que alafechano le
fue restituido. Seguidamente se llegd al domicilio sito en calle Antonio Machado N° 610 de
B° Maldonado de esta ciudad, entrevisto ala Sra. OLGA CAMILA FONSECA, D.N.I N°
06.041.837 quien manifestd recordar el allanamiento de fecha 02/10/2015 refiriendo que
siempre vivio en este domicilio, que desconoce a la persona de nombre Carlos Eduardo Vega,
gue vive ella, su marido Hugo Arguello y su hijo (a la fecha fallecido) HUGO ALBERTO
ARGUELLO de 30 afos de edad D.N.I N° 32.157.713 quien desarrollaba la actividad
comercial de vendedor de articulos de limpieza en un ambiente lateral de dicha vivienda.

Manifiesta que ellarelaciond el alanamiento a una denuncia de violencia familiar realizada
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por lanoviade su hijo la Srta. Gina Carvallo, y la policia no le secuestro ningun elemento del
lugar. También se constituy6 en el domicilio sito en calle Antonio Machado N° 462 de B°
Maldonado de esta ciudad, en donde fue atendido por la Srta. Antonella CASAS, D.N.I N°
37.315.932 a quien se e hace conocer sobre los motivos de dicha entrevista, manifestando
recordar que con fecha del 02/10/2015 se realizé un allanamiento en su domicilio y que solo
trasladaron a su cuiiado Sergio Agustin Pedernera ala Comisaria5 alos fines de identificarlo
correctamente, no retirando del lugar ningin elemento. Por ultimo se dirigio a domicilio sito
en calle Pasgje Mendiolaza S/N de B° Hipdlito Yrigoyen de esta ciudad, ubicado entre calles
Avellaneda y Pasaje Milu, siendo una vivienda de dos plantas pintada de color negra con su
frente orientado hacia el punto cardinal Norte, colindante hacia la derechay vista de frente se
encuentra la vivienda identificada con la numeracion 940. Que en dicho lugar entrevisto ala
Sra. ANGELICA IRENE FLORES de 35 afios de edad D.N.I N° 28.023.396 quien manifestd
vivir en el lugar, que recuerda el allanamiento de fecha 17/09/2015 que de su domicilio los
policias no secuestraron efecto alguno pero del domicilio de su madre se llevaron solamente
un vehiculo Peugeot modelo 206 de color bordo dominio CTA-386, de propiedad de su
hermano Rall Osvaldo Flores, el cual le fue restituido dias posteriores previo a presentar la
documentacion correspondiente. El dia 02/08/2016, continuando con las tareas investigativas,
se dirigié a ubicar el domicilio relacionado a las actuaciones sumariales 469/15, sito en calle
Callao S/N de B° Renacimiento de esta ciudad vivienda pintada de color blanca con aberturas
grises, donde se domicilia el “Gordo Vaca’, la cual se situariaingresando por calle Callao de
sur anorte, cruzando calle Pasgje Fraire, a unos 50 metros. Constituido en las inmediaciones
del domicilio de referenciay luego de realizar diversas consultas en el Barrio, no ubico el
domicilio, logrando establecer que no existe lainterseccion de calles Callao y Pasaje Fraire,
se realizaron diversas entrevistas a los fines de establecer el domicilio, no logrando su
individualizacion, debido ala negativa de las personas a brindar informacién. Luego de ello, y

con relacion al sumario 1083/15, se constituyé en el domicilio sito en calle Leartes esq.

Expediente SAC 2675047 - Pag. 32/319 - N°Res. 10



Matheu de B° Muller de esta ciudad, siendo una vivienda ubicada en la antigua fabrica de
canos, lugar donde entrevisto al Sr. LUIS BRACAMONTE de 69 afios de edad D.N.I N°
7.985.308 quien vive con la Sra. ESTER SUAREZ de 71 afios de edad D.N.I N° 5.708.761.
El Sr. Bracamonte manifestd que el dia del allanamiento él fue testigo del mismo y que la
policia no se llevd ningun elemento. Posteriormente, relacionado al Sumario 2096/15, se
constituy6 en el domicilio sito en calle Obispo Maldonado N° 3573 de B® San Vicente, en el
lugar entrevistd al Sr. PEDRO RAMON ORTEGA de 69 afios de edad D.N.I N° 7.990.136
guien manifestd que su domicilio fue allanado en tres oportunidades. Que la primeravez la
policia secuestré un revolver calibre .22 de su propiedad y su hijo MAURICIO DAMIAN
ORTEGA D.N.I N° 39.938.100 quedo detenido durante siete dias. Que en dicha ocasion
también se llevaron dos teléfonos celulares (uno tactil marca Samsung y otro mas antiguo).
Que aproximadamente a los diez dias se realiz6 un segundo allanamiento del cual no se
secuestré nada y en el tercero ingresd la policia encontrandose en la vivienda solo su hijo
MAURICIO, notando el faltante de dinero en efectivo $ 3500 aproximadamente, los que
guardaba entre sus prendas de vestir, dentro del ropero que esta en su habitacion. A su vez,
referido al Sumario 4109/15, se constituy6 en el Domicilio sito en calle Félix Samaniego a
900 de B° Acosta de esta ciudad, interseccion con pasaje Publico /N, en el lugar entrevisto al
Sr. SERGIO DANIEL LUJAN D.N.I N° 20.872.349 quien manifesto recordar sobre el
allanamiento realizado en su domicilio y que la policia solo se llevo una cuchilla del cajon de
la mesada de la cocina. Por ultimo y en relacion al Sumario 1710 /15, se constituy6 en €l
Domicilio sito en calle Martin Cartechini esquina Matheu de B° Altamira de esta ciudad,
(vivienda de material revocada sin pintar de una sola planta, con aberturas de color negro,
identificada con el numero 811 sobre calle Cartechini. Alli se entrevistd ala Sra. ALICIA
DEL CARMEN MONTIEL D.N.I N° 26.453.628 quien manifestd recordar del allanamiento
realizado en el mes de mayo del 2015 diciendo que la policia se llevo del lugar una pala, un

cuchillo, dos celulares - uno téactil y otro con teclado fisico-, manifestando que durante el

Expediente SAC 2675047 - Pag. 33/319 - N°Res. 10



periodo aproximado de un mes fue en reiteradas oportunidades areclamar ala Comisaria5y
a la Unidad Judicial ubicada en el primer piso del mismo inmueble, la entrega de los
celulares, obteniendo siempre la misma respuesta de que volviera en otra ocasion, alo que
desistio de seguir con su reclamo, aclarando que la persona que se llevo su Teléfono es de
Apellido Rodriguez a quien se cruzo en ocasiones en €l interior de la Cria 5. Que el teléfono
tactil que nunca recuperd lo compré mediante factura en un local de la Galeria Norte en donde
puede conseguir la documentacion que respalda dicha compra. Por otra parte, el declarante, el
dia 29/07/2016 se constituy6 en la Comisaria 5, mufiido de una orden de presentacion de
libros de Guardia, de secuestro, resguardos y toda otra documentacion destinada a registrar
pertenencias del periodo comprendido entre marzo del afio 2015 y marzo del afio 2016,
dirigidaal titular de la dependencia. Llegado a lugar se entrevisté con el Subcomisario Angel
Sebastian Calderdon D.N.I N° 26.612.446, titular a cargo de la Cria, quien lo condujo con €l
encargado del depdsito de la dependencia, el Sgto. Ayte. Juan Luis Tobares Vargas D.N.I N°
24.018.818. El encargado del depdsito le manifesté que el registro de ingreso de los
elementos |levados a la Comisaria como primera medida quedaban asentados en €l libro de
guardia policial o de registro de novedades, a posterior y en caso de corresponder se le hacia
entrega a él mediante su firma en el libro de guardia, ya sea que los elementos fueran
enviados desde la UJ o fueran resguardos de procedimientos llevados a cabo por |a Brigada
Civil. A suvez, Tobares Vargas expreso que en relacion a electrodomésticos y/o elementos de
valor nunca recibio nada en el periodo en el que el Of. Ppal. Torres Paulo y el Sub Crio.
Rodriguez Claudio prestaban servicios en la Brigada Civil de esa dependencia. Que dicha
Brigada contaba con una forma de manejo totalmente independiente ya que el ingreso en
moviles policiales es colindante ala guardiay ese acceso les permitian llegar ala oficinade la
Brigada sin mayores controles. Que en ocasiones € era consultado por Personal Policial sobre
diferentes elementos secuestrados que é no tenia bajo custodia, que conocia que las personas

gue consultaban por tales elementos eran derivadas a hablar con personal de la Brigada Civil
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y que los mismos nunca regresaban a hablar con él. En igual sentido manifesté que con
posterioridad al allanamiento realizado en el mes de Junio en la oficina de los comisionados
de laUJ N°9 recibio en calidad de resguardo un TV LED de 32 pulgadas que se encontraba
en dicha oficina’ .-

Con fecha 08 de agosto de 2016, dijo: “con fecha 05.08.2016 se constituy6 en el domicilio
gue a continuacion se detalla, relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad
Judicial Numero 9, identificadas como 682/15 mas precisamente en calle Avenida Santa Fe
N° 615 Dpto. G Torre 1 de B° Providencia de esta Ciudad. En €l lugar entrevisté al Sr.
CLAUDIO QUINTEROS de la empresa de seguridad SERPICO, quien desempefia funciones
como tal en el Complejo denominado “Torres del Rio”, el mismo manifesté que tiene
conocimiento de que en dicho Dpto. se domicilia el Sr. Gerardo Gabriel Guzman junto a su
sefiora de nombre Carlay sus hijos Matias y Gaspar. Que al momento de realizar el |lamado
por el portero eléctrico no obtuvo respuesta, manifestando el guardia de seguridad que
normal mente regresan después de las 19:30 hs. Horas mas tarde y siendo aproximadamente
las 20:00 hs se constituy6é nuevamente en dicho domicilio no logrando obtener respuesta de
los ocupantes de la misma. Seguidamente, referido al Sumario 1742/15, se constituyo en los
Domicilios mencionados, ubicado el primero de ellos en calle Antonio Machado N° 452 de
B° Maldonado de esta ciudad, en el lugar entrevisté a la Sra. ALEJANDRA MARIEL
GIMENEZ de 46 afos de edad, D.N.I N° 20.999.768 quien manifesto recordar sobre el
allanamiento realizado en su domicilio en el mes de Mayo del afio 2015 y que la policiano se
llevo elemento alguno de su vivienda. Continuando con el domicilio de calle Jorge Ohm
Mzna. 36 Casa 21 de Barrio Ituzaingo entrevisto a Sr. RAMON FIGUEROA de 75 afios de
edad D.N.I N° 6.519.955 quien manifestd recordar el allanamiento de fecha 27/05/2015,
diciendo que la policia no se llevé del lugar ningin elemento. Seguidamente y en relacion a
actuaciones sumariales identificadas como 2549/15 se constituy6 en calle Agustin Garzén y

Pasaje Cool, lugar donde funciona un local de compra venta de objetos en donde procedi6 a
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entrevistar a su duefia la Sra. ALICIA PARAFINIUK D.N.I N° 16.158.977 manifestando
recordar el allanamiento de fecha 01/08/2015, argumentando que el mismo se debi6 a la
compra de seis cgjas de zapatos discontinuos que eran de un depdsito judicial. Diciendo que
dichas cajas fue lo Unico que la policia le llevo del lugar. Continuando y en relacion a
actuaciones sumariales identificadas como 795/15 se constituyo en calle Pasaje Publico g/n,
mas precisamente entre calles Gorriti y Diego de Torres del asentamiento denominado “Villa
El Milagro” de esta ciudad, a los fines de ubicar la vivienda del Sr. JORGE DANIEL
ACOSTA D.N.I N° 36.124.523. En €l lugar pudo establecer que dicha vivienda no existe mas
y que la mismafue vendiday mudada a otro terreno dadas sus caracteristicas de trasladable y
gue el Sr. Acosta no se domicilia mas en dicho asentamiento; datos estos aportados por la
vecinadel lugar la Sra. ADRIANA HEREDIA de 37 afios de edad D.N.I N° 29.030.349 con
domicilio en tal asentamiento. Con fecha 05/08/2015 y relacionado a actuaciones judiciales
identificadas como 1067/15 se constituyo en la vivienda ubicada en calle Leartes casi esquina
Berutti de B° Mller de esta ciudad, pudiendo establecer que en dicha vivienda se domiciliala
Sra. RITA DEL VALLE CEPEDA D.N.I N° 22.720.685 (cel. 0351-2940678) junto a su hijo
el Sr. JUAN ALBERTO GRANADOS D.NI N° 36.140.720 guienes manifestaron recordar
sobre el allanamiento judicial Ilevado a cabo en su domicilio con fecha 31/03/2015
manifestando que de su domicilio no se llevaron ningun elemento ni arma de fuego alguna.

Deigual maneray continuando con las comisiones se constituy6 en el domicilio ubicado en
calle Fleming N° 3225 de B> Matienzo de esta ciudad lugar donde entrevist6 ala Sra. Angela
Cotta quien manifestd que su hermano el Sr. JOSE LUIS COTTA D.N.I N° 17.385.127 se
encontraba trabajando y que podia tomar contacto via telefonica, a lo que inicié dicha
entrevista de esaforma. Que el Sr. Cotta manifest6 recordar €l allanamiento judicial llevado a
cabo en ese domicilio y del cual lapoliciasolo se llevo un arma de fuego tipo revolver calibre
.32 short de color plateado el cual era propiedad de su padre, recordando el mismo haber

firmado un acta en donde consta tal situacion. De tal manera manifestd que ninguna persona
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fue trasladada detenida de ese lugar. En la fechay en relacion a actuaciones sumariales
identificadas como 1488/15 se constituyo en el domicilio ubicado en calle Publicas/n Mzna.
4 Casa 79 de B° Campo de la Rivera de esta ciudad lugar donde entrevisté ala Sra. ESTELA
MARIS QUINTERO de 53 afios de edad D.N.I N° 16.291.368 quien manifesto ser la
hermana del Sr. CARLOS FONSECA, propietario de la misma, quien manifesté que tiene
conocimiento del allanamiento realizado con fecha 20/05/2015 en ese domicilio alo que dijo
gue del mismo la policia solo Ilevo un televisor tipo LED de 32 pulgadas marca Sanyo € cual
fue devuelto dos dias posteriores, previa presentacion de la factura de compra. Por dltimo'y
en relacion alas actuaciones sumariales identificadas con el nimero 755/15 se constituy6 en
los siguientes domicilios: 1) vivienda ubicada en el asentamiento denominado “Villa El
Tinglado”, mas precisamente se accede circulando por calle Argandofia y antes de la
interseccion con calle Bancalari se accede por un camino detierray al finalizar el mismo se
encuentra la vivienda de la Sraa AURORA SUSANA BARRIONUEVO de 60 afios de edad
D.N.I N° 12.996.930, quien vive en €l lugar con su esposo el Sr. Jorge Alberto Altamirano y
su hijo nieto David Algjandro Altamirano, diciendo que recuerda el allanamiento de fecha
12/03/2015 manifestando que la policia no se llevé ningun elemento de dicha vivienda. Por
ultimo se apersond en la vivienda ubicada en calle Machado casi interseccion con calle
Obispo Maldonado del asentamiento denominado “VillaEl Tinglado”, lugar donde procedio a
entrevistar ala Sra. MARINA SOLEDAD JATIB D.N.I N° 30.900.983 quien manifesté que
en reiteradas oportunidades han allanado su vivienday que de |os mismos |e secuestraron tres
celulares de los cuales a la fecha no tiene documentacion respaldatoria y solo recuerda que
dos de los mismos eran marca Samsung y otro LG de tipo téctil” .-

Con fecha 17 de agosto de 2016, dijo, que: “con fecha 10.08.2016 se constituyo en los
domicilios que a continuacién se detallan, relacionados todos ellos a las actuaciones
sumariales labradas en la Unidad Judicial Namero 9, identificadas como 1099/15. En primer

lugar se constituy6 en el domicilio sito en calle Agustin Garzén N° 1293 de B° San Vicente
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de esta Ciudad, siendo la misma una casa esquina de dos plantas de color rosa desgastado en
la interseccion de la arteria mencionada y pasaje publico, encontrandose la misma
correctamente identificada con respecto a su numeracion. En el lugar entrevisté a la Sra.
MARIA ANDREA HIDALGO de 47 afios de edad, D.N.I N° 20.326.139 quien manifesto
vivir en el lugar desde hace siete afios aproximadamente junto a su padre el Sr. RAMON
VIRGILIO HIDALGO de 84 afios, DNI N° 6.675.282, €l cual habita esa propiedad desde
hace unos treinta afos aproximadamente. La Sra. Hidalgo manifesté que en lo que lleva
viviendo en ese domicilio nunca sufrié un allanamiento. Seguidamente se Ilegd al domicilio
sito en calle Agustin Garzon N° 1017 de B° San Vicente de esta ciudad, entrevisté ala Sra.
SUSANA BEATRIZ BUSTAMANTE, de 54 afios de edad, D.N.I N° 16.084.195 quien dijo
recordar el alanamiento de fecha 29/04/2015 refiriendo que en lugar vive ellay su hijade la
cual no quiso brindar mayores datos. Manifesté que la policia no le secuestré ningun
elemento del lugar y que le manifestaron que se habria tratado de un mal entendido. También
se constituy6 en una vivienda de material pintada de color blanco que posee en el frente una
puerta de chapa de color oscuro, ala que se accede por un pasillo de unos diez metros de
largo, al que se ingresa por calle Agustin Garzon, colindante al domicilio de Gonzalez, sin
numeracion visible de B° Villa La Maternidad de esta ciudad, en donde fue atendido por €l
Sr. RICARDO HECTOR BUSTAMANTE, de 52 afios de edad, D.N.I N°16.501.735 a quien
se le hace conocer sobre los motivos de dicha entrevista, manifesté que de los afios que lleva
viviendo en el lugar nunca recibié un allanamiento en su vivienda. Continuando con dicha
tarea se llegd a domicilio sito en el segundo pasaje ubicado sobre calle Agustin Garzén de
VillaLaMaternidad, frente al pasgje Leticia, y tras circular unos diez metros, en una vivienda
precaria de material, revocada, pintada de color mostaza, entrevisto ala Sra. ZULEMA DE
LOS ANGELES RODRIGUEZ de 25 afos de edad, D.N.I N° 36.399.936 quien manifesto
gue alafecha se domicilia en ese lugar y que la parte edilicia que se encuentra pintada de

color mostaza fue adquirida aproximadamente hace un afio por ellaaun Sr. de nombre Jorge,
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del cual no recuerda mayores datos, y que la familia que anteriormente vivia en el lugar se
mudd si conocer la dicente dato alguno. De igual manera manifestd que en el periodo en el
gue lleva viviendo en el lugar no ha sufrido allanamiento alguno y que desconoce de una
persona de sexo masculino llamada BRIAN. Por dltimo se constituyo en el domicilio sito en
pasaje de tierra al que se accede ingresando por calle Agustin Garzon, frente al Pasaje
Maimara y tras circular unos cuarenta metros, a mano izquierda, vivienda de material
revocada y sin pintar con puerta de color blanco, sin numeracion visible lugar donde
entrevisto aMARIO FERNANDO RUARTE de 24 afios de edad, D.N.I N° 34.999.222 quien
manifestd que de los afios que lleva viviendo en el lugar nunca recibi6 un alanamiento en su
vivienda, diciendo desconocer a alguna persona de apellido Flores. Seguidamente se
constituy6 en el domicilio de calle Agustin Garzon N° 1391/1393 lugar donde entrevisto ala
Sra. SONIA SAIDA PENALOZA de 51 afios de edad, D.N.| N° 17.003.288 quien manifestd
recordar el allanamiento llevado a cabo en su domicilio con fecha 29/04/2015 diciendo que
del domicilio le secuestraron dos notebooks las cuales fueron recuperadas con posterioridad
previo presentar la documentacion correspondiente y que desconoce sobre el secuestro de un
arma de fuego calibre .22. Finalmente y en relacién a actuaciones sumariales identificadas
como 2791/15 se dirigi6 a domicilio sito en calle Ismagl Galindez N° 1512 Dpto. C, Piso PB
de B° San Vicente de esta ciudad, lugar donde entrevist6 al Sr. GUILLERMO NEGRELLI
ANDRADAS D.N.I N°35.572.051 quien manifesté que recuerda el dia del allanamiento en
particular dado que en su domicilio se produjo el secuestro de un arma de fuego tipo revolver
calibre .32, sin documentacion y que e mismo permanecio detenido por un lapso aproximado
de quince dias. Dice que fue trasladado antes de que la policiafinalizara el allanamiento en un
movil identificabley que el personal policial de civil le llevé una guitarra el éctrica de color
negra con mastil blanco sin recordar la marca, como asi también un monitor de PC de 14"
marca Samsung de color negro de los cuales a la fecha no pudo recuperar” .-

Con fecha 18/08/2016, dijo, que: “con fecha 16.08.2016 y en relacion a las actuaciones
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sumariales labradas en la Unidad Judicial Nimero 9, identificadas con el nimero 2600/15, es
gue se constituyo en el domicilio sito en calle Rio Primero N° 641 de B° Miller de esta
Ciudad, lugar donde entrevisté al Sr. VICTOR HUGO OLIVA, de 49 afios de edad D.N.I N°
18.751.388 quien se encontraba junto ala menor ANTONELLA MARQUEZ de 15 afios de
edad D.N.I N° 42.891.107 quien manifesto ser hija de la inquilina actual del lugar la Sra.

Nancy Marquez. Consultado el sefior Oliva sobre los motivos de la entrevista manifestd que
ellos se domicilian en el lugar desde los primeros dias del mes en curso, alquilando dicha
vivienda a un sefior de nombre OMAR, del cual no recuerda mayores datos, que dicho
alquiler se pactd de manerainformal y que los primeros dias del mes este sefior de Nombre
Omar pasa a recoger el dinero pactado. Que no tiene conocimiento del paradero de los
inquilinos anteriores y desconoce de algun allanamiento realizado en ese lugar. Continuando
con las tareas investigativas, se dirigié a ubicar el domicilio relacionado a las actuaciones
sumariales 2534/15, sito en calle Entre Rios entre calles Carlos Tejedor y Bernardo de
Irigoyen ala altura del 2200 de B° San Vicente de esta ciudad. Unavez en inmediaciones
del lugar, entrevisto alos vecinos, méas precisamente ala Sra. FANY RODRIGUEZ D.N.I
N° 34.839.530, en la vivienda sita en calle Entre Rios 2248 Dpto. D, PB, quien manifest
vivir ali desde hace tres afios y nunca haber presenciado un allanamiento en su casa ni saber
gue se hubiese llevado a cabo uno en su ausencia. En la vivienda con la numeracion 2283 de
dicha arteriafunciona un jardin de Infantes, al 2272 un local de venta de cereales, al 2298 una
casa esquinala cual parece desocupaday sin moradores, no obteniendo respuesta a llamado a
la puerta. En relacion alas numeraciones 2278 y 2280 las mismas son inexistentes’ .-

Con fecha 25/08/2016, declaro, que: “con fecha 24.08.2016 se constituy6 en los domicilios
gue a continuacién se detallan, relacionados todos ellos a | as actuaciones sumariales labradas
en laUnidad Judicial Numero 9, identificadas como 1515/15. En primer lugar se constituyo
en el domicilio sito en calle Agustin Garzén S/N, a lado izquierdo de la numeracion N° 5841

y aladerechadel 5871 de B° Miralta de esta Ciudad. En el lugar entrevisté al Sr. CLAUDIO
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FABIAN PADILLA, D.N.I N° 26.103.034 quien manifesté vivir en el lugar y que recuerda el
allanamiento de fecha 15/05/2015 dado que en el domicilio se encontraban el dicente junto a
su esposala Sra. MARIA NABEL FRIZZO D.N.I N° 29.713.330. Que el diadel alanamiento
el personal policial le manifesté que dicha diligenciajudicial se relacionaba con el robo auna
curtiembre de la zona. Que de su domicilio la Policia se llevd un arma de fuego tipo pistola
marca Bersa calibre .22 plg, de la cual no poseia documentacion registral, no trasladando a
ninguna persona detenida del lugar. Seguidamente se [legd a domicilio sito en calle Mario
Bravo N° 1256 de B° Acosta de esta ciudad, entrevisté a la Sra. MONICA DANIELA
HEREDIA, D.N.I N° 25.363.611 quien manifesto recordar el allanamiento de fecha
15/05/2015 refiriendo que la Policia le manifestd que se trataba de un allanamiento
relacionado con el robo a una curtiembre y que de su domicilio € personal Policial no sellevé
ningan elemento. De igual manera y relacionado a actuaciones sumariales 402/16 se
constituy6 en calle Obispo Castellano N° 420/430 lugar donde entrevisto al Sr. LUCAS
TARANTINO de 25 afios de edad D.N.I N° 35.281.818 quien manifestd ser el propietario de
dicha vivienda, lugar donde funciona un comercio de articulos sueltos de limpieza, quien
manifestd que Pablo Rigoni ya no ocupa més la parte del garaje (identificado con el nimero
430) de su casa donde funcionaba un taller mecanico. Que recuerda el alanamiento llevado a
cabo en el lugar dado que Pablo Rigoni no se encontrabay €l como propietario facilito el
ingreso al lugar, de donde secuestraron varias autopartes. También recuerda que una vez
finalizado dicho procedimiento, recibié un comentario por parte de un efectivo policial que
integraba la comitiva que le manifestd que casi se llevaban detenido a una persona gque se
conducia en un vehiculo por latenencia de un arma de fuego. Que sobre la persona de Rigoni
no tuvo mas noticias, habiendo dejado el mismo varias deudas alos comerciantes del
sector”.

Con fecha 30/08/2016, declard, que: en la fecha se constituyé en el domicilio que a

continuacion se detalla, relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad
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Judicial Numero 9, identificadas como 2359/15 més precisamente en calle Manzana 13 Casa
4 de B° Ampliacion Renacimiento de esta Ciudad. En el lugar entrevisto a la Sra. Jesica
Pamela Bazan D.N.I N° 35964870 quien manifestd recordar sobre el allanamiento realizado
en su domicilio en el mes de Julio del afio 2015 y que la policia no se llevo elemento alguno
de su vivienda, paralo que manifestd no haber tenido nunca dos notebook. Continuando con
el domicilio de calle publica s/n colindante a su izquierda con el domicilio identificado como

Mzna. 3 Casa 30 de Barrio Ampliacion Renacimiento entrevisto a Sr. WALTER FABIAN
CABELLO de 39 afos de edad D.N.I N° 25794198 quien manifesté recordar tres
allanamientos diligenciados en su vivienda, de los cuales en uno de ellos fue trasladado por
personal de Robos y Hurtos a la central de policiay a posterior a tribunales dos, en donde
participo de una rueda de reconocimiento y a posterior continud en libertad, en otra ocasion
recuerda que personal policial de civil perteneciente ala Comisaria 5 le secuestré una pala
con la cual habria agredido a un vecino. Y del ultimo de todos no recuerda el motivo, pero
manifestd que no se le secuestré elemento alguno. Continuando y en relacion a actuaciones
sumariales identificadas como 1295/15 se constituy6 en calle Manzana 28 Casa 13 de B°
Renacimiento de esta ciudad, lugar donde entrevisté al Sr. Dario Alegjandro Campos D.N.I

N° 40401646 quien manifesto recordar €l allanamiento del afio 2015 en su domicilio, del cual

secuestraron un arma de fuego tipo Tumbera, construida con cafios de gas natural, como asi
también dos cartuchos de escopeta de los cuales no recuerda el calibre. Que la Policia no
secuestro otro tipo de arma ni elemento alguno y que de dicho procedimiento no result6 nadie
aprehendido por una supuesta infraccion al Codigo de Faltas vigente en ese momento. De
igual manera y continuando se constituy6 en el domicilio de Manzana 28 Casa 3 de B°
Renacimiento lugar donde entrevistd a Juan Carlos Contreras de 50 afios de edad D.N.I N°
18621716, quien manifesto ser el padre de Leandro Fabricio Bazén, € cual manifesto que en
el mes de abril del afio 2015 se realizaron tres allanamientos en su domicilio de los cuales

nunca secuestraron ningun elemento. Continuando y en relacion a las actuaciones sumariales
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identificadas con el nUmero 1870/15 se constituyo en el domicilio de calle Mario Bravo N°
583 de B° Renacimiento, lugar donde entrevist6 a la Sra. Beatriz Ramona Zarate D.N.I N°
03801123 quien manifesto recordar sobre el allanamiento realizado €l afio 2015 manifestando
recordar que en su domicilio se realizaron varios allanamientos relacionados al robo de un
celular, pero nunca secuestraron ningun elemento. Por Ultimo y en relacion a actuaciones
sumariales identificadas con el nimero 3667/15 se constituyé en el domicilio de calle Tristan
Narvaja N° 1652 de B° San Vicente de esta Ciudad lugar donde entrevistd a la Sra.
GABRIELA PERALTA de 45 afos de edad D.N.I N° 18174019 quien manifesto ser |a sefiora
del Sr. RICARDO GARLATTI D.N.I N° 18174019, la cual indicé que su esposo se
encontraba trabajando y que a posterior se comunicaria telefonicamente a la fiscalia’.

Con fecha 31/08/2016, declard, que: “Que en cumplimiento de directivas del S.F.1., efectud
las escuchas de | as intervenciones tel efonicas ordenadas por el Sr. Juez de Control n° 8 sobre
las lineas de los ex miembros de la Brigada de |a Comisaria Quinta, resultando de las mismas

las siguientes Ilamadas de interés: LINEA 0351 — 158067974 (Rodriguez Claudio):

Llamada identificada como B-1009- 2016-05-06-005024-26 (CD 19): Habla con un sujeto

gue le manifiesta que necesita que lo ayude dado que el mismo se conducia en un Renault 19
de color blanco y la policiaen Tabladay Remonda lo quiere controlar y se da alafuga dado
gue andaba con un armay droga que habia comprado en esa zona. Quiere que Rodriguez le
averigle si el auto tiene pedido de secuestro. Manifiestavivir en Barrio San Roque alo que
Rodriguez le indica que no se quede en su casa 'y que saque el auto de la misma. Llamada

realizada desde el nimero 3512530178. Llamada identificada como B-1009-2016-05-10-

00170444-14 (CD 23): Rodriguez habla con Torres y se comentan o que hablaron con el

abogado. Hablan de que le levantarian la situacién pasiva y esperan que se resuelva

definitivamente. Llamada identificada como B-1009-2016-05-19-130649-26 (CD32): Habla

con TapiaManeray le solicita que le de una mano para declarar como testigo ante el Tribunal

de Conducta. Manifiesta también haber hablado con Pumba (Sanchez) pidiéndole lo mismo.
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L lamada identificada como B-1009-2016-05-27-121901-30 (CD40): Llamada entre Avilay

Rodriguez, donde Avilale dice que le han hecho un allanamiento aMartin y Avilale pregunta
aRodriguez si no tiene anadie alli para averiguar algo sobre ese tema porque no quiere que lo
metan en cana, alo que Rodriguez le dice que le consulte a Andrés (Paredes Comisaria 5°),

gue él es uno de los nuestros y es el Unico que ha quedado alli, para que le averigiie que

chusmerio tiene (Martin). Llamada identificada como B-1009-2016-05-27-123135-22

(CD40): Llamada entre Avilay Rodriguez, donde Avilale dice que el alanamiento no fue en
el tinglado sino que fue a la vuelta pero Rodriguez dice que si fue en el gth (lugar) de él

(Martin), alo que Avilale dice que le digaaPablo que tiene mucha més afinidad con Paredes
(Comisaria 5°) Rodriguez le dice que fue en el gth de él (Martin) pero que se llevaron
detenido a otra persona de la vueltitay que de la brigada de ellos no. Ante esto Avilale dice a
Rodriguez que le mande un mensaje a Martin por whatsapp diciéndole que ya te averigié yo

con el otro chango de la brigada de 1a 5° (Paredes Comisaria 5°) y que ellos no tienen nada

con Martin. Llamada identificada como B-1009-2016-06-01-200618-24 (CD 45): Habla

con 3514701686 (Tiene problemas en el habla) manifiesta conocer que se han producido
movimientos internos en areas de la policia (Sustracciones, delitos econémicosy RYH).

Llamada identificada como B-1009-2016-06-03-105852-30 (CD47): Habla con

3513414463 (Lucas) y le comenta que todo o sucedido es una persecucion dada por el Dr.
Salazar y Toledo, haciendo denunciar una vieja. Todo se da por que el Ayte. Fiscal tiene
contactos en lafiscalia. Manifiesta en este audio que los que entraron al allanamiento son € y
tres mas, que como el Dr. Salazar hablo le levantaron |a situacion pasiva a los otros dos (en

relacion a Ferreyray Naegeli). Llamada identificada como B-1009-2016-06-14-120353-12

(CD58): Llamadaentre Torres y Rodriguez en donde hablan de los procedimientos realizados
en los domicilios particulares de cada uno. Manifiestan que todo esto es una maniobra del Dr.
Zaazar. Rodriguez manifiesta que la causa sobre el va a seguir, diciendo “lo delaPalacio y la

Lourdes”. YO NUNCA HE TRAIDO NADA A Ml CASA, TODO LO QUE TENGO

Expediente SAC 2675047 - Pag. 44/319 - N°Res. 10



LO COMPRE BIEN. Capaz que volvié a denunciar Toledo, seguro que ha sido é€l.
Llamada identificada como B-1009-2016-06-14- 104746-20 (CD58): Llamada entre

Rodriguez y su mujer en donde hablan de los procedimientos llevados a cabo por la Fiscalia.
Manifiestan no tener nada en su domicilio, dado que sabe como es el tema. Manifiesta

insistentemente que es una maniobra de Zalazar. 2. LINEA 0351-158064236 (MELINA

GALVAN): Llamada identificada como B-1010-2016-04-25-090916-20: Habla Torres con

Rodriguez sobre que aparece una nota en €l diario sobre su causa, manifiestan que fue Toledo

el que saco todo por la prensa. Llamada identificada como B-1010-2016-04-26-143635-22

(CD 11 al 1164132635): Habla con Roberto quien le manifiesta si tiene una bronca con

alguien que no sea policia. Torres manifiesta que uno podia ser el Ayudante Fiscal de la
Comisaria 5. Manifiesta que dado a que Rodriguez |o defendi6 en varias oportunidades el
Ayte. Fiscal no lo queria, Roberto le dice que sabe de alguien que es Narco que lo quiere
matar y anda con dos policias. Roberto el hermano de Torres, habl6 con la persona que lo
quiere matar y le dice que si Torres vuelve a la Policia se va a arrepentir de por vida.
Manifiesta el hermano de Torres que esa persona es NARCO y gque es muy fuerte, el hermano
de Torres manifiesta que un jefe de Torres recibe plata del NARCO. Roberto e manifiesta a
Torres que el Narco tiene mucha influencia sobre un Jefe de Torres, el mismo le aconsgja que
no le entregue mas plata a abogado dado que todo esta muy complicado. Torres manifiesta
gue su abogado esta metido en la politica, es Secretario de la mujer del Gobernador, que el
mismo conoce al Ministro de Seguridad y a un Capo del Tribunal de Conducta. Manifiesta
saber que tiene el teléfono intervenido. EI hermano de Torres le dice si volves hacé plata
rapido y levanta. Por tu bien. Habla de que el que supuestamente jodi6 al Narco fue el otro
tipo (Rodriguez), yo te voy a hablar de otro nUmero, y manifiesta que todo lo que él hacia...
me equivoqué y quiero tratar de volver y vivir tranquilo. Si te vas a mandar una cagada hacela

solo. Llamada identificada como B-1010-2016-05-20-145929-20 (CD 34): Llamada entre

Torresy Avila, este tltimo le manifiesta que lo ha estado [lamando a otro teléfono. A lo que
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Torres le manifiesta no tengo bateria. Se encuentran en un lugar a charlar juntamente con el

abogado para que Avila testifique en la causa administrativa. Llamada identificada como B-

1010-2016-06-14-120352-16 (CD 57): Torres habla con Rodriguez y le especifica el acta de

allanamiento: “Actuaciones Sumariales 550105/15 Control 8. Rodriguez le dice a Pablo
gue en el 2015 estaban QRU. Pablo dice que es de la Fiscalia 2 turno 5. Una camada de
Rodriguez le dijo que es por un chusmerio de un celular de la 5ta, y que no entiende porque
allanaron a Sanchez a Pumba (Avila) a Ivan atodos, y sacaron fotos de el ectrodomésticos.
Dice Rodriguez que desde noviembre a diciembre estaban gru (sin novedad) con el Doctor,
dice que si allanaron a todos es porque fue “Salazar”. Que le allanaron a “Mica’ también.
Andrés saco fotocopia del expediente, dice que sale la declaracion de Toledo que el celular
estaba ahi, y el mismo, (Toledo) presenté fotocopia del libro de guardia, de la carpeta médica.
Torres dice que ya iba a confirmar bien el hombre de un tal Tapia no sabe cuanto. A Andrés
(Paredes) le allanaron alas 9, suponen que atodos les allanaron ala misma hora. Pablo Torres
dice que la causa es de “Palacios’ de “Lourdes’. Andrés dice que no estaban |os hechos
puntuales, solo |o de auto partes, el armay €l celular. Dice que Salazar los quiere hacer
meter presos. Los dostienen 2 allanamientos NEGATIVOS. Andrés dice que van a averiguar
mucho por e-mail. Dice que todas las cosas que tiene en la casa son compradas, que nunca
llevd nada a su casa, que las cosas que le han sacado (tele, microondas, etc.) son legales.
Andrés dice que después de 4 meses le van a allanar, no saben si es denuncia de alguien,

guien denuncio actualmente. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-131623-28

(CD 57): Lanoviade Torres (Méeli) le cuenta ala abuela que alas 8 de la mafiana | e hicieron
allanamiento, que buscaban papeles secuestro de documentacion nomas, anotaciones. La
abueladice que alguien dijo algo. Méli dice que le llevaron un papel en blanco con un sello de
la escuela donde Pablo hace adicional. Dice la abuela de Meli que a TORRES no lo quieren
porque €l siempre ha estado pegado a su jefe y las cosas las ha hecho con su Jefe no se las

hace saber anadie mas. Y el que esta ensafiado con él es un hombre morocho canoso le tiene
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bronca a Pablo. La novia de TORRES le envio ala abuela nombre y fecha de nacimiento del
Ayte Fiscal, y también el nombre de otro que lo denunci6 Sergio Toledo y Zalazar. L lamada

identificada como B-11020-2016-06-15-220409-8 (CD 58): Meli le cuenta a la abuela que

llamaron al teléfono de él preguntando por el abogado de Pablo, Diego Casado. Dice que
todo lo que dicen es mentira, que lo acusan de que dejé ir a un tipo que tenia un arma, €l
abogado se comunico con este tipo y dijo que no tenia problema en ayudarlo a TORRES.
Ella quiere cambiar el chip del celular de ellay de Paulo. TORRES se fue allevarle €l
namero del tipo del arma al abogado, dice que lo controlaron y el tipo tenia un arma
desarmada en el auto, lo iban allevar pero TORRES Illamo para preguntar ala Fiscaliay el
tipo justo encontré la documentacion y dejaron registrado todo. Meli dice que TOLEDO
invento que lo coimearon a €l y a su compariero por eso no lo llevaron, y € tipo del armadijo

que iba a llevar la credencial del armay los iba a ayudar. 3) LINEA 3517072559 (SGTO.

PALACIOS GABRIELA): Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-121451-20

(CD 25): Comunicaciéon de OF JUAREZ con PALACIOS La misma le pregunta si esta
trabajando, y si estd en su domicilio porque necesita mostrarle un oficio judicia que le han
mandado, y que se encuentra en su domicilio, a lo que ella responde que estd comprando

leche, y que en su domicilio esta su hija, que en 15 minutos llegaria. Llamada identificada

como B-1010-2016-06-14-135759-10 (CD 25): Llamado de PALACIOS aparentemente a un

delivery pidiendo empanadas. Momento antes de realizarse la comunicacion, se escucha que
habla personalmente con alguien al cual le dice textualmente “SI POR LO DE LA 5TA”.
Llamada identificada como B-11020-2016-06-14-164335-17 (CD 25): Comunicacion de

PALACIOS con un masculino a cual le dice*ACA NOHAY NADA” (entrerisas). El le dice
gue se quede un ratito ahi que va a llamar |a doctora, para hablar con “ellos’, que recién le

avisan aladoctora. Llamada identificada como B-11020-2016-06-14-214307-22 (CD 25):

Comunicacion de PALACIOS con una femenina (personal policial) alacual le cuenta que le

allanaron la casa por cosas del trabajo, una investigacion de hace un tiempo. PALACIOS dice
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gue ya sabia que iba a pasar; esta persona le pregunta si es por el tema de la 5ta alo que

PALACIOS afirma. 4) LINEA 3516353452 (NAEGELI) Llamada identificada como B-

11004-2016-05-23-130059-29 (CD 34): Comunicacion con 3513473585 (una femenina) la

cual le preguntaa NAEGELI si le fue bien, é responde que si, y que se cruzd con los otros
investigados los cuales le dijeron que el abogado de ellos habl6 con él de él, queria saber que
habian declarado ellos para declarar o mismo, su abogado le dijo que Naegeli y sus
comparieros no habian declarado, porque la idea de €ellos era dejarlos afuera como que no
tienen nada que ver con el hecho (&l y sus compafieros). Dice que es como una OMISION de
ellos por lo que hicieron LOS OTROS. Dice que el que vendi6 €l celular o vendio por OLX,
y que le allanan a comprador y le secuestran al celular, el comprador dice que se lo compro a
tal personay le muestra el celular con lafoto de“MINI” de whatsapp. El (Naegeli) penso que
el “petiso” (Rodriguez) estaba mas o0 menos “LIBERADOQ”. Dice que uno entrego un celular,
y €l OTRO, otro celular. Segun lo que le dijo su abogado ellos van a quedar exonerados. Y
gue aellos (Naegeli y Ferreyra), algun castigo les van atener que dar parajustificar la pasiva,
seria esos dias de pasiva homas como pena, no habria otra. Porque esta préacticamente

demostrado lo que hizo una parte y lo que hizo la otra. LIamada identificada como B-

11004-2016-05-23-193135-7 (CD 34): Comunicaciéon con 3513473585: (con la misma

femenina). A lacual le cuenta que el abogado le dijo que NO ES GRAVE, que los acusan
como de UNA OMISION, AL NO HABER INFORMADO LO QUE LOS OTROS
ESTABAN HACIENDO O DEJAR QUE LOS OTROS HAGAN. Lafemeninale dice “DECI
QUE LOS OTROS TIENEN MAS JERARQUIA QUE USTEDES’, alo que é le responde
gue preguntd si eso valia, y le dijeron que parala policia si sirve todavia para el régimen
disciplinario. Dice que el que vendio6 e celular “apenas salid de ahi, 1o vendio en OLX” .Que
al final es mas grave que lo que hizo el OTRO (Torres), porque e OTRO (Rodriguez) por lo
menos fuey LO DEVOLVIO. Después hablaron |os dos abogados. Quedaron de acuerdo con

gue a NAEGELI y los que estan con él los van a dejar afuera, como que ellos no tuvieron
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participacion en nada. Dice que ellos todo |o que digan no tienen argumentos para salvarse,
que como justifican que activaron los celulares, que otro lo vendio... y que ESTAN HASTA
LAS MANOS. Dice Naegeli que el abogado le cobré $6000 a cada uno por la parte
administrativa'y ya le habia cobrado $2500 por la parte judicial. Que esta claro que fueron
ellos, el que COMPRO el celular le mostro lafoto del que se lo vendié (TORRES) porque
habia activado el whatsapp. Que el abogado del que robo el celular le dijo que a ELLOS
SEGURO LOS VAN A CORRER. A NAEGELI y los otros alguna pena les van a poner y
gue les van adgjar los dias de pasiva. Como castigo los 6 dias de suspension. El abogado dice

gue es una injusticia porque €llos no tienen nada que ver. MENSAJE DE TEXTO DE:

3515224339 PARA: 3516353452: “Le comentd que estando en el T.C.P. Llegaron con un

abogado de apellido Casado y éste pidio hablar conmigo antes, para decirme que iban a
declarar y que iban ambos a decir, que ustedes no entraron ala casa, que se quedaron afueray
me queria preguntar si ustedes habian declarado y que después iba hablar de nuevo conmigo.”

Llamada identificada como B-11004-2016-05-24-211629-21 (CD 35): Comunicacion de

NAEGELI con SANCHEZ. Hablan sobre la citacion del Tribunal de Conducta y sobre la
caratula administrativa que le hicieron conocer en el TCP. Naegeli e dice que pensd que
MINI (Torres) zafQ, pero estén hasta las manos, MINI y Rodriguez. Y que a ellos le hacen
una“INACCION” por no haber hecho cesar el hecho. EIl CACO (Apodo de Rodriguez) esta
hasta las manos por el celular, pero por lo menos lo devolvig, pero MINI esta peor
porque VENDIO EL CELULAR. SANCHEZ le cuenta que el dia anterior lo llamaron por
el allanamiento que hicieron en Rio Primero y Esnaola, en donde estaba un hombre canoso
gue le secuestraron un arma 9mm y un cargador, dicho procedimiento fue hace 3 afios, le
preguntaban de donde habia sacado el arma alo que él responde DE LA PARTE SUPERIOR
DEL PLACARD ENTRE LAS ROPAS, y el cargador de ARRIBA DEL MODULAR.
NAEGELI dice que a él también lo cit6 COBOS DEL 2-5. El es testigo. No saben quién

secuestro el arma. No le preguntan. SANCHEZ dice que puso que secuestraron € arma, y el
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acta de secuestro esta a su nombrey NAEGEL| esta de testigo. Dice que era para saber donde
estaba el arma, y si estaba entre la ropa de la mujer o del hombre, habia ropa de mujer y de
hombre porque era una habitacion matrimonial, él no se acuerda donde estaba. NAEGEL |
dice que si estabala mujer. Ninguno se acuerda como se llamala mujer. SANCHEZ dice que
el hombre se llama FRANCISCO ORTEGA. No se acuerda que iban a secuestrar en el
allanamiento, y mientras revisaban encontraron el arma. NAEGEL | dice que el sumario esta
relacionado con un robo calificado de moto, a lo que SANCHEZ dice que no, que esta
relacionado con AMENAZASY LESIONES (no recuerdan bien los dos). Lo entregan por
actas separadas, y quedd como TENENCIA DE ARMA DE GUERRA. A SANCHEZ le

parece que al arma la encontraron entre las ropas del masculino. Llamada identificada como

B-11004-2016-06-06-093840-19 (CD 46): NAEGELI llamaa“MICA” (Ferreyra). Le avisa

gue recién habla con su abogado, (LUNA) y que €l viernes recién le entregaron €l sumario a
€l por eso la demora. Y que los otros, ese mismo dia declararon, que los dejaron afuera a
ellos, dijeron que ni se bajaron que se quedaron en el auto, pero lo que quieren que al

momento de declarar en la Fiscalia le den una mano. Llamada identificada como B-11004-

2016-06-14-120717-31 (CD 53): NAEGELI habla con MICA, le cuenta que recién se van los

de TRIBUNAL DE CONDUCTA de su casay que le allanaron, MICA dice que estan fuera
de su depto., que va air porque si no le van aromper la puerta. A ellalallamé AVILA
contandole que le allanaron también a SANCHEZ A TAPIA, Y A TODOS. Llamada
identificada como B-11004-2016-06-14-141203-15 (CD 53): Comunicacion de NAEGELI

con SANCHEZ. Le preguntasi le hicieron el alanamiento, alo que él responde que si y se
llevaron una libreta donde €l anotaba |as comisiones, nimero de sumario, formulario de
citaciones vacias. Su comparfiero le dice que buscaban cosas de allanamiento, actas, sellos. Y
gue se acordo del tema del TANGO VICTOR (Significacion de Teléfono Celular — TC —
Mediante utilizacion de Cédigo Morse) que faltd. Sanchez dice que esta demasiado tranquilo

porque no hay nadararo. NAEGELI le dice que no le llevaron nada porque €l no tiene cosas
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de trabajo. SANCHEZ dice que parece que le van a hacer allanamiento a TODOS, nombra a
VILLANO, TAPIA, MICA. Dicen que puede ser por TOLEDO. Los dos manifiestan tener
boleta de todos sus el ectrodomésticos. SANCHEZ dice que no es gran cosa lo que tiene, un
equipo de musica, un televisor que le devolvid su ex, una Tablet que estaba rota la pantalla,
dice que le hacian inventario de hasta los decodificadores de DIRECTV. Dicen que es por
culpadelosotrosy quelosquerobaron, esobvio que en sus casas no van atener nada.

L lamada identificada como B-11004-2016-06-14-154730-27 (CD 53): NAEGELI habla con

la novia, (MARIA) le cuenta que le allanaron, que le dijeron que son de investigaciones, y
gue iban a secuestrar documentacion y hacer un inventario de todos | os el ectrodomésticos que
tienen. Que sacaron fotos al nUmero de serie. Dice que le preguntaron si teniaalgo més. Y que
le dijo que tenia algo (se rien no se escuchan palabras exactas) y luego dice NAEGEL| “ASi

NO ENCONTRABAN EL UNIFORME TUYO, SE LO DI YO). Llamada identificada

como B-11004-2016-06-21-085752-17 (CD 58): NAEGEL | se comunica con su abogado el

cual le pregunta como va su tema, si tiene alguna novedad. El abogado le cuenta que le dieron
las copias €l otro dia. Y que los otros ya declararon y que los dejaron afuera alos demas, que
no sabian que no se bajaron que no conocian nada de lo que pasd. NAEGEL | le cuenta que les
volvieron a allanar pero cree que es por otra cosa porque le allanaron a todos |os que trabajan
ahi en la comisaria 5ta. Dice que es un sumario largo, y que es de la 2-5 también. (Fue el
lunes pasado). A Ferreiratambién. Sacaron fotos a |l os el ectrodomésticos, sacaron nimero de
serie, buscaban documentacion relacionada a allanamientos. (Fue negativo). El abogado dice
guevaair apreguntar. Le llama la atencion porque es de lamisma Fiscalia. NAEGELI le
pasa el numero de sumario: del 2do allanamiento 550105/15. Le cuenta que fue el

SUBCOMISARIO FADA. 5) LINEA 0351-156373065 (Toledo): Llamada identificada

como B-11004-2016-04-18-150523-9 (CD N°2): habla con un SubOficial de Policia de Cbha

sobre |a propuesta realizada para con su persona por €l Ayte Fiscal Zalazar, quien e propuso

llevarlo a trabajar como comisionado de la Alcaidia Norte. La propuesta se debe a que
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Toledo fue comisionado de la UJ N° 9 donde el Dr. Zalazar fue Ayte Fiscal siendo para el

mismo una persona de confianza. L lamada identificada como B-11004-2016-04-22-181437-

31 (CD N°6): Se comunican telefonicamente con Toledo desde la Comisaria N° 12y le
comunican que desde el dia de lafechale han dado el pase ala Comisaria N° 2 Bis, todo en

el ambito del Dpto. Coordinacion de Brigadas Civiles. Llamada identificada como B-

11004-2016-04-22-192457-21 (CD N° 6) Habla con el Dr. Zalazar a quien le comunica sobre

su pase ala Cria. N° 2 Bis, comunicandole que ya no sabe qué hacer con su situacion dado
gue se siente perseguido por los Jefes y manifiesta textual “no se cual estd complotado con
los delincuentes estos y me ha agarrado a mi de punto”. Que de seguir con la situacion
piensa en ir a hablar con el Jefe de Policia para que lo pase a retiro. El Dr. Zalazar le
manifiesta que é ha pedido su pase para que trabaje como comisionado de la Alcaidia Norte

dado que es un hombre de su confianza y honesto. L lamado identificado como B-11004-

2016-04-25-095236-11 (CD 12): habla con el Crio Ferreyra del Dpto. Coordinacion de

Brigadas Civiles para solicitarle una entrevista para exponer su situacion laboral dado que

entiende se trata de algo personal en su contra. L lamado identificado como B-11004-2016-

04-29-132423-21 (CD 12): Habla con €l Dr. Zalazar sobre que lo notificaron de su pase como

comisionado ala Alcaidia Norte. Toledo le agradece |a gestion a Zalazar, entablan una charla
amistosay Toledo le manifiesta gue no los cuidaron (en relacion ala Policia) con lo que paso
con Rodriguez y Torres. Toledo le manifiesta que andaba loco por como lo trataban después

de lo sucedido en la Cria 5. Llamada identificada como B-11004-2016-06-14-134825-23

(CD 55): Comunicacion de TOLEDO con un masculino, le cuenta que Ilamaron de su casa
porque estaban allanando, dice que allanaron a todos (alos 10) por ASOCIACION ILICITA.

Dice que los delincuentes fueron LOS DE LA MANANA, y que ellos ya sabian pero no

dijeron nada. Llamada identificada como B-11004-2016-06-14-140514-3 (CD 55):

Comunicacion de TOLEDO con un masculino a que le llama PATRON, le cuenta las cosas

gue le llevaron el diadel allanamiento, y que él fue el que méas datos aportd en la declaracion.
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Da nombres de los otros a los que allanaron: SANCHEZ, PAREDES, AVILA. El patrén dice
gue fue lerdo porgue han pasado 4 meses. (fue en febrero) y que espera que vayan aalanar a

su casa. Llamada identificada como B-11004-2016-06-14-170226-25 (CD 55): llamada

entre 3516293499 (NN) y Toledo, donde Toledo le cuenta que lo allanaron, |e sacaron unos
papeles de esos de citacion que teniany é le dice que si lo quieren llevar que lo lleven pero
gue eso es con lo que trabaja para hacer las citaciones, sacaron fotos de todos los
electrodomeésticos y le tomaron el nimero; NN le dice que poco electrodomeésticos han
cagado los culiados éstos (los de la mafiana de la Brigada de la 5°). Toledo le dice que le da
bronca, é no tiene nada en contra porque él haido a allanar a policias porque es parte del
trabajo, pero que le da bronca porque en vez de darle masa a éstos vagos y nos miden con la
misma vara que a ellos, siendo que por verificaciones nuestras estén preso |os otros o sea no
estén presos pero estan en pasiva, se han peleado entre ellos no se que onda. Toledo le dice
gue esa es la bronca que le da porgue los joden a ellos siendo que €ellos le colaboraron. NN le
dice que eso es lo que é tampoco entiende porqué si ellos son los que colaboramos, esta la
declaracion tuya (Toledo) y vos fuiste el que mas datos aporto; después €l (NN) sale de
testigo, Posse también sale de testigo, y también los allanan aellos. Toledo e dice que los han
allanado a todos, a Paredes, a Sanchez, a Avila también, habia como cuatro allanamientos
mas; vienen ellos (Fiscalia) mas un oficial del TCP. Toledo le dice que cree que e han salido
mas broncas en contra de los vagos éstos (los de la mafiana de la Brigada de la 5°), porque
esta mafiana lo Ilam6 MINO a Ayudante Fiscal y, le dijo que estaban allanando, allanaron la
comisaria, allanaron la oficina, secuestraron los libros de guardia, pero que recién ahora se
han movido si en febrero los sacaron cagando de alla (Brigada Comisaria 5°). NN le dice que
esperara que vayan para la casa de él, iran mafiana a la mafiana u hoy a la tarde pero que
todavia no le han avisado nada. Agrega que entiende el trabajo de ellos (Fiscalia), pero que le
da bronca porque ellos estan colaborando y los meten a todos en la misma bolsa; pero uno

esta con la conciencia tranquila que no ha hecho nada. Toledo dice que lo Ilamé a Ayudante
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Fiscal, a doctor (Salazar) para que consultara ahi en 2-5 (Fiscalia 2 Turno 5) para que hable y
ver que onda. Llamada identificada como B-11004-2016-06-16-084143-27 (CD 56):

Comunicacion de TOLEDO con €l mismo patréon (SALAZAR) que le indica que diga que €l
NUNCA VIO NADA PORQUE EL NO TRABAJO CON ELLOS, EL TRABAJO A LA
TARDE. QUE TODO LO SABE POR COMENTARIOS, QUE LO PERJUDICARON POR
HABER COLABORADO. Llamada identificada como B-11004-2016-06-16-224717-25

(CD 57): TOLEDO habla con SU COMPANERO, al cual le cuenta que fue a hablar con la
secretaria (que instruye), para que le explique porque le alanaron la casa, porque é colaboré
con el Ayte. fiscal. Dice que esto parte de su declaracion. Luego habla con la Dra. Barbano y
le dice que como puede ser que manden a allanarle a él un comisario que es de la misma
promocion de RODRIGUEZ (otro investigado). Dice que él le dijo al COMISARIO que le
secuestro un papel gue es un informe que le dio al Ayte. Fiscal de las anomalias que venian
pasando en la guardia con un efectivo, de una femenina que tuvo 60 dias de permiso, que
secuestre eso que le puede servir. Le dijo ala Dra. Barbano que como puede ser que € le diga
alos que le alanaron la casa lo que debian secuestrar. Ellale dice que se le hizo allanamiento
atodos, alo que é responde que atodos NO, porque a FERREYRA NO LE ALLANARON.
La Dra. Contesta que si. TOLEDO dice que no habla de FERREY RA femenina, sino de un
MASCULINO. A lo que la Dra. Contesta que a FERREY RA no lo tenian. Y LE VUELVEN
A TOMAR LA DECLARACION A TOLEDO. La Dra. le pregunta quienes son los
DELINCUENTES, TOLEDO responde QUE NO PUEDE DECIR QUIENES SON LOS
DELINCUENTES PORQUE PARA ESO ESTAN HACIENDO LA INVESTIGACION
PERO S| LO QUE SE RUMOREABA DEL SUBCRIO Y DEL PPAL, ademasde AVILA'Y
SANCHEZ. PAREDES NO TIENE NADA QUE VER. Declar6 también que cuando él 1legd
estaba PALACIOS (fem), ROMERO ALLENDE, estas personas le comentaban a TOLEDO
gue habia cosas que TORRES se llevaba. Declaro que a la tarde quedo la gente dividida en

POSE, FERREY RA, NAEGELI y €l suscrito, y especifica también la gente que quedé a la
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mafnana. Especifico también que PAREDES HACIA CORREO, QUE IBA A BUSCAR
PAPELES A LA CRIA Y SE IBA, QUE NUNCA ESTUVO EN UN ALLANAMIENTO.
QUE LOS ALLANAMIENTOS LOS HACIAN ELLOS (los de la mafiana), QUE TRAIAN
COSAS PARA RESGUARDO, QUE MUCHAS VECES ESAS COSAS NI PASABAN POR
EL INGRESO DE LA GUARDIA, QUE SE DESAPARECIAN DE LA OFICINA, LEDIO
EL CASO DE UN TAL GONZALEZ EL CUAL LE PIDIERON EL DOMICILIO,
NOMBRA EL CASO DE LAS AUTO PARTES. Declaré también que luego de la
declaracion que dio quedaron separados LOS AUTORES, los que trabajaban en horario de
mafiana y tarde. Le cuenta a su compafiero, que le dijo ala DRA que SE LLEGO A ESAS
INSTANCIAS PORQUE HUBO UN AYTE FISCAL QUE QUISO HACER LAS COSAS
BIEN QUE ES ZALAZAR. Le cuenta también que declaro (en esta segunda declaracién) que
AVILA LE DECIA QUE HICIERA ESAS COSAS, QUE SE QUEDARA CON EL ARMA
Y LA PLATA DEL CACO. CON ESO SE CONFIRMA MAS QUE ERA AVILA Y
SANCHEZ, Y NO SABE S| TAPIA. Y QUE PAREDES NO TIENE NADA QUE VER
PORQUE EL HACE CORREO, EL VA A LA MANANA CON LOS PAPELESY SE VA,
TERMINABA SU DIA AHI. Y LOS DE LA TARDE NO TIENEN NADA QUE VER
PORQUE NO HACIAN LA CANTIDAD DE ALLANAMIENTO QUE HACIAN ELLOS, Y
LOS ALLANAMIENTOS QUE HACIAN NO TENIAN COSAS AL RESGUARDO.
6.LINEA 0351-156328800 (Posse): Llamada identificada como B-11020-2016-06-15-

110259-16 (CD 59): Comunicacion de GUSTAVO Yy “FOXTRO”. El cual pose le explicaque

le allanaron en BULNES 1428, su ex le aviso que le estaban allanando, y POSSE le dice que
fue por culpa de “CACQO”. Que le sacaron fotos a los electrodomeésticos, e hicieron un

relevamiento de tales elementos. Llamada identificada como: B-1010-2016-05-20-165049-

12 (CD 34): Comunicacion de Posee con 3517501435: al que le cuenta que esta en situacion
pasiva. Y que tiene que esperar que lo vuelvan acitar, que le quieren poner 20 dias. Dice que

yaleibaaavisar a ARIEL CORDOBA que esta en el tribunal de conducta, que tal persona
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ibaahablar con el Crio. VILLEGAS, que esta a cargo de las fatas levesy graves. Piensa que
lo citaron por el tema de la 5ta. (No sabia porque). Dice que es por culpa del subcrio y del
ppal. Y que “sacaron cagando atodos’. Ellos estan con pasiva e imputados por violacion de
domicilio y por allanar sin orden. Lo que le cuentan es que los quieren echar. Esta personale
cuenta a Posse que alguien e cont6 que el subcrio y €l ppal. fueron a allanar al domicilio de
esa persona, le llevaron las cosas, artefactos, y los siguieron, y en vez deirse ala comisaria se
iban aunacasa, el duefio del domicilio denuncio, y se recuperaron las cosas. Dice que esafue

una de las broncas. Posse afirma que se “ choreaban todo” y dice que la bronca mayor que

hay ahi, es que ellos el 30 de enero hacen un allanamiento, estaba de turno el “CACO
RODRIGUEZ” (Subcrio) por coordinacion, y el Ppal. que esta a cargo de los efectivos de la
jurisdiccién de lasur, y es el coordinador que después e pasa las novedades a Subcrio, y que
estaba de guardia el SUB OF PPAL NAEGELI, y una AGENTE la GORDA MICAELA que
cay6 ahi ala5ta. ElI que hizo todo el quilombo este es otro Juan, el que los manda al frente
(Toledo). Y a habia varias broncas e irregul aridades de |la mafiana que venian echando moco,
lo corren a RODRIGUEZ y al ppal. “no” (sale de licencia en febrero). Y se hace cargo
DECIMO (un ppal.). El 16 de febrero traen un celular que lo trae e SUBCRIO, que |o habian
sacado de una casa y de ahi todo el detonante, de que ellos estan imputados. Fue a devolver
un celular que habia “cagado”. El que esta hasta los huevos es el subcrio, porque puede perder
todo. Encima mentian en los procedimientos, pasaban fotos de guasos detenidos, la foto era

de noche y el guaso cae de dia. Y que nadie se daba cuenta. 7) LINEA 0351-155435066

(Sanchez) Llamada identificada como B-11008-2016-05-24-084709-1 (CD 38):

Comunicacion de SANCHEZ con CESAR COBOS PROSECRETARIO DE LA FISCALIA
DTTO 2 TURNO 5, para comunicarle que tiene un procedimiento que entregd SANCHEZ
hace un tiempo atras cuando estaba en la UJ 9, y necesita tomarle una declaracion acerca de

un allanamiento que realizo. Llamada identificada como B-11008-2016-05-24-211629-2

(CD 38): El compariero de SANCHEZ le dice que lo citaron para una declaracion (explica el
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expediente). Y que LUNA que seria su abogado, le cobr6é $6000 por lo administrativo y
$2500 por la parte judicial. Sanchez cuenta que el dia anterior lo Ilamaron por €l alanamiento
que tuvieron en calles RIO PRIMERO Y ESNAOLA, que a un hombre le secuestraron un
arma 9mm y un cargador, y que habia cosas que no estaban claras, por Ej. de donde
encontraron el arma y si estaba entre las ropas de esta persona. SANCHEZ dice que
encontraron €l arma en la parte superior de un placard entre las ropas y la secuestraron, no se
acuerdan quien la secuestrd. Su compariero recuerda que estaba la mujer y el hijo del

propietario del domicilio al momento del allanamiento. Llamada identificada como B-

11008-2016-06-14-112019-3 (CD 59): Comunicacion de SANCHEZ con su hermana, la cual

le avisa que le estan por hacer un ALLANAMIENTO y que llame a su madre para que se

guede tranquila. Llamada identificada como B-11008-2016-06-14-112203-3 (CD 59):

Comunicacion de SANCHEZ con su madre, la cual le avisa que se encuentran en su casa
personal policial realizando un allanamiento, que Julio vaya urgente, el cual le responde que
no puede porque esta trabajando. La madre le dice TE VAN A LLEVAR TODO. Llamada
identificada como B-11008-2016-06-14-141214-4 (CD 59): Comunicacion de SANCHEZ

con un compafiero, (NAEGELI). Le pregunta si le hicieron el allanamiento, a lo que él
responde que si y se llevaron unalibreta donde él anotaba las comisiones, nUmero de sumario,
formulario de citaciones vacias. Su compafiero le dice que buscaban cosas de allanamiento,
actas, sellos. Y que se acordd del temadel TANGO VICTOR que falté. Sanchez dice que esta
demasiado tranquilo porgue no hay nadararo. NAEGELI. Le dice que no le llevaron nada
porque él no tiene cosas de trabajo, SANCHEZ dice que parece que le van a hacer
allanamiento a TODOS, nombra a VILLANO, TAPIA, MICA. Dicen que puede ser por
TOLEDO. Los dos dicen que tienen boleta de todos |os electrodomeésticos. SANCHEZ dice
gue no es gran cosa lo que tiene, un equipo de musica, un televisor que le devolvid su ex, una
Tablet que estaba rota la pantalla, dice que le hacian inventario de hasta los decodificadores

de DIRECTV. Manifiesta que es por culpa de los otros y que es obvio que los que robaron no
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van a tener nada en sus casas. 8) LINEA 0351-156831837 (Avila Ezequiel) Alias Pepo:

L lamada identificada como B-1010-2016-05-19-152418-6 (CD 34): llamada entre Avilay

Tapia, en donde Tapiale preguntasi sabe como es la bronca con los chicos (Brigada de la 5°)
alo que Avilale dice que eso no lo quiere hablar por teléfono por las dudas por que esté
pinchadazo, Tapiale dice que a ellos (Rodriguez y Torres) capaz que Si, pero que a nosotros
no y que mafana seguramente se va a enterar de la bronca ahi con el boga (abogado).

L lamada identificada como B-1010-2016-05-27-121901 (CD 42 ): Llamada entre Avilay

Rodriguez, donde Avilale dice que le han hecho un allanamiento aMartin y Avilale pregunta
aRodriguez si no tiene anadie alli para averiguar algo sobre ese tema porque no quiere que lo
metan en cana, alo que Rodriguez le dice que le consulte a Andrés (Paredes Comisaria 5°),

gue él es uno de los nuestros y es el Uunico que ha quedado alli, para que le averigiie que

chusmerio tiene (Martin). Llamada identificada como B-1010-2016-06-27-123134-20 (CD

42): Llamada entre Avilay Rodriguez, donde Avilale dice que €l allanamiento no fue en el
tinglado sino que fue ala vuelta pero Rodriguez dice que si fue en el casade él (Martin), alo
que Avilale dice que le diga a Pablo que tiene mucha més afinidad con Paredes (Comisaria
5°) Rodriguez le dice que fue en ese lugar (Martin) pero que se llevaron detenido a otra
persona de lavueltitay que de la brigada de ellos no. Ante esto Avilale dice a Rodriguez que
le mande un mensaje a Martin por whatsapp diciéndole que yale averigud con otra persona de
laBrigada de la5° (Paredes Comisaria 5°) y que €ellos no tienen nada con Martin. SM S 2016-
05-30 (CD N°45): dia 30-05-2016, a la hora 18:53:47 hs.; enviado al nUmero 3513166938

(Hugo Pérez: compariero de adicional en el Banco). Texto del mensgje: “Hola Hugo cambié

el celular y perdi tu nimero”. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-085244-14

(CD 60): llamada entre 0351-6802227 (Sub Crio. Videla) y Avila. Lo llama preguntandole
por dénde estd, Avila le dice que estd en el banco y que estd en camino a su casa. A su vez
Videla se esta comunicando via Nextel con otra persona diciéndole todo lo que Avilale dice.

Avilale pregunta que si no sabe porque bronca es. Videla le dice que no tiene ideay que ni
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Héctor sabe, es mas que Héctor se entera, porque debe ser que te han rastreado que esta aca
(Brigada), le llaman a él (Héctor) para que o busquen (Avila) para no reventarle la puerta,

Avilale dice que yavay que no le revienten la puerta. Llamada identificada como B-1010-

2016-06-14-085629-24 (CD 60): |lamada entre Avila Ezequiel y Tapia Manera. Tapia atiende

el llamado, Avilale dice que lo estan allanando del Tribunal de Conducta, “no sé si gsl vos’
(Tapia), Tapia dice que se ird para su casay le pregunta a donde estd, Avilale dice que en e

banco pero se estd yendo para la casa. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-

090736-2 (CD 60): llamada entre Avilay Héctor (3525438157). Lo llamaa Héctor diciéndole

gue esta préximo allegar ala casay que le avise al loco ése camada de él (Héctor). Le
pregunta si esto es por la bronca de la 5°, Héctor le dice que calcula que es por eso, que é
(camada de Héctor) lo Ilam6 preguntando por @ (Avila). Héctor le dice que esté esperando un

movil y yase llega por ala Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-091915-4 (CD

60): Ilamada entre Tapia Manera'y Avila. Avilale dice a Tapia que no puede hablar que
después lo llama. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-113413-30 (CD 60):

llamada entre Avila Ezequiel y Tapia Manera. Avilale preguntaa Tapia s 1o habian allanado,
Tapia le dice que fue sin novedad y Avila le dice que algo asi y que necesita hablar con €l
(Tapia) pero no sabe si hablarlo por teléfono a ese tipo de cosas asi que le dice que se junten
en Maipt y 25 de Mayo. Tapiale dice quea Chezan (Sanchez) también lo allanaron. Avila
le pregunta si a todos los allanaron y que habia 15 (quince) érdenes de allanamiento.

L lamada identificada como B-1010-2016-06-14-113917-22 (CD 60): llamada entre Avilay

Torres. Avila le pregunta a Torres que si lo alanaron y Torres dice que si y a Claudio
también. Avilale preguntasi estd QRU y Torres le dice que QRU TOTAL (Sin novedad en
codigo Q), que le querian llevar un papel del adicional y le querian secuestrar eso. Avilale
dice que si, todos los papeles, ad le llevaron una carpeta con papeles, buscaron y encontraron

esa carpeta con papeles. Avila agrega que capaz que me haga falta ver el mismo abogado

tuyo, fuerajoda, no te estoy charlando. Torres le dice que el abogado le cobré $40.000 y
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que tuvo que sacar un préstamo pero QRU (Caodigo Q). Avila le dice que él no esta QRU
hermano, que no le puede hablar por teléfono, después se tienen que juntar, dice que esta a
hornex (horno), ahora se junta con €l Ivan (Tapia Manera) y tiene que ampliar justamente de
eso. Torres le preguntaque si aél (Tapia Manera) también lo allanaron y Avilale dice que si,
a Sanchez, atodos; Avila agrega que también o Ilamé a Caco (NN) y que también |o deben
estar allanando, alo que Torres le dice que si lo estan allanando. Avila le pregunta qué es la
Fiscalia de Delitos Complejos, Torres le dice que es Fiscalia Distrito 2 Turno 5 lo allanaron a

él. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-084406-14 (CD 60): llamada entre la

Oficial Juarez (3516535060) y Avila. La oficial Juérez lo llama a Avila para entregarle
personalmente un oficio judicial él, necesita que se llegue hasta su casa porque la oficial
Juérez se encuentra en la puerta de la casa de & (Avila). Avilale dice que esta trabajando en
el banco Santa Fé que esta en Alvear y 25 de Mayo, y que le es imposible llegarse hasta su
domicilio ya que no puede dejar el banco. Avilale pregunta de qué se trata el oficio judicial y
la oficial Juarez le dice que se lo tiene que dar personalmente no le puede adelantar nada
porque no sabe si es é (Avila). La oficial le dice que ya consultay le avisa. Llamada

identificada como B-1010-2016-06-14-084406-14 (CD 60): |lamada entre Videla ( Jefe

actual delaBrigada Civil Cria3°) y Avila Videlalo llamaaAviladiciéndole que si se puede
llegar hasta la casa porque lo acaba de [lamar un camada del Tribunal de Conducta para no
romperle la puerta que lo estan por alanar. Videlale dice que sefije si e dan permiso en €l
banco asi se llega porque no le quieren romper la puerta. Avilale dice que lo que puede hacer
él es que vaya a banco un familiar y que busque lallave y que le abrala puerta que é no
tiene ningun problema. Videla le dice que haga eso y que le va avisar al Comisario ese que
esta en lacasay que debe ser todo por la bronca de la 5° (Comisaria 59, Avilale dice que no

sabe por qué. 8) LINEA 0351- 153040456 (Paulo Torres): Llamada identificada como B-

1010-2016-05-09-133403-28 (CD 24): comunicacion entre Torresy Tapia Manera, el mismo

le pregunta como esta su teléfono a lo que Torres le contesta que “pinchado” todavia.
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Manifiestan charlar por Wsp. Torres le pide que le tiene que encargar de algo para que le sea

testigo. Llamada identificada como B-1010-2016-05-09-170443-18 (CD 25):

comunicacion entre Torres y Rodriguez en relacion al llamado anterior, en donde hablan del

levantamiento de la situacion pasiva. Llamada identificada como B-1010-2016-05-24-

084218-22 (CD 39): Comunicacion de TORRES y ROBERT. TORRES dice que fue a

declarar a Tribunal de Conductay que el Subcomisario declaré lo mismo, el abogado le dijo
gue no lo hace declarar a TORRES para no “echar moco” porque esta muy bien hecha la
declaracion del subcrio. Robert dice que al abogado se le complica pero que “la esta
peleando”; afirma que esta trabajando bien. TORRES dice que el abogado le dijo que hace
faltaque una sefiorale firme el aptoy yaesta. Y que después siguen con el tema de tribunales

para sacar la“mancha’. Llamada identificada como B-1010-2016-05-31-124429-6 (CD 46):

TORRES habla con un masculino (3513607075) el cual le pregunta si tiene alguna novedad a
lo que Pablo responde que a las 4 de |la tarde van a ir los testigos que pusieron ellos.

Llamada identificada como B-1010-2016-05-31-131549-28 (CD46): Torres habla con un

masculino el cual le dice que NAEGELI Y “LA CHICA” NO DECLARARON. Pablo dice
gue les conviene a ellos. Pero dudan de que si dijeron algunas cosas que los complique a

ellos. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-113838-12 (CD 60): Comunicacion

de TORRESy EZEQUIEL AVILA. Torres le pregunta a Ezequiel si le allanaron alo que él
contesta que si, hace media hora que se fueron, fue a mismo momento que a TORRES, y dice
gue no le encontraron nada. TORRES cuenta que tenia un papel de la escuela donde é hace
adicional, Ezequiel cuenta que a él le llevaron una carpeta con papeles. TORRES le dice que
su abogado |e cobro $40.000 (cuarenta mil pesos). Ezequiel dice que el NO ESTA QRU Y
QUE NO LO PUEDE HABLAR POR TELEFONO, QUE DESPUES SE VAN A
JUNTAR. Y que ahora se tiene que juntar con IVAN gue también le allanaron como a
SANCHEZ y a CACO. EZEQUIEL pregunta que es FISCALIA DE DELITOS
COMPLEJOS. TORRES le afirmaque a él le alanaron de LA FISCALIA del DTTO2 T 5.
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Ezequiel dice que eran policias del Tribunal de Conductay de la Fiscalia, y que lo llamaron

por teléfono. Llamada identificada como B-11020-2016-06-16-172522-2 (CD 62):

Comunicacion de TORRES con Latersa Diego, el que lo present6 con su abogado DIEGO
CASADO. Latersale preguntaa Pablo si el abogado le pidio plata. Pablo le explica que le dio
lamitad y le gustaria saber que |la mitad la tiene en el bolsillo, es decir laPASIVA. Y que

aparecieron cosas que ellos no le dijeron a abogado. Llamada identificada como B-11020-

2016-06-21-102742-3 (CD 66): Comunicacion de TORRES con un masculino gque le dice que

hablé con ARMANDO BUSTOS (un abogado policiaretirado) para que lo represente, pero se
tienen que juntar si 0 si para hablar, esta persona le va a pasar el nimero de BUSTOS a

TORRES. 9) LINEA 3512380866 (Tapia Manera): Llamada identificada como B-1010-

2016-05-09-133404-26 (CD 24): comunicacion entre Torres y Tapia Manera, el mismo le

pregunta como esta su teléfono a lo que torres le contesta que “pinchado” todavia.
Manifiestan charlar por Wsp. Torres e pide que le tiene que encargar de algo para que le sea

testigo. Llamada identificada como B-1009-2016-05-09-130649-26 (CD32): Habla con

Rodriguez vy le solicita que le dé una mano para declarar como testigo ante el tribunal de
conducta. Manifiesta también haber hablado con Pumba (Sanchez) pidiéndole lo mismo.

Llamada identificada como B-1010-2016-06-03-165319-28 (CD 49): Tapia llama al

numero 4287147 (Coord. De Brigadas Civiles) identificandose como el Sargento 1° Tapiaalo
gue la otra persona le dice “ A sefior, si digame...”, Tapiale pasa la siguiente numeraciéon PT
917C y lanumeracién en Codigo Alfalacual es Tango Charly Uniform 54786 (TCU54786);

la otra persona le dice listo dupla, muchas TKS. Llamada identificada como B-1010-2016-

06-05-063422-18 (CD N°51): llamado entre Tapia Maneray Sanchez (3515435066). Tapiale

consulta donde queda la calle Acosta 1725, Sanchez le dice que es la casa de los Toledo,
Tapia no sabe quiénes son. Sanchez le explica que tiene que agarrar por la Sabattini, cuando
pases el hiper agarre larotonday tome por Leartes, que llegue hasta Agustin Garzon, doble a

|a derecha hasta Acostay que vuelva a doblar ala derechay que entre Junin y Pasgje Azcorra
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esta la casa del saro éste, no tiene numeracion visible pero que es colindante ala numeracion
1717 visto de frente del lado izquierdo que para que se dé cuenta (Tapia) es latercera casa
contando desde la Junin por Acosta sobre la mano izquierda, se va dar cuenta porgue la casa
en el frente tiene unatapia de ladrillo block sin revocar que apenas vea (Tapia) lacasasevaa
dar cuenta que es la casa de los Toledo porque les hemos ido a allanar un monton de veces.
Tapia no se da cuenta cud es'y Sanchez le dice sobre el hecho de hace un tiempo que un
policia que vive en Acosta 'Y Junin se tirote6 con un par de saros. Tapia le dice que no se

acuerda pero que se ubica bien con la explicacion que le ha dado. Llamada identificada

como B-1010-2016-06-14-085628-26: |lamada entre Avila Ezequiel y Tapia Manera. Tapia

atiende el llamado, Avilale dice que lo estan allanando del Tribunal de Conducta, “no sé si
gsl vos® (Tapia), Tapiadice que seird para su casay |le pregunta a donde est, Avilale dice

gue en el banco pero se estd yendo parala casa. Llamada identificada como B-1010-2016-

06-14-0918-39-26: llamada entre la mujer de Tapiay Tapia Manera donde éste le dice que

esta yendo hacia la casa que €l allanamiento es del Tribunal de Conductay no de la Fiscalia.

Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-104527-12: Ilamada entre Mary

(3516979997) y Tapia Manera. Mary lo Ilama preguntéandole que paso y Tapia le dice que del
Tribunal de Conducta con laFiscaliadel 2-5 (Fiscalia Dtto. I1- Turno V) por labroncade la 52
(Comisaria 5%), Mary le pregunta que estaban buscando en la casa y él le dice que
electrodomeésticos, que la orden viene especificamente para el relevamiento de los
electrodomeésticos de la casa con foto y numeros de serie, Mary le dice que no se oponga
absolutamente a nada 'y que si tiene facturas que las busque. Mary le dice que la denuncia
viene porque deben haber informado de la unidad judicial al registro delictual y del registro
delictual al tribunal de conducta porque son policias los que estén enquilombados. Tapia le
dice que le cayeron el chico del tribunal de conducta, un oficial del tribunal de conducta, un
subcomisario que esta en la 1-1 los comisionados de ahi de tribunales y €l otro que es de

delitos complejos. Mary le pregunta quién te fue de delitos complejos, Tapia le dice que un

Expediente SAC 2675047 - Pag. 63/319 - N°Res. 10



Cabo 1° no sé cuanto, uno flaquito. Mary le preguntaba eso porgue dice que tiene un amigo
adentro de delitos complejos. Tapia dice que es un sumario que viene supuestamente del 2-5,
gue no tiene idea de qué cargjo hay en el sumario ése. Més adelante Tapia le pregunta (Mary)
si conoce aalguien en el 2-5 (Fiscalia Dtto. Il Turno V); Mary le dice que conoce al Fiscal.
Que le pase e nimero de sumario que ésta semana se da una vuelta por € 2-5, que yano esta
mas Juan Manuel Juarez pero va a preguntar porque todavia tiene algunos conocidos alli
(Fiscalia Dtto. 1l Turno V). Tapiale dice que le Ilama la atencién el nimero de sumario es
larguisimo y es barra quince porque la bronca fue éste afio en febrero. Mary le dice que le

pase por mensgjito todos los nimeros que tenga, que ellavaaveriguar. Llamada identificada

como B-1010-2016-06-14-113413-4: |lamada entre Avila Ezequiel y Tapia Manera. Avilale

pregunta a Tapiasi |0 habian allanado, Tapia le dice que gru total y Avilale dice que algo asi
y que necesita hablar con él (Tapia) pero no sabe si hablarlo por teléfono a ese tipo de cosas
asi que le dice que se junten en Maipu y 25 de Mayo. Tapiale dice quea Chezan (Sanchez)
también o allanaron. Avila le pregunta si a todos los allanaron y que habia 15 (quince)

ordenes de allanamiento. Llamada identificada como B-1010-2016-06-14-121407-22:

llamada entre Tapia Maneray Avila Ezequiel. Tapiale dice si le preguntan por eso que diga
la verdad, que esa arma nunca fue secuestrada, que estaban haciendo el acta de secuestro y
gue aparecio el hombre con la documentacién correspondiente, y que quedo entre |os papeles
suyo si no esta firmada ni nada, hace como fuey listo. Le dice que no se amargue, que son
papeles que por ahi yo (Tapia) también tengo por ali en la agenda mia o quedan en la mesita
deluz o arribade lacosa del living. Tapia le dice que no se ponga loco que todavia hay como
justificarlo al trabajo de ellos. Avilale dice que |e averigile por lo de él. 10) LINEA 0351-
155482033 (Par edes): Llamada identificada como B-11008-2016-06-14-103959-22 (CD

58): el Oficia Principal Vivas de la Fiscalia Distrito 2 Turno 5 se comunica con Paredes para
gue se llegue alguien ala casa o se llegue é (Paredes) porgue hay personal en la puerta de la

casay le tienen que comunicar de una diligenciajudicial. Llamada identificada como B-
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11008-2016-06-14-104126-2 (CD 58): Ilamada entre el jefe de Paredes (3512476415) y

Paredes, donde €l jefe le pregunta por donde anda y Paredes le dice que se esta yendo porque
le estan por allanar la casa, €l jefe le dice que deje todo QTA (sin efecto) al tema del movil y
gue se vaya para la casa. L lamada identificada como B-11008-2016-06-14-134416-10 (CD

58): llamada entre €l jefe de Paredes (3512476415) y Paredes. El jefe |e pregunta como le fue
y Paredes dice que cuando llego la gente ya estaban haciendo €l acta, |a gente (personal que
hace el allanamiento) bien, todo bien y le explicaban a él que todo es por el tema de los
allanamientos que hacian éstos pelotudos (Brigada de la Comisaria 5°). El jefe le dice que si
no tiene ganas de matarlos porque é tiene muchas ganas de matarlos 'y Paredes le dice que
tiene un broncon y que para el colmo salpicaron para todos lados y que él esta tranquilo
porque é no tiene absolutamente nada que ver. Agrega que estos infelices de mierdayavan a

caer porque el gue es caco en algiin momento termina perdiendo. 11) ROMERO ALLENDE

(3512560094) — NADA. Llamada identificada como B-1009-2016-05-09-130649-26

(CD32): Habla con Tapia Maneray le solicita que le dé una mano para declarar como testigo
ante el tribunal de conducta. Manifiesta también haber hablado con Pumba (Sanchez)
pidiéndole lo mismo” .-

Con fecha 15/09/2016, declard, que: “07.09.2016 se constituy6 en los domicilios que a
continuacion se detallan, relacionados todos ellos a las actuaciones sumariales labradas en la
Unidad Judicial Numero 9, identificadas con el numero 1061/15. En primer lugar se
constituy6 en el domicilio sito en calle Lopez y Planes N° 2286 de B° San Vicente, en donde
en la actualidad funciona una polleria denominada AM, donde conocen que los antiguos
inquilinos del lugar se domicilian en la Calle Carlos Tejedor a N° 1007 Dpto. N° 6 de Barrio
San Vicente. Seguidamente se lleg6 al domicilio de calle Carlos Tejedor lugar donde pudo
acceder al complejo y tras no obtener respuesta mediante el Ilamado a la puerta dejo6 el
teléfono de contacto de lafiscalia interviniente. Continuando con las tareas investigativas, se

dirigié a ubicar €l domicilio relacionado a las actuaciones sumariales 1696/15, sito en calle
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Pasaje Esnaola N° 3549 de B° Miller, lugar donde entrevisto ala Sra. Rosa Mary Mansilla
de 44 afos de edad D.N.I N° 23736278 quien manifesto recordar € allanamiento en el mes de
mayo dado que la misma junto a su ex marido, hijo y nuera se encontraban detenidos por
haber participado de una pelea en donde intervino personal policial al cual personas
desconocidas le hurtaron el armareglamentaria. Dada esa situacion se originé el alanamiento
en su domicilioy en el de su ex marido el Sr. Daniel Luduefia D.N.I N° 14.843.977, en calle
Pasaje Esnaola 3564, quien también participd de dicha trifulca. La misma manifesté que solo
se llevaron un rifle de aire comprimido del domicilio de su marido y que no existié ningun
faltante de otro tipo de elementos. Que en el lugar al momento del diligenciamiento se
encontraba su hija menor de nombre Cristal Melina Luduefia de 12 afios de edad, junto a su
abuelo el Sr. Carlos Mansilla de 93 afnos, a la fecha fallecido. Luego de ello y continuando
con las diligencias relacionadas a | as actuaciones sumariales no identificadas, se constituy6 en
calle Pasgje Cuba N° 571 de B° Maldonado, donde pudo constatar que dicho domicilio es
inexistente, ya que dicha arteria existe como tal hasta la altura del 500. Por o que procedi6 a
realizar un recorrido sobre las cinco cuadras que comprenden dicha arteria para tratar de
ubicar a una personallamada Laura Carrizo, no logrando encontrar a ningun vecino del sector
con esos datos ni a otra persona que hubiera sido victima de un robo, en donde le hubieran
sustraido una motocicleta honda wave o similar. Posteriormente, y relacionado al Sumario
6253/15, se constituyo en el domicilio sito en calle Juan Rodriguez y EEUU de B° San
Vicente, esquina en donde a la fecha solo funcionan una ferreteriay un centro odontol 6gico,
encontrandose las dos ochavas restantes ocupadas por una obra en construccion y por una
casa antigua en alquiler. Que en laferreteria en cuestion entrevisté al Sr. Julio del Castillo
D.N.I N° 7799907, quien manifesto ser el propietario de dicho lugar quien manifesté no tener
conocimiento alguno de lo sucedido en relacion al secuestro de un camioneta dominio EGG-
564, marca Chevrolet S10 de color gris en la via publica o en los domicilios particulares de

los vecinos, manifestd que de haber sucedido tal procedimiento se hubiera enterado por algin
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vecino del lugar o en su defecto hubiera notado tal situacion dado que su local se encuentraa
tan solo 40 metros de la Comisaria 5°. A su vez, referido a Sumario 2600/15, se constituyo
en el domicilio sito en calle Rio Primero N° 1420 de B° Altamira, entrevisté ala Sra. Ema
Alcorta Libonati de 98 afos de edad, quien manifestd haber tenido como empleada a una
mujer de nombre Sonia Patricia Ortega quien tendria domicilio sobre la calle Rio Primero a
unas ocho cuadras en sentido hacia la numeracion mas baja; que desconoce el paradero de la
misma, argumentando que desde que finaliz6 su vinculo laboral no supo més de ella. Que en
virtud de lo informado en relacion a dicho procedimiento en el parte de novedades —soporte
CD-, en cuanto a que en el lugar del allanamiento habrian sido atendidos por Marta Rios,
abuela de Heber y Jonathan Rios-, se logré establecer mediante el Registro de Electores la
existencia de una persona llamada Marta Lidia Rios, D.N.I N° 10377724, domiciliada en
calle Ramos Mejia 832 de B° Altamira —barrio aledaiio al del procedimiento- a quien
entrevisto en procura de establecer si existio vinculo familiar alguno, la cual manifesté no
conocer a la persona de Sonia Patricia Ortega y que no tiene nietos llamados Heber y
Jonathan Rios. Por otra parte, el declarante, y relacionado a actuaciones sumariales 2359/15
se constituyo en el domicilio de calle Blas Parera N° 3731 de B° Maldonado lugar donde
entrevisto alafamilia Colazo, inquilina actual del lugar, quien manifestd que su locador es el
Sr. Héctor Miguel Guzman de 63 afos de edad D.N.I N° 11050490 el cual se encontraba en el
lugar y expuso que la familia Guzman se domicilia en dicha vivienda desde el mes de julio
del afio 2015 y que desconoce que la Sra. Sandra Veronica Rodriguez haya sido victimade un

hecho de robo en ese domicilio, del mismo modo indicé desconocer sobre el paradero de la

Sra. Rodriguez manifestando interés por tal situacion dado que se fue del lugar sin cancelar el
importe del alquiler. Continuando con las entrevistas y relacionado a actuaciones sumariales
383/15 se constituyd en calle San Jeronimo N° S/N de B® San Vicente, local comercial
destinado ala venta de comida parallevar, con lainscripcion en su parte frontal superior que

reza “ROTISERIA”, lugar que se encuentra pintado de color naranjay colindante a las
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viviendas identificadas con los nimeros 3212 y 3232. El lugar se encuentra permanentemente
cerrado, que de igual manera realizé recorridos periddicos en horas de la mafiana, mediodia,
tarde y noche no pudiendo ubicarlo abierto. Seguidamente y relacionado a actuaciones
sumariales 598/15 se constituy6 Pasaje Caupolican N° 1641 de B° San Vicente, lugar donde
entrevisto a la sefiora Miriam Elizabeth Ceballos D.N.I N° 13961564 quien manifesto ser
madre de Simon Gonzalez de 22 afnos de edad. Que recuerda haber tenido muchos
allanamientos en su domicilio dado que su hijo Simon presenta problemas de adiccion y de
manera cotidiana lo relacionan con los hechos sucedidos en el sector. Que de dichos
procedimientos la policia nunca se llevé ningun tipo de elemento de su vivienda. Acto
seguido y relacionado a actuaciones sumariales 128/15 se constituyé en calle Antonio
Machado N° S/N, entre Argandofia y Obispo Maldonado de Vila El Tinglado, y pudo
establecer que se trata de la vivienda ocupada por la sefiora Marina Soledad Jatib D.N.I N°
30900983, la que ya fue entrevistada por el dicente con fecha 05/08/2016. A continuacion se
apersono en calle Matheu N° S/N de B° Madonado, lugar donde entrevisté a una persona de
sexo masculino, al cual previo exhibirle la credencial policial identificatoria, el mismo se
negd a brindar algun tipo de dato relacionado a la presente causa como asi también algun otro
dato de tipo personal. Que en todo momento la conducta fue evasivay desinteresada para con
la presencia policial. Seguidamente se constituy6 en calle Leartes N° S/N, en diagonal al
numero 838 de B° Maldonado, lugar donde con fecha 05/08/2016 entrevisto a la sefiora Rita
del Valle Cepeda, de la cual consta dicha entrevista en la declaracion de fecha 08/08/2016.
Continuando y en relacion a actuaciones sumariales 128/15 se apersoné en el interior del
asentamiento margina denominado Villa El Tinglado, més precisamente a identificado como
el domicilio de calle Obispo Maldonado N° S/N, lugar donde procedio a realizar diversas
entrevistas en las viviendas del sector no obteniendo resultado favorable dado la poca
colaboracion de los vecinos del lugar para brindar algun tipo de dato referido a la presente

causa, siendo los mismos reticentes a aportar algun tipo de informacién que permita
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identificar al domicilio y/o persona de las mencionadas en |las presentes actuaciones. Con
fecha 07/09/2016 y relacionada a actuaciones sumariales identificadas con €l nimero 1419/15
se constituyo en calle Obispo Maldonado N° 3690/3295 de B° San Vicente, lugar donde
entrevistd a la actual inquilina la Sra. Rivoldazzi Natalia de 35 afios de edad D.NI N°
28.431.398, quien manifestd que alquila desde el mes de diciembre del afio 2015 al duefio de
dicha vivienda el Sr. Alfredo Berchi y que desconoce dato alguno de los inquilinos
anteriores. Siguiendo con las diligencias es que con fecha 14 /09/2016 se constituyé en calle
Mzna. 1 Lote 10 de B° Cooperativa Los Paraisos, relacionado a actuaciones sumariales
identificadas con el nimero 38/16, lugar donde entrevistd ala Sra. Maria Laura Oliva de 43
anos de edad D.N.I N° 22.037.987 quien manifesto ser la esposa del Sr. Juan Hector Amayay
expuso que recuerda el allanamiento realizado con fecha 12/01/2016 momento en el cual les
secuestraron un vehiculo marca Peugeot modelo 405 dominio AFE131 el cual alafechano
fue restituido, que no se produjo ninguin otro secuestro de elementos en el lugar y que larazén
por la cual se alland la vivienda fue con motivo de una pelea de transito de su marido con dos
motociclistas. Seguidamente y volviendo a los domicilios relacionados con las actuaciones
sumariales identificadas con el nimero 1061/15, es que se constituyo en calle Carlos Tejedor
N° 1007 Dpto. 6 B° San Vicentey de calle Lopez y Planes N° 2286 de B° San Vicente. Que
de los mismos pudo establecer que el Sr. Marcos Ricardo Cardozo y Karen Laura Segura
poseian un local comercial denominado “Estilo Textil” ubicado sobre la calle Lopez y Planes
y ala fecha funciona una polleria denominada AM, que dicho lugar en la actualidad se
encuentra alquilado por otras personas. Que del domicilio de calle Tejedor se pudo establecer
gue los moradores no se encuentran mas en €l lugar. Que en la via publica de dicho domicilio
pudo entrevistar al Sr. Franco Zamora celular nimero 0351-153922971 quien manifesto ser
un cobrador del Sr. Cardozo y conocer por vecinos del lugar que los mismos habrian colocado
un cartel del cierre del local comercial indicando que se encontraban cerrados por duelo,

siendo esta una maniobra pagar ganar tiempo y abandonar €l lugar. De igual manera con fecha
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13/09/2016 y relacionado a actuaciones sumariales identificadas como 1256/15 se constituy6
en calle Pasgje Espinoza N° 67 de Barrio Acosta lugar donde entrevisté ala Sra. SilviaNorma
Acosta D.N.I N° 13538673 quien manifestd recordar sobre varios allanamiento llevados a
cabo en su domicilio por personal de la Comisaria 5° y que los mismos se encontraban
relacionados a las personas de sus hijos, Acosta recuerda que e secuestraron una guitarra tipo
criolla, una notebook y un radiograbador, elementos que nunca recuperd. Continuando con el
domicilio de calle Pdblica 259 N° 279 de Barrio Mller, entrevisto ala Sra. Norma Peralta de
69 afos de edad D.N.I N° 5453845 quien manifestd haber sufrido varios allanamientos en su
domicilio, no siéndole secuestrado elemento alguno en la realizacion de |10s mismos.
Asimismo refirié que en la tnica oportunidad que se llevaron un arma, fue en virtud de un
Ilamado ala policia que realizé la propietaria del lugar, Sra. Roxana del Valle Arigoni D.N.I
N° 21901474, en virtud de haber encontrado un arma de fabricacion casera en el interior de
un arenero ubicado en el patio de su casa, la cua sospechaba era de su hijo.. Continuando con
las averiguaciones y relacionadas con las actuaciones sumariales identificadas con el nimero
777/15, es que con fecha 14 /09/2016 se constituy6 en el domicilio de calle Entre Rios N°
2076 de B° San Vicente de la ciudad de Cordoba, lugar donde a la fecha la vivienda se
encuentra deshabitada y posee en su frente un cartel con lainscripcion VENDO CASA + 2
DPTOS cel: 3513469837. Continuando con las diligencias y relacionadas a actuaciones
sumariales identificadas con el nimero 610/15 es que con fecha 14 /09/2016 se constituyé en
calle Pasaje Publico S/N de VillaEl Tinglado de la ciudad de Cérdoba lugar donde entrevistd
Beatriz Del Milagro Jatib de 51 afios de edad D.N.I N° 16907348 quien es |la madre de
Ramirez Jatib Débora Soledad quien manifesto recibir allanamientos de manera constante
resultando los mismos con resultado negativo, no secuestrando la policia ningun tipo de
elemento de su vivienda. Del mismo modo se constituy6 en calle Pasaje Publico S/N del
mismo asentamiento lugar donde ubico ala Srta. Leila Contreras de 18 ANOS de edad quien

manifestd ser lahijadel Sr. Daniel Osvaldo Contreras y recordar sobre varios allanamientos
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realizados en su vivienda y de los cuales nunca les falté ningun tipo de elemento.
Seguidamente pudo ubicar el domicilio, en el interior de dicho asentamiento, de Alejandra
Zulma Jatib de 48 afos de edad D.N.I N° 20345149 quien manifesto recordar de varios
allanamiento realizados en su vivienda de los cuales en ninguno |le secuestraron elemento
alguno. En relacion a actuaciones sumariales identificadas con el nimero 633/15 es que con
fecha 14/09/2016 se constituyo en el domicilio de calle Publica S/IN del asentamiento
denominado VillaInés de la ciudad de Cordoba, lugar donde entrevisté ala Sra. Clara Alcira
Capdevila de 89 afos de edad quien manifestod ser madre de la Sra. Gladys Teodora Diaz
D.N.I N° 16177171, quien expuso haber estado presente el dia del allanamiento y que no se
secuestro nada de su domicilio. Con fecha 14/09/2016 se constituyo en calle Copiap6 N° 1674
de B° San Vicente de |la ciudad de Cordoba, domicilio relacionado a las actuaciones
sumariales identificadas como 665/15, lugar donde entrevisté a Débora Farias de 29 afos de
edad D.N.I N° 33.170.447 quien alafechay junto con su familia son losinquilinos del lugar.
La misma expresd que pondria en contacto con la Fiscaliaal Sr. Emiliano Emanuel Aguirre
quien es el propietario de dicho inmueble pero se domicilia en otro lugar” .-

Con fecha 21/09/2016, declard, que: “Con fecha 20.09.2016 se constituy6 en los domicilios
gue a continuacién se detallan, relacionados todos €ellos a | as actuaciones sumariales |abradas
en laUnidad Judicial Numero 9, identificadas como 1598/15. En primer lugar se constituyo
en el domicilio sito en calle PaulaMontal y Fornes N° 773 de B° Villa Siburu lugar donde
entrevistd ala Sra. ARGENTINA ROMERO de 72 afos de edad D.N.I N° 4.852.916, quien
manifestd recordar varios allanamientos en su domicilio y precisamente el de fecha
20/05/2015 dado que ese dia su hijo Luis Alberto Allende (46) resultd detenido, se le
secuestro un vehiculo automotor y dinero, no recordando con precision la cantidad, y segun
cree no le llevaron otro elemento. De igual manera y continuando con las diligencias
relacionadas a |l as actuaciones sumariales identificadas como 795/15, se constituyo en calle

Pasaje Doroteo Robles N° 3483 de B° Empalme, lugar donde entrevisté ala Srta. MAYRA

Expediente SAC 2675047 - Pag. 71/ 319 - N°Res. 10



MICAELA ACOSTA de 22 afios de edad, D.N.I N° 38.330.996 quien es |la hermana del Sr.
Jorge Daniel Acosta, recordando sobre varios allanamiento realizados en su vivienday en
particular el de fecha 13/03/2015 en el domicilio de su hermano en el interior de Villa El
Milagro dado que el mismo quedd detenido por un tema de droga, que segin Mayrano le
Ilevaron ningun otro elemento. De igual manera manifestd no querer tener ningun tipo de
contacto con la Policia dado que manifiesta que su familia es perseguida por la misma.
Posteriormente, relacionado a actuaciones Sumariales identificadas como 1099/15, se
constituy6 en el domicilio sito en calle Corrientes N° 558 de B° Centro de la ciudad de
Coérdoba lugar donde funciona un refugio para personas denominado “Hogar Nocturno”,
lugar donde entrevist6 ala sefiora Viviana Santiago, quien se desempefia como secretaria del
lugar. La misma manifestd que segun los datos informaticos existentes en su base de datos
figura el registro del Sr. ARTURO MAURICIO GALLO D.N.I N° 27.910.647 como
procedente de la Provincia de Salta, con domicilio en calle Jujuy esquina Neuquén de la
ciudad de Metan. Que dado el sistema de busgueda y la simplicidad del mismo no puede
establecer el periodo exacto en el que el Sr. Gallo se al0jo en el lugar, aportando como
contacto de dicha entidad el teléfono fijo 0351-4241497. A su vez, referido a actuaciones
Sumariales 3982/15, se constituyo en el domicilio sito en calle Pasgje Cuba N° 253 de B°
Muller, lugar donde fue atendido por el menor que dijo Ilamarse URIEL BINI de 12 afios de
edad a quien le dejé un teléfono de contacto de la fiscalia interviniente para que sus
progenitores se pongan en contacto. Por otra parte, el declarante, y relacionado a actuaciones
sumariales 2469/15 se constituyé en el domicilio de calle Uruguay N° 1377 de B° San
Vicente lugar donde entrevistd ala Sra. YesicaRuiz D.N.I N° 34.357.408 quien manifesto ser
la actual propietaria de dicha vivienda, la cual fue adquirida ala Sra. Lépez Daiana Soledad
D.N.I N° 39.935.600 con fecha 06/08/2016 por lo que desconoce del allanamiento de fecha
15/04/2015. Continuando con las entrevistas y relacionado a actuaciones sumariales 3458/15

se constituyo en calle Zaldarriaga de B° Madonado, pudiendo establecer que dicha arteria
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posee dos numeraciones, de las cuales la denominada nueva comprende la numeracion desde
la altura O al 400 y la denominada vieja va desde la altura 1600 al 1900, no logrando
establecer en las numeraciones existentes el domicilio de alguna persona llamada Ronaldo
Omar Orlando. Seguidamente y relacionado a actuaciones sumariales identificadas como

2543/15 se constituyo en calle Juan Rodriguez N° 1852 de B° San Vicente de esta ciudad,
lugar donde entrevisto a la sefiora GLORIA ANDREA COLAMEO D.N.I N° 22.792784
guien manifesto recordar entre otros el allanamiento de fecha 07/08/2015 manifestando que

dicho procedimiento resulto negativo dado que la policia buscaba garrafas de 10 kg las cuales
ella ya habia devuelto a su propietario el Sr. Ricardo Gaitan quien posee un negocio poli
rubro alavuelta de su domicilio y a cual le habrian sustraido dichos envases. Dijo que de su
domicilio no se llevaron ningun tipo de elemento y que los problemas gue tiene son a causa
de su hijo de nombre Agustin Colameo, quien tiene problemas de adicciones. Que a
continuacion se abocd a ubicar a damnificado de dicha causay pudo entrevistar a Sr. Gaitan
Ricardo con domicilio en calle Leonardo Rosales N° 2650 de B° San Vicente quien manifestd
gue el robo sufrido en su local fue de once garrafas, de las cuales cinco se las devolvio la
familia Colomeo, tres la Policia y las restantes nunca fueron encontradas. Que ambos
entrevistados desconocen la propiedad de una camioneta marca Ford Modelo F100, dominio
X1J-184 como asi también sobre su relacion con la presente causa. Seguidamente y en
relacion a actuaciones sumariales identificadas como 4866/15 se constituyo en calle
Independencia N° 445 de B° Nueva Cdérdoba, lugar donde pudo observar que se encuentra un
edificio de unos veinticinco departamentos aproximadamente en el cual y segun varias
personas entrevistadas , ala fecha, no viviria persona alguna de Nombre Gabriel Romero.
Que de consultas realizadas en el lugar pudo obtener el teléfono de la administracion del

mismo siendo 0351-4683705 — 155102855 “ JS - Administraciones’, paralo cual se puso en
contacto con la misma viatelefonica, siendo atendido por una persona que manifesto Ilamarse

José Sasiay dijo ser el administrador de dicho complejo desde hace diez afos, no conociendo
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algun inquilino o propietario de nombre Gabriel Romero, en ese mismo instante el Sr. Sasia
se comunico via telefénica con una persona a la que llamo “Benito” quien se desempefia
como portero de la torre, el cual dijo que no conoce a persona alguna con ese nombre.
Continuando con las diligencias y relacionadas a actuaciones sumariales identificadas como
3667/15, se constituyd en calle Rio Primero N° 682 de B° Altamira de la ciudad de Cordoba,
lugar donde entrevisto a una persona de sexo masculino que dijo llamarse Cristian Garcia de
18 afos de edad y manifestd ser hijo de la Sra. Vanesa Garcia quien seria la propietaria de
dicho domicilio y alafecha se encuentra internada por encontrarse a punto de dar aluz. Que
en relacion al alanamiento de fecha 19/11/2015 no recuerda precisamente de que se tratd pero
gue no tiene conocimiento de que la policia hubiera secuestrado elemento de su propiedad, de
igual manera el dicente le aport6 el dato telefonico de lafiscalia para que la Sra. Gracia se
ponga en contacto con la misma. Por ultimo y en relacion a actuaciones sumariales
identificadas como 1802/15 se constituyo en calle Leartes N° 889, numeracién de lamisma se
encuentra pintada a mano y en color negro y por encima de la misma posee pintura de color
blanca, de B° San Vicente, lugar donde pudo establecer que dicha vivienda se encuentra en
demolida parcialmente y deshabitada”.

Con fecha 12/10/2016, declaro, que: “ con fecha 23.09.2016 se constituy6 en el domicilio que
a continuacion se detalla, relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad
Judicial Numero 9, identificadas como 238/16 mas precisamente en calle Rio Paranay Rio
Uruguay, vista de frente colinda ala izquierda con la numeracion 4348 de Pasaje Esnaola B°
Maldonado de esta Ciudad. En el lugar entrevisté ala Sra. ANDREA GUZMAN D.N.| N°
35.578.040 quien manifestd ser hija de la Sra. Mercedes Beatriz Ledesma y haber estado
presente en la fecha 22/01/2016 cuando se diligencié un allanamiento en su domicilio,
manifestando que del mismo resultd detenido CLAUDIO ADRIAN LOPEZ DNI N°
14.785.499, quien en ese momento era inquilino de dicho lugar no teniendo conocimiento de

gue se le hubiera secuestrado elemento alguno. Seguidamente, referido al Sumario 1925/15,
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se constituyd en el domicilio de calle Azcuénaga N° 3582 de B° Miiller de esta ciudad, en el
lugar entrevisto ala Sra. HEREDIA MARIA JOSE, D.N.I N° 30.830.925 quien manifesto
recordar sobre el allanamiento realizado en su domicilio € dia 11/06/15y que la policiano se
llevd elemento alguno de su vivienda. Continuando con el domicilio de calle Copiap6 N°
1583 de Barrio San Vicente entrevisto a Sr. DANIEL JOVINO MALDONADO D.N.I N°
7.998.709 quien manifestod recordar el allanamiento de fecha 13/05/2015, diciendo que la
policia se llevd detenido a su hijo de nombre CRISTIAN HECTOR MALDONADO D.N.I
N° 27.251.314, quien se encontraba relacionado a un hecho de femicidio ocurrido en la
ciudad de San Carlos de Bariloche provincia de Rio Negro, que de dicho procedimiento la
policia le secuestro varios tel éfonos celulares relacionados con esa causa. Seguidamente y en
relacion a actuaciones sumariales no identificadas se constituyo en calle Pasaje Aranda N°
1519 de B° San Vicente de esta ciudad, lugar donde procedi6 a entrevistar a la Sra.
CLAUDIA FARRAGOS D.N.I N° 29.474.047 manifestando que la misma es inquilina del
lugar desde el mes de abril del afio 2016, no teniendo conocimiento de los inquilinos
anteriores ni de los procedimientos nombrados. Continuando y en relacién a actuaciones
sumariales identificadas como 2672/15 se constituy6 en calle Lucrecio Vazquez N° S/N,
esquina pasaje Publico de B° Ampliacion Y apeyd, lugar donde entrevisto al Sr. JAVIER
EDGARDO TORRES D.N.I N° 28.343.915 quien manifestd que su vivienda no fue
allanada, que la policia no se llevé ningun elemento del lugar dado que el diligenciamiento
no se llevé a cabo por falta de moradores, |os cuales se habian retirado del lugar con motivo
del robo y amenazas con arma de fuego sufrido dias atras en su vivienda. De igual maneray
continuando con las comisiones relacionadas a | as actuaciones sumariales identificadas como
2847/15 se constituy6 en el domicilio ubicado en calle Concordia N° 21 6 1529 de B° San
Vicente, entre calles Corrientes y Agustin Garzéon de esta ciudad, lugar donde entrevisto al
Sr. DIEGO SEBASTIAN GODOY D.N.I N° 23.736.474 quien manifestd recordar sobre un

allanamiento en su domicilio con lafinalidad de secuestrar teléfonos celulares pero la Policia
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no secuestré ningun tipo de elemento de lamisma. Continuando y relacionado alas presentes
actuaciones no pudo establecer la existencia del domicilio identificado como Mzna. 3 casa 83
de Barrio campo de larivera dado que de esa forma las manzanas del lugar no contienen 83
viviendas y los vecinos del sector se mostraron reticentes a brindar informacion sobre un
vehiculo marca Fiat modelo Palio dominio BSJ-908. Con fecha 07/10/2016 y en relacion a
actuaciones sumariales identificadas como 785/15 se constituy6 en el domicilio ubicado en
calle Mzna. 3 Lote 15 de B° Ciudad de Mi esperanza de la Localidad de Malvinas Argentinas
lugar donde entrevist6 ala Sra. HAYDEE DEL VALLE TABORDA D.N.I N° 24.280.729
guien manifestod ser la actual propietaria desde hace dos meses, manifestando haber adquirido
|a propiedad de manerainformal aunamujer de nombre Erica Janet Luna de la que desconoce
el paradero actual. Continuando y relacionado a las presentes actuaciones se constituyo en
Mzna 1 Lote 14 lugar donde entrevisto a YAMILA YANET VILLAGRA de 23 afios de edad
D.N.I N° 37.852.251 Cel: 0351-157446188 quien manifestd recordar sobre el Unico
allanamiento sufrido en su vivienda dado que la misma se encontraba trabajando y fue
alertada por sus vecinos de dicho procedimiento alo que se apersoné en el lugar y permitio el
ingreso a mismo. Manifestando que la policia no se llevo ningun elemento del lugar y que €l
motivo de dicha orden erala busqueda de una persona llamada Nanito Jatib. Continuando con
las diligencias y relacionado a las actuaciones sumariales identificadas como 1855/15 se
constituy6 en calle Bajada San José sin nimero mas precisamente en la interseccion con
pasaje Los Carolinosy a doblar hacia la derecha unos cien metros observo la presencia de
tres pasajes denominados publicos de los cuales ninguno posee una vivienda de una planta
pintada de color durazno gastado con aberturas metélicas de color verde, que en el sector
consultd sobre alguna persona de nombre HUMBERTO RICARDO ARIAS no obteniendo
respuesta favorable alguna. Seguidamente y relacionado a actuaciones sumariales
identificadas como 1978/15 se constituy6 en calle Apostoles N° 2975 de B° Y apeyu lugar
donde entrevist6 al Sr. FERNANDEZ FABIAN D.N.I N° 13.292.881 quien manifesto ser
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amigo del propietariael Sr. SOSA FERNANDO GABRIEL, y aquien le informaria sobre la
presencia del personal policial para que el mismo se contacte con la Fiscalia interviniente.
Seguidamente y relacionado a actuaciones sumariales identificadas como 1966/15 se
constituy6 en calle Solares N° 20 de B° VillaInés de esta ciudad lugar donde entrevisto a Sr.
RAUL ORLANDO MARQUEZ de 30 afios de edad D.N.I N° 31.219.089 quien manifesto
recordar sobre el allanamiento en cuestion pero manifestd que la policia no le secuestré
ningun elemento. Continuando y en relacion a actuaciones sumariales identificadas como
569373/15 se constituyd en calle corrientes n° 2989 de B° San Vicente, lugar donde
entrevisto al Sr. Matias Sebastian Caminos de 26 afios de edad D.N.I N° 34.317.063 quien
manifesto recordar el allanamiento sufrido en el mes de junio del afio 2015 por parte de
policias de la comisaria 5, quienes |le manifestaron que se trataba de la busqueda de un
teléfono celular. Que una vez finalizado dicho procedimiento el mismo arrojo6 resultado
negativo no secuestrando la policia ningun elemento. Seguidamente y relacionados a
actuaciones sumariales 2075/15 se constituyo en calle Chiclana N° 3818, pasaje interno casa
5 lugar donde entrevist6 ala Sra. Ximena Espinoza de 23 afios de edad D.N.I N° 37.616.312
guien manifestd ser Hermana de Dylan Yamil Espinoza. Exponiendo que su domicilio fue
allanado en dos oportunidades en la cual en € primero de ellos |e secuestraron una notebook y
un celular marca Samsung tipo tactil, elementos los cuales nunca recuperd. En la segunda
ocasion resultd detenido su Hermano Dylan, en relaciéon a un hecho de Robo Calificado, y la
policia no le secuestrd ningun tipo de elemento. Continuando con las diligencias y
relacionado a actuaciones sumariales identificadas como 3220/15 en primera instancia se
constituyé en calle Germania N°2949 B° Y apeyu lugar donde entrevistd a una persona de
sexo femenino quien al consultarle sobre la Sra. Silvia Roxana Martinez y referente a un
allanamiento realizado en esa vivienda respondio que la Sra. Martinez se domicilia en calle
Germania 2969 y que su vivienda nunca fue allanada, manifestando que en tal lugar vive la

familia Gracia, no aportando mayores datos. Acto seguido se apersono en calle Achupayas N°
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550 de B° Y apeyu lugar donde entrevisto ala Sra. Maria Natividad de las Mercedes Zamora
de 70 afios de edad, D.N.I N° 5.447.158 quien manifestd que recuerda el allanamiento de
fecha 07/10/2015 manifestando que la policia le indico que se trataba de un error, que solo
confeccionaron el actay se retiraron del lugar sin elemento alguno. Seguidamente se
constituy6 en calle Cervin esquina Rosario de Santa Fe de B ° Y apeyu lugar donde entrevistd
a Jests Dario Gomez de 26 anos de edad D.N.I N° 35.090.994 quien manifestd recordar el
allanamiento en cuestion dado que el mismo tenia la finalidad del secuestro de armas de
fuego, que de su vivienda la policia no le secuestré ningun tipo de elemento. Por ultimo se
constituyo en calle Sanavirones N° 2539 B° YapeyU, lugar donde atendio la Sra. Roxana
Amaya quien manifestd ser la tia de Leyla Maricel Gonzalez, desconociendo de
procedimiento policial alguno llevado a cabo en el lugar, manifestando que pondria en
contacto a su sobrina con la fiscalia interviniente. Continuando y en relacion a actuaciones
sumariales identificadas como 418/15 se constituy6 en calle Agustin Garzon N° 3875 de B°
Altamira, lugar donde entrevisté ala Sra. Paula Algjandra Petitti D.N.I N° 21.627.066 quien
manifestd recordar el allanamiento diligenciado en su vivienda dado que se trataba del
secuestro de una motocicleta marca Brava 110 cc dominio 334-EPA, la que habia recibido en
parte de pago por la venta de un vehiculo automotor, operacion que quedo truncay motivo la
denuncia de retencion por parte de su propietaria, que de tal procedimiento la policiano le
secuestro algun otro elemento. Finalizando y relacionado a las actuaciones sumariales
identificadas como 960/15 se constituyd en calle Pasaje Beltran N° 2245 |ugar donde
entrevistd a la Sra. Yesica Gomez D.N.I N° 37.850.456 quien manifestd recordar el
allanamiento realizado el 14/04/2015 en su domicilio en donde la policia no le secuestré
ningun elemento. Que recuerda que el dia 17/04/2015 sufrio otro allanamiento en donde la
policia detuvo a su pareja de nombre Gonzalez Eric de 25 afios de edad por encontrarse
relacionado a un hecho de robo. Que de los procedimiento realizados en los domicilio de

Pasaje Beltran colindantes al 2245 donde vive su madre la Sra. Juana Beatriz Gomez
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secuestraron un cuchillo tipo tramontina largo y del domicilio de Pasaje Beltran S/N (vivienda
de dos plantas) fue recibido por la Sra. Y esica Gémez dado que se trata de la vivienda de su
hermano de quien no quiso brindar dato alguno, manifestando que de ninguno de los
allanamiento la policia le secuestré elemento personal alguno” .-

Con fecha 14/10/2016, declaro, que: “ con fecha 13.10.2016 se constituy6 en el domicilio que
a continuacion se detalla, relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad
Judicial Numero 9, identificadas como 1827/15 mas precisamente en calle Calingasta N° S/N,
Manzana 4 Casa 7 de B° IPV Villa Posse. En €l lugar entrevistd ala Sra. ROXANA MABEL
CUELLO de 42 afios de edad D.N.I N° 24.241.504 quien manifesto recordar sobre el

allanamiento de fecha 02/06/15 el cual tenia su fundamento en la busgueda de armas de fuego
y que del mismo procedimiento no se le secuestré ningun elemento de valor. Seguidamente,
referido a las presentes actuaciones sumariales, se constituy6 en calle Obispo Maldonado con
el fin de ubicar el domicilio ubicada a |la altura del 1116, logrando establecer que la
mencionada arteria comienza con su traza en el puente Maldonado y Av. Costanera Sur,
iniciando la misma a la altura del 2000 y continuando de manera ascendente en direccién a
Barrio San Vicente, gue de igual manera se encuentra con averiguaciones para lograr dar con
el domicilio del Sr. Hugo Gallorini. Continuando con el domicilio de calle camino a 60
Cuadras Mzna. 3 Lote 19 de B° Coop. Glemes, lugar donde en reiteradas oportunidades solo
encontré al menor que dijo llamarse Santiago Arévalo de 12 afios de edad a quien sele dgo
el contacto telefonico de la Fiscalia Interviniente. Seguidamente se constituy6 en calle Guido
Spano N° 2613 de B° San Vicente, lugar donde entrevisto a una persona que dijo llamarse
FLAVIO TUMMIMELLI de 36 afios de edad, quien no quiso aportar su humero de
documento, quien manifesté ser el duefio del inmueble, lugar donde funcionan dos
habitaciones que alquila de manera informal. Dicha persona manifesté recordar el

allanamiento de fecha 09/06/15, dia en el que se le secuestro del interior del inmueble dos

armas de fuego calibre .22 por lo cual resulté aprehendido y trasladado a sede judicial,
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afirmando que no le fue secuestrado ningun otro elemento de su propiedad. Continuando y en
relacion a actuaciones sumariales identificadas como 868/15 se constituy6 en calle Pasaje
Martin Milu N° 3443 de B° Hipdlito Irigoyen de esta Ciudad, lugar donde entrevisto al Sr.
VILLACORTA CLAUDIO de 56 afios de edad D.N.I N° 13.872.460 quien manifestd
recordar el allanamiento realizado en su vivienda el dia 20/03/2015, manifestando que la
Policia se encontraba tras la busgqueda de unos elementos relacionados a un hecho de Robo
gue habria cometido el ex novio (Franco Ramirez) de su hija de nombre Maria Belén
Villacorta. Que recuerda que la policia no se llevé ningun tipo de elemento de su vivienda,
manifestando recordar haber firmado la orden de allanamiento”.

Con fecha 11/11/2016, declard, que: “con fecha 02.11.2016 se constituy6 en € domicilio que
a continuacion se detalla, relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad
Judicial Numero 9, identificadas como 909/15 maés precisamente en calle Matheu N° 2148

de B° San Vicente de esta Ciudad. En €l lugar entrevisté ala Sra. SOLEDAD GALLARDO
D.N.I N° 5.801.087 quien manifesto recordar sobre el alanamiento realizado en su domicilio
el dia 22/04/2015, manifestando que la policia ingresd a su domicilio argumentando que se
encontraban en procura de secuestrar un hierro con €l cual se habria producido una amenaza.
De igual manera manifestdé que también fue allanado el domicilio de su hijo de nombre
JORGE BRUNO D.N.I N° 25038307, ubicado sobre calle Matheu N° 2112 del mismo Barrio.
La Sra. Gallardo expreso haberse encontrado presente en el desarrollo de los dos
allanamientos manifestando que la Policia no le secuestré ningun elemento. Continuando y
en relacion a actuaciones sumariales identificadas como 796/15 se constituy6 en calle
Argandofia N° 2277 de B° San Vicente, lugar donde funciona una pension, en la cual segin
dichos de su propietaria la Sra. Amalia Nieto vivi6 el Sr. FRANCISCO PEREZ D.N.I N°
22.036.815 quien a la fecha se encuentra fallecido, siendo causal de dicho deceso una
enfermedad terminal que habria padecido el Sr. Pérez y tal situacion ocurrié dentro de dicho

alojamiento. Continuando y en relacion a actuaciones sumariales identificadas como 1807/15
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se constituy6 en calle Soto N° 1461 B° Acosta de esta ciudad, lugar donde entrevist6 ala Sra.
JUANA ESTHER OSELA D.N.I N° 5.662.223 quien interrogada sobre un supuesto
allanamiento realizado el 29/05/2015, la misma manifestd recordar el mismo y que la Policia
no secuestro ningun tipo de elemento de su vivienda. Seguidamente y relacionado a
actuaciones sumariales identificadas como 955/15 se constituyd en Mzna. F Casa 25 de B°®
Campo de la Rivera, lugar donde se encuentra una vivienda identificada con numeracion
visible y posee en su frente un cartel que reza“VENDOQO”, segun dichos de vecinos del lugar
los propietarios recorren periodicamente la vivienda en procura de venderla, desconociendo
los mismos la residencia actual de dicha familia. Continuando y relacionado a actuaciones
sumariales identificadas como 1269/15 se constituy6 en la vivienda ubicada en calle Bajada
San José N° S/N de B° Maldonado de esta ciudad, lugar donde pudo establecer el domicilio
actual del Sr. CESAR DARIO ROMERO D.N.I N° 24.629.347 quien manifesto recordar
sobre el allanamiento judicial llevado a cabo en su domicilio con fecha 23/04/2015
manifestando que su domicilio la policia no se Ilevé ningun elemento, agregando que
recuerda que ese dia en €l sector se llevaron a cabo multiples allanamientos. En lafechay en
relacion a actuaciones sumariales identificadas como 1530/15 se constituyo en el domicilio
ubicado en calle Antonio Machado N° 1066 de B° San Vicente de esta ciudad lugar donde
pudo establecer que la vivienda identificada con la numeracién 1066 de dicha arteria se
encuentra demoliday sin ocupantes. Que procedio a entrevistar a vecinos del lugar, los cuales
no quisieron aportar sus datos personales, quienes manifestaron conocer que en dicha
vivienda se domiciliaba el Sr. SERGIO DIAZ D.N.I N° 30.901.148 a quien en reiteradas
oportunidades | e realizaron diversos allanamientos causados por |as juntas que se realizaban
en dicha vivienda, desconociendo a la fecha sobre el paradero del mismo. Continuando y
relacionado a las mismas actuaciones sumariales se constituy6 en calles Lépez y Planes
esguina Antonio Machado, lugar donde a la fecha se encuentra un galpon abandonado el cual

al momento del allanamiento en la vivienda de Antonio Machado 1066 se encontraba
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comunicado de manera interna con dicho galpon por un boguete en la pared medianera,
habiendo sido realizado, segun dichos de los vecinos, por los ocupantes del lugar. De igual
maneray en relacion alavivienda de calle Antonio Machado N° 1066 se pudo constatar que
era colindante a dicho galpén y que a la fecha dicha construccion se encuentra demolida.
Seguidamente y relacionado a actuaciones sumariales identificadas como 1809/15 se
constituyo en calle Entre Rios N° 1150, lugar donde pudo establecer que se trata del interior
del asentamiento denominado “Villa La Maternidad”, lugar donde procuré establecer la
ubicacion de una vivienda de color verde agua o € domicilio actual de Silvia Ester Manzano
D.N.I N° 18.625.069, Jorge Rubén Pederneray Leonel Alexis Pedernera D.N.I N° 39.302.878
lo cual fue dificultoso dado la identificacion del mismo como personal policial, obteniendo
resultado negativo dada la falta de colaboracion y reticencia de los vecinos del sector para
con el dicente. Continuando y relacionado a las presentes actuaciones sumariales se
constituy6 en calle Estado Unidos N° 2788 de B° San Vicente lugar donde entrevist6 ala Sra.
Teresa Paola Lewis de 39 afios de edad D.N.I N° 24.921.641 |a que manifesto recordar el
allanamiento realizado en su vivienda con fecha 01/06/2015 dado que el mismo fue realizado
por personal de la Brigada perteneciente ala Comisaria Policial N° 5, los cuales procuraban
dar con el paradero de LEONEL ALEXIS PEDERNERA. Dicho procedimiento arrojé
resultado negativo dado que en el lugar no se domiciliaba ni tenia ningun tipo de relacion o
parentesco alguno el Sr. Pedernera con la familia Lewis. Asi mismo manifestd que de su
vivienda la policia no secuestré ningun elemento” .-

Con fecha 13/03/2017, declard, que: “Con fecha 09.03.2017 se constituy6 en los domicilios
gue a continuacién se detallan, relacionados todos ellos a | as actuaciones sumariales labradas
en laUnidad Judicial Numero 9, identificadas como 2358/15. En primer lugar se constituyo
en el domicilio sito en calle Bajada San José S/N y esquina de Pasaje Publico, mas
precisamente en frente de la cancha de futbol de B° Maldonado de esta Ciudad, siendo la

misma una casa esguina de color blanco despintada con puerta de color oscuro con frente
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hacia el sur. En €l lugar entrevisté a una persona de sexo femenino de unos 50 afios de edad
aproximadamente la, que enterada de la diligencia arealizar por €l personal policial manifesto
desconocer a una persona apodado “Lagrima’ y se negd de manera rotunda a aportar dato
alguno al personal policial, dejandole este el contacto telefonico de lafiscalia interviniente.
Seguidamente se llegd al domicilio sito en calle pasaje Publico S/N, bajando por la
denominada Bajada San José e interseccion con pasaje Publico donde se encuentrala capilla
del lugar, ingresando al mismo mas precisamente llegando al final de dicho pasaje se
encuentra una casa esquina, lugar donde entrevisté a Giménez Maria Estela D.N.I N°
23.736.905 quien interrogada sobre el alanamiento de fecha 23/07/2015 refirio recordar que
esediaen lugar se encontraba ella, su pareja Norberto Aguirre y sus hijos de nombres Johan
Alexis Giménez (actualmente detenido) y Michael Elias Giménez, agregando que dicho
allanamiento result6 negativo argumentando desconocer a sujeto apodado como “Chancha’.
Lamisma manifestd que la policia no le secuestré ningin elemento del lugar y le expresaron

gue se habia tratado de un mal entendido. También se constituy6 en una vivienda de material
pintada de color verde con puerta de color marron la que se encuentra en diagonal ala cancha
de futbol ubicada sobre la bajada San José, en procura de lograr entrevistar al sujeto apodado

“Mariachi”, unavez en el lugar fue atendido por una persona de sexo masculino mayor de
edad la cual enterada de los motivos de dicha entrevista se neg6 a brindar cualquier tipo de
dato, argumentando desconocer del temay oponiéndose de manera manifiesta a entablar
dialogo para con el personal policial. Continuando con dichatarea se lleg6 a domicilio sito
en calle Bajada San José y pasgje Los Carolinos, en el lugar le fue indicado que la actual
vivienda de Diego Godoy seriaen calle Mzna. | Casa 20 de B° Maldonado, que constituido en
el lugar entrevisté a Sr. Godoy Carlos Osvaldo D.N.I N° 7.989.493 quien manifestod que
Diego es su hijo y en la actualidad se encuentra detenido en Bouwer, que de |o que conoce de
los allanamiento realizados en el anterior domicilio de su hijo nunca tomé conocimiento de

gue la Policia le hubiera secuestrado algun elemento pero no lo puede confirmar.
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Seguidamente y relacionado a actuaciones sumariales identificadas como 3267/15 se
constituy6 en los domicilios de calle Pasgje Paulina Soria N° 5 y Pedernera S/N, ambos de
B° Miller de esta ciudad, lugar donde fue atendido por la Sra. Pamela Minuet de 33 afios de
edad D.N.I N° 31.056.628 quien manifestd que dichos allanamientos se originaron dado un
problema que tuvieron sus hermanos de nombre Diego y Luis Minuet en la via publica, que
de dichos procedimientos la policia no secuestré ningun tipo de elemento como tampoco noto
el faltante alguno refiriendo la misma que el procedimiento trataba de encontrar un arma de
fuego. Continuando con las diligencias y relacionado a actuaciones sumarial es identificadas
como 2808/15 se constituy6 en el domicilio de calle Pasaje Adrogué N° 897 de B°
Ampliacién Acosta de esta ciudad lugar donde entrevisto ala Sra. Ménica Corzo de 52 afios
de edad D.N.I N° 16.576.500 quien manifestd que recuerda el allanamiento realizado en su
vivienda en mes de Septiembre del afio 2015 y que el mismo se origind dada la informacion
de que en ese domicilio se encontraba una chaleco de proteccién balistica robado ala Policia,
manifestando |la misma que dicha informacién era incorrectay que dicho alanamiento arroj6
resultado negativo y el personal policial no le llevé ningiin elemento de su vivienda. De igual
maneray relacionado a las mismas actuaciones sumariales se constituyé en calle Domingo
French S/IN, entre calles Nahuel de Oliden y Ramos Mejia de B° Renacimiento de esta ciudad,
lugar donde entrevisto al Sr. Jacobo Luis Cabrera de 63 afios de edad D.N.I N° 10.404.377y a
su hijo Axel Nahuel Cabrera de 21 afos quienes manifestaron recordar del allanamiento
realizado en el mes de septiembre del afio 2015 argumentando que la Policiale comunico que
se encontraban en procura de encontrar un chaleco balistico que habia sido sustraido a un
policia del barrio. Que el resultado del procedimiento fue negativo y de su domicilio la
Policia no le secuestré ningun elemento. Continuando se constituy6 en calle Félix Samaniego
N° 933 entre calles Abel Bazan y Busto y Rafael Andreay Guerrero de B® Ampliacion
Acosta, lugar donde entrevistd al Sr. Correa Carlos Alberto de 52 afios de edad D.N.I N°
17.012.309, Miryam del Valle Corzo de 48 afos de edad D.N.I N° 20.326.166 y a Noel
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Correa de 18 afos de edad, |os mismos manifestaron que eran perseguidos por la Policia dado
gue su hijo Noel tiene malos comportamientos con el uso de la motocicleta, que de las
reiteradas veces que le allanaron la vivienda la Policia nunca le llevo elemento alguno.
Seguidamente y en relacidn a actuaciones sumariales identificadas como 3395/15 se dirigi6
al domicilio sito en calle San Jeronimo N° 3615 de B° Pque. San Vicente de esta ciudad,
lugar donde pudo establecer que a la fecha en el lugar donde se encontraba la vivienda
identificada con la numeracion 3615 se encuentra emplazado un complejo de tres
departamentos en construccion, presentando sobre su frente un cartel que reza“ALQUILA
TE 0351-4815359 SOTERAS BODEREAU INMOBILIARIA WWW.
SOTERASBODEREAU.COM.AR”, seguidamente y relacionada a idénticas actuaciones
sumariales se constituyd en las direcciones de calle Solares 1492 y 1486 lugar donde
entrevisto a Sr. Juan Pablo Romera D.N.lI N°31.220.905, quien es propietario del taller
mecanico denominado “Taller Juan M Romera’, quien manifestd que recuerda el dia del
allanamiento en particular dado que todo comenzé por haber encontrado que su mujer, de
nombre Andrea Rocchi, |0 engafiabay e mismo la eché del hogar obteniendo como respuesta
a la decision tomada una denuncia en su contra que le ocasion6 dicho allanamiento. Que
ambos domicilios pertenecen a su familiay fueron allanados el mismo dia con resultado
negativo y sin secuestro de elementos. Seguidamente y en relacion a actuaciones sumariales
identificadas como 2229/15 se constituyd en el asentamiento marginal denominado VillaLos
Paraisos de esta ciudad lugar donde se apersond en la vivienda indicada en el croquis
ilustrativo y fue atendido por una persona que dijo |lamarse Juan Fernandez, quien fue
reticente a aportar dato alguno manifestando desconocer a Sebastian Toledo, acto seguido se
constituy6 en calle José Acosta N° S/N de Bel Mirador de esta ciudad donde se encontrd con
una vivienda de caracteristicas deterioradas en donde al Ilamar en reiteradas ocasiones no
obtuvo respuesta alguna, que procedi6 arealizar diversas consultas con los vecinos del lugar

quienes le informaron que los ocupantes de la vivienda serian encontrados en horario
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nocturno dado que realizan recoleccion y changas. Finalmente y relacionado a actuaciones
sumariales identificadas como 2561/15 se constituyo en calle Mzna. 1 Lote 13 de Barrio
Ciudad de Mi esperanza lugar donde entrevisté a 'Y ohana Madrid D.N.I N° 38.419.746 quien
manifestd ser la actual propietaria del inmueble y habérselo adquirido al Sr. Carlos Gutiérrez
de manera informal desde hace nueve meses y que desconoce su paradero, seguidamente se
constituy6 en el domicilio colindante identificado como Mzna 1 Lote 14 y entrevisto ala Sra.
Yamila Villagra de 23 afos de edad D.N.I N° 37852251, quien en ocasiones anteriores fue
entrevistada por €l personal policial, manifestando que en los diversos allanamientos sufridos

la Policia no le secuestré ningun elemento. Por ultimo y en relacion a las actuaciones
sumariales identificadas como 3950/15 ,3710/15 ,3763/15 ,3690/15 ,2641/15 ,3593/15
,3572/15 3616/15, 2809/15, 3305/15, 2969/15, 3050/15, 3191/15, 3781/15 y 3939/15 el
declarante hace constar que las mismas no poseen pedidos ni 6rdenes de allanamientos,
haciendo entrega en este acto a la instruccion de las actuaciones referidas en |a presente
declaracion” .-

Con fecha 16/05/2017, declard, que: “Con fecha 02.05.2017 se contact6 via telefonica (351-
6179341 ) con la Sra. Silvina Ethel Ines Fuchs D.N.I N 26.481.563, a quien no pudo ubicar
en su domicilio particular en la ciudad de Mendiolaza, por lo que coordinG encontrarse para
proceder a citarla a comparecer a esta fiscalia, sobre la ruta E53 camino a La Calera, méas
precisamente en la estacion de servicio Petrobras ubicada sobre el ingreso ala ciudad de La
Calera, concertandose el encuentro, dejando debidamente citada a |la testigo para el dia
subsiguiente. Seguidamente, referido al Sumario 3220/15, se constituy6 en el domicilio

ubicado en calle Sanavirones N2 2539 de B2 Y apeyu, lugar donde entrevisto ala Sra. Leila
Maricel Gonzadlez de 27 afios de edad, domiciliada en €l lugar, a quien se le hizo conocer los
motivos de la presencia policial, la misma manifesto recordar |os allanamientos realizados en
su vivienda manifestando que en ninguno de todos los casos, |a policia le [levd elementos de

valor o personales del lugar. A continuacion, se constituyé en el domicilio de calle Esnaola
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3564 de Barrio Muller en procura de citar al Sr. Marcelo Andrés Olariaga D.N.I N2
20.224.993, lugar donde entrevist6 a la hija de éste, Camila Olariaga de 17 afos de edad
D.N.I N242.303.534 quien dijo que su padre se encuentra detenido en la Carcel de Bouwer
mas precisamente en el Pabellon M X2 por un hecho de violencia familiar. Acto seguido y en
relacion a actuaciones sumariales identificadas con el nimero 238/16 de la U.J N2 9, se
constituy6 en calle Obispo Maldonado a cincuenta metros de la calle Antonio Machado (Villa
el Tinglado), e ingresando a unos metros por un pasaje de tierra se encuentra el domicilio de
la familia Pedernera, lugar donde entrevistd a la Sra. Maria Fernanda Pedernera D.N.I N°
29605367 quien manifestd recordar el allanamiento de fecha enero del afo 2016 llevado a
cabo por personal de la brigada civil de la Cria. 5% manifestando que en dicho procedimiento
se procuraba dar con el paradero de su hermano Fernando Pedernera, no habiendo retirado la
policia de su domicilio ningin elemento. Asi también en relacion a las actuaciones referidas,
se hizo presente en lainterseccion de calle French y Pasaje Rio Salado de B2 Maldonado de
esta ciudad, lugar donde entrevisto a menor que dijo [lamarse Alexis de 10 afios de edad, y
ser el hijo de Roxana Pedernera, a quien se le entrego el teléfono de contacto de la Fiscalia
para que su madre se comunique. Seguidamente, y respecto a las actuaciones sumariales
identificadas con el nimero 1855/15 de la U.J N2 9 es que se constituy6é nuevamente en €l
sector de Bajada San José y pasaje Los Carolinos de B Maldonado, en procura de poder
identificar la vivienda descripta en la suplicatoria de allanamiento o en su defecto el paradero
del Sr. Humberto Arias obteniendo resultado negativo ya que la descripcion aportada no
coincide con las viviendas del lugar, y tras realizar diversas consultas a los vecinos, que no
quisieron identificarse, éstos manifestaron desconocer la identificacion del barrio por
Manzanas y lotes como asi también a una persona |lamada Humberto Arias. Asimismo en
relacion a actuaciones sumariales identificadas con el nUmero 1404/15 de laU.J N2 9, se
apersono en calle Publica S/N Mzna. C Lote sin numeracion visible de B2 Campo de la

Rivera, lacual colinda con una vivienda que en su frente no posee ninguna descripcion pero s
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lo tiene €l pilar de laluz de lamisma, el cual indicaMzna. C Lote 7, acto seguido realizo la
entrevista alas viviendas colindantes hacia ambos |ados obteniendo como resultado que en €l
Lote 6 de idéntica Mzna. se domicilia la familia Riosy en el Lote 8 la familia Roldan,
situado este ultimo lote en una esquina. A o que realiz6 consultas a los fines de dar con la
morada de la familia Ruares o Ruartes obteniendo resultado negativo dado que segun los
vecinos del sector no los conocen. Seguidamente y en relacidon a actuaciones sumariales
identificadas con el nUmero 1104/15 correspondiente a la U.J N29 se constituyo en calle
Andalucia N2 3080 de B2 Urquiza lugar donde entrevisté al Sr. Dante Omar Lucero D.N.| N@
16.329.037 quien dijo recordar el allanamiento del afo 2015, dado que fue €l Unico llevado a
cabo en su vivienda, que de dicho procedimiento la Policia secuestré del fondo de su patio un
cuadro de motocicleta del cual no puede precisar mayores datos. Ante la consulta sobre si le
secuestraron otros elementos de su vivienda el mismo manifestdé que no, exponiendo que le
realizara la misma consulta a su mujer e hijo quienes también estuvieron presentes. Por su
parte, con referencia a idénticas actuaciones sumariales se apersond en calle Pasgje Aimarante
N2 1876/1888 de B2 San Vicente en procura de ubicar al Sr. Fernando Godoy arrojando las
diligencias resultado negativo, y ante consultas realizadas a un vecino, que prefirié no
identificarse por temor, pero que se domicilia en la casa identificada con la numeracién 1820,
el mismo expuso que en el domicilio de referencia los ocupantes de la misma son
précticamente temporales dado que con frecuencia tienen problemas con la Policia. En
relacion asi conoce a Sr. Godoy manifesto que lafamilia que antes se domiciliaba en el lugar
erade apellido Godoy y estaba compuesta por Padre, Tres Hijosy su Madre, de los cuales €l
Padre y uno de sus hijos terminaron detenidos y la madre junto a los dos hijos restantes se
fueron del lugar. De igual manera, se constituyo, en distintos horarios y dias, en la calle
Apodstoles N2 2975 de B2 Y apey lugar donde no encontrd a ningun morador, presentando en
su frente un cartel que reza “Flia. Varela’. Seguidamente y relacionado a actuaciones

sumariales identificadas con el nimero 4167/15 de laU.J N3, se constituy6 en calle Morales
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de Albornoz N2 4400 Mzna. 22 Casa 4 de B2 José | Diaz lugar donde entrevisto a la Sra.
Graciela Carolina Caballero de 37 afos de edad D.N.I N2 30.125.836 quien manifesto
recordar el allanamiento Ilevado a cabo por |a Policia en su anterior domicilio de calle
Cangallo N2 2461 de B2 1° de Mayo dado que el mismo dur6é como doce horasy la policia
secuestro una cantidad importante de elementos de su vivienda, de esta manera también dijo
gue no le faltd ningun elemento de su propiedad. Seguidamente y relacionado a actuaciones
sumariales identificadas con el nimero 4061/15 se apersono en calle bajada San José y pasaje
publico, més precisamente ubicada en frente de la capilla de B® Maldonado lugar donde
entrevist6 ala Sra. Erika Gonzalez de 31 afos de edad D.N.I N2 32.035.395 quien manifesto
ser la pareja de David Rodriguez, la misma expreso haber presenciado el allanamiento de
fecha 24/12/2015 en donde |a Policia le secuestré una parlante y una bicicleta tipo Mountain
Bike los cuales dias posteriores les fueron restituidos. La Sra. Gonzalez manifestd que de ese
domicilio no detuvieron a nadie sino que solo se llevaron lo mencionado anteriormente y que
el origen de dicho procedimiento estaba dado por un robo llevado a cabo en la capilla ubicada
en frente de su vivienda. Continuando con las averiguaciones y en relacion a actuaciones
sumariales nimero 2937/15 de laU.J N° 9 es que se hizo presente en calle French y calle Rio
Parana de B°® Maldonado lugar donde entrevisté a la Sra. Andrea Zapata de 37 afios de edad
D.N.I N° 27.958.275y Carlos Pereyra de 36 afos de edad D.N.I N° 27.248.988, |la Sra.
Zapata manifesto haber presenciado el allanamiento realizado en el afio 2015 y que el mismo
estaba motivado para lograr la detencion de su cufiado de nombre Kevin Pereyra. La Sra.
Zapata informé que de su domicilio la Policia le llevé un bolso blanco a cuadros el cual
contenia herramientas de trabajo las cuales nunca fueron recuperadas. Seguidamente y
relacionado a idénticas actuaciones sumariales se constituy6 en calle Alberti S/N e
interseccion con calle Parana de B® Maldonado, lugar donde funciona un kiosco. En €l
mismo entrevisto a Luis Algjandro Pereyra D.N.I N° 30.656.858 quien manifest6 recordar el

allanamiento sufrido en su vivienda dado que en esa oportunidad se encontraba presente su
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madre de nombre Farias Felisa, la misma fue informada por la policia que el motivo de la
orden judicial de allanamiento era la detencion de él y de su hermano Kevin Pereyra. El Sr.
Pereyra manifestd que la Policia no le secuestré elemento alguno de su vivienda y que
procedieron a la detencién de su hermano Kevin Pereyra, y que €él se entregd a los dias.
Continuando, se constituyo en el domicilio de calle Pasaje Publico (Pje. Varela de la Pefia
3739), entre calle Rio Paranay Rio Uruguay de B° Miiller, y procedi6 a entrevistar ala Sra.
Ericadel Valle Britos D.N.I N° 25.363.036 quien manifestd recordar 10s tres allanamientos
realizados en los domicilios ubicados en el pasgje Varela, dado que su madre de nombre
Gramajo Ana Rosa D.N.I N° 11.746.879, presidenta de la Asociacion Civil Lazos para
Crecer, fue quien recibi6 a personal policial actuante, de los cuales solo se llevaron detenido
a su medio hermano Héctor David Palacios alias “Davila’, de igual manera la Sra. Britos
manifestd que pondria en contacto a su madre con éstafiscalia. Parafinalizar y relacionado a
actuaciones sumariales numero 2388/15 es que se constituyo en calle Pasaje Bonet S/N de B°
Maldonado, lugar donde entrevistd a la Sra. Garcia Marilyn D.N.I N° 37.851.197 quien
manifestd vivir en ese lugar desde hace dos semanas aproximadamente y que la persona de
nombre Eric era el anterior inquilino, aportando que sus familiares se domicilian en calle Pje.
Bonet N° 3932 del mismo barrio, por tal motivo el dicente se apersoné en el lugar vy
entrevistd al Sr. Rubén Guevara de 46 afos de edad D.N.I N° 22224080 quien dijo ser la
actual pareja de la abuela de Erik y que pondria en contacto ala Sra. Rosa Millicay con esta
Fiscalia. En lafecha el dicente entrevisto a la Sra. Silvina Fuchs quien hizo entrega de un
formulario de compra emitido por lafirma Lidercred a nombre de Taborda Soledad, de fecha
18/11/2015, por la compra de un celular marca Samsung modelo Core prime cédigo 36/00”.

Con fecha 17/05/2017, declar6, que: “Que ha sido comisionado a los fines de establecer, los
grupos, horarios de trabajo, ingreso y egreso del personal policial integrante de la Brigada de
Investigaciones de la Comisaria 5° ala fecha de los hechos denunciados. Tras el andlisis de

los registros que se asentaban en los Libros de Guardia de la Brigada de Investigaciones en

Expediente SAC 2675047 - Pag. 90/ 319 - N°Res. 10



cuestion, secuestrados en la presente causa, pudo establecer que los horarios de trabajo
dividian a personal en dos grupos turno mafiana comprendido entre las 07:00 hsy las 14:30
hs, y turno tarde comprendido entre las 14:30 hsy las 23:00hs., |o que permitiriainferir que el
personal policial integrante de la Brigada tenia un turno fijo de trabajo, o alternativo pero
previamente estipulado. Esta inferencia no resulta del todo correcta de manera que nos
permita decir que personal prestaba servicio en cadaturno, y ello es asi teniendo en cuenta
gue los Libros no eran llevados con la rigurosidad de un libro de actas, sino que hay muchas
falencias en €l asiento de |los datos, sobre todo con el ingreso y egreso de personal de servicio,
las salidas a comisiones y sus regresos, el reemplazo de un personal por otro ante una
contingencia, como puede ser una carpeta médica, la cobertura de un servicio de recargo, un
franco compensatorio, etc.. Por todo ello no puede decirse con grado de certeza alguno que tal
o cual policia prest6 servicio, un diay en un horario determinado, sin necesidad de
contrastarlo con alguna otra base de datos, porgque bien podria ese personal haber estado de
franco, y 1o mismo figurar de guardia en la Brigada de Investigaciones de |la Comisaria 5°.
Hecha esta aclaracion, los grupos de trabajo de la Brigada habrian estado integrados de la

siguiente manera: Turno mafana SubCrio. Rodriguez, Of. Ppal. Paulo Torres, SubOf. Ppal.

Maldonado Antonio, SubOf. Ppal. Julio Sanchez, Sgto. Andrés Paredes, Sgto. Tapia Manera,
Cabo 1° Posse, Cabo Avila Ezequiel, Cabo Cejas Lourdes y Agte. Mikaela Ferreyray Of.
Insp. Maximiliano Merlo. Turno tarde SubOf. Ppal. Naegeli, Sgto. Romero Allende
Ramiro, Sgto. Palacios, Cabo Romero Allende Gerardo, Cabo Ferreyra Rubén, SubOf. Ppal.
Sergio Toledo. Asimismo, se analizo el lapso durante el cual los mismos prestaron sus
servicios en la Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5°, siempre teniendo en cuentalos
registros del Libro de actas de mencién, los cuales abarcan desde €l dia 28/09/15 a 22/06/15
—primer libro- y del 22/06/15 a 08/03/16 inclusive, € segundo. Del andlisis de los mismos se
pudo advertir: que el Subcomisario Rodriguez se encuentra registrado por primeravez el dia

09/03/15, siendo su ultima aparicion en el mismo el dia 05/02/2016; que el Oficial Ppal.
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Torres se encuentra registrado desde el inicio del libro de actas que va desde el 28/09/14 al
22/06/15, siendo su Ultima aparicion €l dia 04/02/16, y a partir de alli consta que el mismo se
encuentra de licencia anual, sin volver a prestar servicios- siempre segun la documental
mencionada- en dicha Brigada de Investigaciones hasta el 08/03/16 —fecha de finalizacién del
segundo libro-; que & Sub oficia Principal Sergio Toledo se incorporo ala Brigada con fecha
28/04/15, cumpliendo funciones hasta el 25/02/16; que el Oficial Inspector Merlo se
incorporo el 22/09/15, siendo su Ultima aparicion el dia 18/10/15, desempefiandose durante
ese mes durante el turno mafiana; que Sub oficial Principal Maldonado se incorporo el
04/03/15, siendo su Ultima aparicion el dia 14/07/15. Al respecto cabe aclarar que segun las
constancias del libro en cuestion, a partir de mediados de abril dicho agente no prest6
servicios en la Brigada, volviendo a aparecer nuevamente, por Unicay Ultima vez el dia
14/07/15. Continuando con €l resto del personal se pudo advertir: que e Sub oficial Sanchez
presto servicios desde el 29/09/14 hasta el 04/02/16; €l Sargento Paredes desde el 28/09/14
hasta el 24/02/16, el Sargento Tapia desde el 15/07/15 al 25/02/16; el Su oficial Naegeli desde
el 29/09/14 al 04/02/16, el Sargento Ramiro Romero Allende desde el 01/10/14 al 24/04/15,
la Sargento Gabriela Palacios desde el 03/03/15 al 10/09/15; el Cabo 1° Posse desde €l
11/03/15 al 23/02/16, el Cabo Aviladesde el 29/09/14 a 25/02/16, la Cabo Lourdes Cejas
desde el 04/05/15 al 02/10/15, figurando una licencia por embarazo desde el 30/12/15; el
Cabo Gerardo Romero Allende desde el 28/09/14 al 19/09/15; la Agente Ferreyra desde el
28/2/15 al 30/01/16, figurando una licencia desde el 25/02/16; el Cabo Jorge Jalin desde el
1/1014 al 18/02/15 y el Cabo Rubén Ferreyra desde el 21/09/15 al 25/02/16" .-

Con fecha 09/06/2017, declaré: “ Que con fecha 05.06.2017 y referido al Sumario 1404/15, se
constituy6 en el domicilio ubicado en calle Leartes N° 1047 de B° San Vicente, lugar donde
entrevistd a Sr. Marcelo Luduefia de 50 afios de edad, D.N.I N° 18.402.748 domiciliado en el
lugar, a quien se le hizo conocer los motivos de la presencia policial, el mismo manifestd

recordar dos allanamientos realizados en su vivienda manifestando que en ninguno de los
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casos, lapoliciale llevd elementos de valor o personales del lugar, llamandole la atencién que
solo leregistraran parte del inmueble ya que |os policias se encontraban en procura de dar con
el paradero de una persona a la que se la identificada con un alias. A continuacion, se
constituyd en el domicilio de calle Cartechini N° 450 de B° Maldonado, lugar donde
entrevistd ala Sra. Mariana Beatriz Sosa de 35 afios, D.N.I N° 28.797.632 quien manifesto
recordar varios allanamientos realizados en su vivienda llevados a cabo por personal de la
brigada civil de la Cria. 52 y puntualmente en el que se produjo la detencion de Matias
Ezequiel Miranda dado que de su domicilio la policia secuestré un arma de fuego,
manifestando que en ninguno de los casos, la policiale llevé elementos de valor o personales
del lugar. Asi también en relacion a las actuaciones 1827/15, se hizo presente en calle
Obispo Castellano N° 1116 de B° San Vicente de esta ciudad, lugar donde entrevist6 al Sr.
Hugo Cesar Gallorini de 69 afios de edad, D.N.I N° 4.986.454 a quien se le hizo conocer los
motivos de la presencia policial, el mismo manifesto recordar el alanamiento realizado en su
vivienda en el afio 2015 por la Brigada Civil de la comisaria 5° manifestando que €l mismo se
debido a que la policia se encontraba avocada a encontrar algunos elementos que habrian
tenido relacion con la detencion , producida anteriormente a la diligencia judicial, de su hijo
de nombre Julio Cesar Gallorini, expresando que la policia no le llevo elementos de valor o
personales del lugar. Seguidamente y relacionado a idénticas actuaciones sumariales se
constituyé en Manzana 3 Lote 19 de B° Cooperativa Glemes, lugar donde entrevistdo ala
sefiora que dijo Ilamarse Soledad Celia Ortiz de 33 afios de edad quien manifestd ser hermana
del Sr. Daniel Ortiz, y a ser preguntada por su hermano, fue reticente a brindar informacion,
contestando con evasivas, afirmando que Daniel vivia alli, pero no sabia en qué horarios era
factible ubicarlo, y que teléfono no tenia, indicandole al dicente que le diera él sus datos y
teléfono y ella haria que su hermano lo llamara, por 1o que el dicente ante la falta de
colaboracion decidié aportarle su nombre y el nimero de teléfono de la Fiscalia Interviniente.

Seguidamente, y respecto alas actuaciones sumariales identificadas con €l nimero XXX X/15
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de la U.J N2 9 es que se constituy6 en calle Mzna. 13 Lote 18 de B° Renacimiento lugar
donde entrevisto a Verdnica Godoy de 24 afos de edad, D.N.I N° 42.854.527 de edad con
domicilio en €l lugar quien a ser consultada por Fernando Godoy manifestd que el mismo es
su hermano del cual ala fecha desconoce su paradero y no puede aportar mayores datos.
Continuando y relacionado a actuaciones sumariales identificadas con el nimero XXXXX se
constituyo en el asentamiento marginal denominado Villa Inés en procura de ubicar el
domicilio identificado como Mzna 23 Casa 43 logrando constatar que en dicho lugar la
nomenclatura se identifica con letras. Por altimo, con fecha anterior y relacionado a
actuaciones sumariales identificadas con el nimero 3667/15 se constituyo en calle Rio 1° N°
682 de B° Altamira de esta ciudad lugar donde entrevisto ala Sra. Vanesa Maribel Garcia
guien manifestd que ella no tiene conocimiento que su domicilio haya sido allanado en su
presencia, asi mismo expuso que en la vivienda también se domicilia su hermana de nombre
Iris Garcia quien tiene su hijo mayor con problemas de adicciones y conflicto con la policia
por lo que de haber sido allanado el domicilio podria tener relacion con ellos. Con fecha
12.06.17 y relacionado a actuaciones sumariales identificadas con el niUmero 864/15 se
constituyo en calle Callao N°1451 de B° 1 de Mayo, lugar donde entrevistd ala Sra. Maria
José Ferreyra D.N.I N° 27.550.459 quien manifesto recordar €l allanamiento realizado el dia
10.04.15 por personal de la Brigada Civil de la Comisaria 5° manifestando que la policia no
secuestré ningun tipo de elemento del lugar. Seguidamente y relacionada a idénticas
actuaciones sumariales se constituy6 en calle Entre Rios N° 4075 B° San Vicente lugar
donde entrevisto a la Sra. Naiara Vélez de 24 afos de edad D.N.I N° 37.615.665 quien
manifestd recordar el allanamiento de fecha 10.04.15 realizado por personal de la Brigada
Civil delacomisaria5° dado que ese diala policia habia cercado la seccional quintay como
resultado del allanamiento su hermano de nombre Julio Federico Vélez de 33 afios de edad
fue trasladado ala comisaria para ser identificado, manifestando que de dicho procedimiento

la policia no secuestré ningun elemento” .-
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Con fecha 11/08/2017, declard, que: “Se constituyo en el domicilio sito en calle Pasaje
Esnaola N° 3549, donde debia citar al Sr. Daniel Luduefia. En el lugar entrevisté a Mansilla
MariaRosay lo degjo citado para el dia 27/07/17. Seguidamente tuvo conocimiento que el Sr.
L uduefia no compareci6 a la citacion formulada, por |0 que nuevamente se constituyd en su
domicilio. Alli procedio6 a entrevistarlo personalmente manifestandole que si recordaba el
hecho, y que al aire comprimido, lo tenia desde los doce afios aproximadamente, pero no
recuerda marca ni modelo ni calibre, y que si esta en condiciones de reconocerlo si 1o ve
nuevamente. Que el mismo estaba en excelentes condiciones, en cgja, y que se encontraba en
un ropero dentro de su dormitorio. Que el deponente tuvo alavistalos dos rifles secuestrados
en laoportunidad de realizarse €l allanamiento en la Comisaria 5°, afin de constatar si podria
tratarse del secuestrado a Luduefia. Que los mismos serian: uno marca Albatros/Ranger
calibre 5.5 mm con culata de maderay cantonera plasticay sin numeracion visibley e otro,
un rifle de aire comprimido sin numeracion visible, sin marca visible, reformado, con culata
confeccionada de hierro. Que ambos se encuentran en muy mal estado de conservacion y
oxidados, y € primero de ellos tiene la culatarota. Que en virtud de lo expuesto se encuentra
en condiciones de afirmar que ninguno de los rifles secuestrados en la oficina de la Brigada
se condicen con el secuestrado a Luduefia’.

Mar celo Daniel Fada (fs. 521/522), declar6é con fecha 16/06/2016, que: “ con fecha
14/06/2016, se hizo presente en la vivienda sita en calle Fernando Abramo N° 2374 de B°
Patricios de esta ciudad, domicilio del Sargento Alberto Ivan Tapia Manera.... Que se
procedié a un minucioso registro dentro de la vivienda en cuestion, arrojando el mismo
resultado negativo en cuanto al secuestro de elementos relacionados a las presentes
actuaciones. Que asimismo se procedi6 a confeccionar un inventario de los elementos
electronicos y electrodomeésticos que se encuentran en el domicilio...” .-

Alglandro Trepat (542/543), declard con fecha 27/06/2016, que “ habiendo sido comisionado

alosfines de diligenciar la orden de allanamiento Sac N° 2826680..., se hizo presente en el
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domicilio sito en calle 1° Junta §/n de B° Y ocsina de Malaguefio y una vez en el lugar, en
presencia del testigo Enzo Tejeda.... fue atendido por Claudio Daniel Rodriguez dni n°:
23.824.964, a quien se puso en conocimiento de |os motivos de la presencia judicial, siendole
exhibida |a orden respectiva, no oponiendo reparo alguno al procedimiento. Tras una
minuciosa busqueda, la misma arrojo resultado negativo en cuanto a secuestro de elementos
relacionados y positivo en cuanto alarealizacion de un inventario y tomas fotogréficas de los
electrodomésticos y elementos electronicos existentes en el lugar...”.

Juan Manuel Velazquez (fs. 550/551), declaro: “ Que habiendo sido comisionado por el
Juzgado de Control N° 8 alos fines de diligenciar la orden de judicial N° M.M. 591, siendo
las 09:15 horas del dia 14/06/16 se constituyo en el domicilio sito en calle juncal N° 518 de
B° Alto Alberdi de esta ciudad, con numeracién visible un tanto desgastada, y en presencia
del testigo hébil Paola Judrez, de afios de edad, DNI 25363725, con domicilio en Fructuoso ,
Riveran® 730 de B* Observatorio de esta ciudad, fue atendido por el sefior Néstor Ezequiel
Avila de 30 afos de edad, DNI 32.239.001, domiciliado en el lugar, el cual, previo ser
notificado de los motivos de la presencia policial y serle exhibidala orden judicial, no opuso
reparo alguno al procedimiento. Que seguidamente se procedio a realizar un minucioso
registro de todo el inmueble arrojando el mismo resultado positivo, procediéndose al
secuestro de |os siguientes elementos: una carpeta de color marron de material de carton, la
cual posee en su interior distintos tipos de actas modelos de la cual se puede apreciar en su
parte superior que reza "Provincia de Cordoba, Poder Judicial”, dos actas Je secuestro que
posee en la parte superior el membrete del Poder Judicial, cuatro actas de aprehensiéon que
reza con el membrete de Provincia de Cordoba, Poder Judicial, diecisiete actas de
allanamientos que reza con el mismo membrete, ocho actas que rezan en la parte superior con
las inscripciones de "ACTA DE" también con el membrete en la parte superior, cuatro actas
de inspeccion ocular con el membrete en |la parte superior del poder judicial, tres actas de

constatacion que rezan también con e membrete del Poder Judicial, dieciocho hojas en blanco
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con el membrete del poder judicial en la parte superior, hojas blancas que rezan el mismo
membrete del poder judicial, un modelo sin titulo la que se encuentra desarrollada también de
forma manuscrita con tinta de color negro, tres copias con el objeto de informar licencias;
carpeta esta que se encontraba en el interior de la habitacién del sefior Avila. Que acto
seguido se procedi6 arealizar un inventario de los elementos electronicos y electrodomésticos
existentes en € interior de lavivienda, efectuandose tomas fotogréaficas de los mismos, y cuya
descripcién obra en el acta gue se acompaiia en este acto. Que para dicho procedimiento se
contd con la colaboracion del Oficial Principal Raul Hernan Monje, DNI 26.433.989 vy el
Oficial Ayudante Gonzalo Damian Sanchez, DNI 32.457.761. Tras ello, siendo las 12:20
horas del mismo dia, se constituy6 en el domicilio sito en calle Argandofia n® 4838 de barrio
Acosta de esta ciudad, donde se domiciliariala Sargento Gabriela Delicia Palacio, afin de dar
cumplimiento ala orden de allanamiento M.M.-594 librada por el Juzgado de Control N° 8 ,
donde fue atendido por la sefiora Gabriela Delicia Palacio, de 38 afios de edad, D.N.I:
26.536.051 domiciliado en el lugar; quien, enterado de |los motivos de la presencia policial,
previo exhibir oficio judicial no puso reparo alguno a procedimiento. Que en virtud de ello se
procedio a efectuar un minucioso registro de todo el inmueble arrojando como resultado
negativo en cuanto al secuestro de elementos relacionados con las presentes actuaciones,
procediéndose seguidamente a realizar un inventario de los elementos electronicos y
electrodomeésticos existentes en el interior de la vivienda efectudndose tomas fotogréaficas de
los mismos (01) un lavarropas de color blanco marca DREAM excelent bluel 7-10G, (01) una
plancha de color blanca marca de color WINCO modelo W-3.2BC,(01)un ventilador de pared
de color blanco con paleta de color celeste, (01) una plancha de cabellos de color negro de
marca ROBERTO GIORDANO modelo BELLISIMA, (01) un teléfono celular marca
NOKIA modelo 520.2 de color negro IMEI: 353029067041600 sin bateria, sin chips, y
presenta dafio en su frente mas precisamente en la pantalla, (011 un teléfono celular marca

NOKIA modelo: C2 EMEI: 35633405981201/9 de color negro con plateado, (01) un teléfono
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celular marca ALCATEL sin modelo visible, de color negro, EMEI: 011872001014892
celular tipo con tapa, posee bateria, (01) una guitarra eléctrica de color blanca con detalles en
negro y marrén marca SQUIER STAR con numeracion 120816442, (01) una pedalera de
sonidos marca TONE WORKS KORG en |la parte trasera posee numeracion grabada siendo
esta: 059573, (01) un amplificador marca MARSHALL modelo MG30FX, (01) una maquina
de coser de color blanca marca GOLDECO modelo dinamica dos, march -n° 00023434,
elementos estos que se encontraban en el interior del dormitorio de sefior Carranza Karen,
(01) un equipo de musica de color negro con detalles en color gris marca SONY N° 381165
con dos parlantes de color negros, (01) un televiso: « LED de color negro marca SAMSUNG
n° UN39FH5005GFV, (01) UN PLAY 3 (tres) de color negro con sus respectivos controles
remotos, (01) un teléfono celular marca NOKIA de color negro modelo:_ RM-1018
357171062033111, con tarjeta de memoria de 4 GB, CON MICRO SDHC, chip claro n*’
8954310134560798805 perteneciente a la sefiora palacios, (01) u:i teléfono celular marca
SONY XPEDIA de color negro EMEI: 354894655463622 con chip de la empresa de movistar
n° 1100522738113 con bateria perteneciente a la sefiora Carranza Karen Sofia, (01) una
heladera de cok r blanco marca PATRICK; encontrandose lo antes descripto en el comedor
cocina a de lavivienda que se ubica al ingresar la misma. Que asimismo se hace constar que
en el lugar se encontraban presentes los hijos de la Sra. Palacio, siendo estos Carranza Karen
Sofia Magdalena de 20 afios de edad, D.N.I: 39.069.718 y a Lucas Ignacio, de 6 (seis) meses
de edad, D.N.I: 55.007.960, ambos domiciliados en calle Argandofia n® 4838 de barrio acosta
de esta ciudad. Que todo el procedimiento fue realizado en presencia de la testigo habil Paola
Juérez, de 39 afios de edad, DNI 25363725, domiciliada en calle Fructuoso Riveran® 730 de
B° Observatorio de esta ciudad y con la colaboracion de personal del Tribunal de Conducta
Policial y Penitenciario, el Oficial principal Radl Hernan Monje D.N.I: 26.433.989 y €l
Oficial Ayudante Gonzalo Damian Sanchez D.N.1: 32. 457.761. Por este acto hace entrega de

un sobre de madera que reza "juncal N° 518 B° Alto Alberdi, Orden de allanamiento N°
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M.M. 591- JC N° 8 Domicilio Avila Néstor Ezequiel" .-

Ariel Gustavo Casanova (fs. 558), con fecha 27/0616, declard: “ Que con fecha 14/06/16,
siendo las 08:47 horas se hizo presente en el domicilio sito en calle Alto Alegre N° 676 de B°®
Parque de la Vega de esta ciudad, a fin de dar cumplimiento a la orden de allanamiento N°
MM-588 librada por el Juzgado de Control 8, donde, en presencia del testigo habil para el
acto Mario Antonio Jurgens, DNI 21612/00 domiciliado en calle Av. Colon N° 1250 de B°®
Alberdi de esta ciudad, fue atendido por el Sr. Paulo Marcelo Torres, DNI 27.246.062, quien
dijo ser el inquilino del lugar. Que una vez alli, explicado de los motivos de la presencia
policial y exhibida la, respectiva orden judicial, el mismo no opuso reparo alguno al
procedimiento, realizandose un minucioso registro de toda la vivienda, arrojando resultado
negativo en cuanto al secuestro de elementos relacionados, procediéndose a efectuar un
inventario y tomas fotogréficas dé los el ectrodomeésticos y elementos de el ectronica existentes
en € lugar, los cuales se detallan en €l acta que por este acto se acompafia. Que seguidamente,
siendo las 10:45 horas, se constituyo en el domicilio sito en calle AsiaN° 731 de B° Parque
de laVega lll afin de dar cumplimiento a la orden judicial N° MM 592 librada por €l
Juzgado de Control 8, y en presencia del testigo habil Mario Antonio Jurguens, fue atendido
por la Sra. Mara Lorena Duarte, DNI 29484945, domiciliada en €l lugar, quien puesta en
conocimiento de los motivos de la presencia judicial y a serle exhibida la orden respectiva,
no opuso reparo alguno al procedimiento, el cual tras una minuciosa busqueda, arroj6
resultado negativo en cuanto al secuestro de elementos relacionados. Que no obstante ello se
procedio a realizar un relevamiento de los elementos de electronica y electrodomésticos
existentes en la vivienda, los cuales fueron detallados en el acta que aqui se acompafia. Que
finalmente, siendo las 11:50 horas del mismo dia, se constituyd en el domicilio sito en calle
Tres Arroyos N° 3086 de B° Jardin del Pilar de esta ciudad, a fin de dar cumplimiento ala
orden de allanamiento N° M.M. 595 librada por el Juzgado de Control N° 8, donde, junto al

testigo habil Mario Antonio Jurgens ya nombrado, fueron atendidos por la Sra. Sonia
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Elizabeth Valdéz, DNI 30971245, domiciliada en €l lugar, quien impuesta sobre los motivos
de la presencia judicial y al serle exhibida la orden respectiva, no opuso reparo alguno al
procedimiento. Asi, una vez en el interior de la vivienda, se procedié a una minuciosa
blasgueda, arrojando la misma resultado negativo en cuanto al secuestro de elementos
relacionados, procediéndose tras ello a efectuar un inventario y tomas fotogréaficas de los
electrodomésticos y elementos electrénicos existentes en el lugar, los cuales se encuentran
descriptos y detallados en el acta que por este acto se acompara. Hace saber que todas las
fotografias efectuadas seran remitidas en soporte DVD junto alatotalidad de las realizadas en
los demas procedimientos. Que no hay mas nada que hacer constar, quitar o enmendar” .-

Marina Soledad Jatib (f. 624), declar6 con fecha 10/08/2016: “ Que la dicente vive hace seis
anos en su vivienda de Villa El Tinglado, haciéndolo actualmente sola con sus seis hijos, pero
hasta hace tres meses lo hizo junto a su entonces pareja Luis Miguel Tissera, el cual
desconoce donde reside a la fecha. Que desde que esta alli la seccional 5° se ha cansado de
realizarle allanamientos debido a que la familia de la dicente tiene numerosos antecedentes e
incluso algunos de sus tios se encuentran detenidos, haciéndole los allanamientos “ por su
apellido” . Que muchas veces |0 hacian buscando a su hermano “Nano” Olmedo, €l cual ala
fecha se encuentra fugado; que otras le decian que buscaban cosas robadas, drogas o0 armas.
Que € afio pasado, “ se cansaron de hacerme allanamientos” , recordando que €l que siempre
iba era un sujeto petisito, como con una crestita en la parte de arriba de la cabeza, joven —de
27 0 28 afos, tez triguefia, de contextura fisica normal. Que siempre se presentaban en su
domicilio en un corsa color gris. Que otro de los que solia ir era uno un poco mas grande de
edad, canoso, y un poco mas alto y uno petiso, morocho, “ como con pocitos en la cara” . Que
los dos ultimos eran mas tranquilos, pero el primero era muy prepotente, con mal trato. Que
de todas las veces que fueron nunca encontraron armas, ni droga ni elementos robados como
supuestamente buscaban. Que tampoco le han llevado electrodomésticos ni elementos de

electronica. Que lo Unico que se hallevado el sujeto petisito que describi6é en primer lugar y
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gue es quien estaba en todos los procedimientos, era el celular de la dicente y en una
oportunidad el de su hermano Diego Olmedo. Que en total le deben haber Ilevado cinco
celulares en los distintos procedimientos. Que no puede precisar las fechas en que sucedio
esto pero si que siempre que le llevaron teléfonos estaba el petisito con cresta, siendo € el que
selos llevaba, estando |os otros presentes. Que le preguntaba si tenialos papeles pero como la
dicente los compra a gente del barrio, sin documentacion alguna, le decia que no. Que ellale
reclamaba que si se los llevaba dejara constancia en algun lado, pero nunca le hizo firmar
ningun papel donde constara que se llevabalos aparatos. Que los papel es que e hacian firmar
siempre decian “negativo”. Interrogada para que diga si para ingresar le exhibian alguna
orden, manifiesta que traian un papel en la mano, pero sbélo a veces se |0 dejaban leer.
Respecto a los celulares manifiesta que la mayoria eran marca Samsung, tactiles, pero
desconoce modelos y datos de los mismos ya que como dijo no tiene ningdn tipo de
documentacion, motivo por el cual tampoco fue nunca a reclamarlos. Que lo que si le dejaban
sacar era el chip, que siempre era de la empresa Personal; que sabe que su hermano Diego
tampoco lo reclamo en la seccional. Interrogada para que diga si de volver aver alos sujetos
gue describié podria reconocerlos, manifestd que si. Que desde hace varios meses
—aproximadamente tres o cuatro- ya han dejado de allanarle su vivienda, en tanto que el afo
pasado habia meses que iban una vez a la semana. Que las Ultimas veces ya ni le exhibian
orden ni le hacian firmar papel alguno antes de irse, entraban “ para hacer bardo” . Que la
mayoria de las veces iban tres policias, siendo el que menos iba el petiso mas morocho” .-

Juan Luis Tobares Vargas (fs. 637/638), declaré con fecha 19/08/2016: “Que hace
dieciocho afios que cumple funciones en la Comisaria 5°, y cuatro que se encuentra a cargo
del depdsito de la misma; siendo el Unico con dicha funcion y que tiene llave de esa oficina.
Que paraingresar elementos al deposito, se distingue en caso que Sea Secuestro, pertenencias
0 resguardo. Si son secuestros, 10s el ementos van primero ala Unidad Judicial, y después baja

el secretario de actuaciones con los elementosy un oficio dirigido ala Comisaria, donde se
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solicita que se los guarde en el depdsito, dejandose constancia de los mismos en €l libro de
guardia. Dicho oficio generalmente viene en triplicado, quedando uno para el dicente como
encargado del deposito, otro parala Unidad Judicial, y otro que queda en el sumario. Cuando
ingresan elementos para resguardo, €l oficial de servicio deja constancia de |os mismos en el
libro de guardiay posterior aello se lo entregan al dicente con el acta de resguardo respectiva,
firmando el dicente €l libro de guardia, para hacer constar que retira |los elementos para su
ingreso al depdsito. En relacion a las motos y vehiculos, no se encuentran a cargo del
deponente, sino que se ingresan por €l libro de guardia con el acta de resguardo, la cual se
coloca en una carpeta en la oficina de personal, junto con las llaves del vehiculo. Que ellos
dividen las motos y autos en: secuestrados, 10s que van a accidentologia y los que son para
resguardo. Las motos secuestradas y que van a accidentologiavan a patio de la comisaria, y
las que estan en resguardo quedan en el patio interno; en tanto que los autos van todos al
patio trasero. Que cuando un vehiculo se va al potrero se deja constancia en el libro de
guardiay en un libro especia que hay en la guardia, donde constan los vehiculos que salen de
la comisaria. Cuando se relevan las guardias, se deja ademas una némina de motos y
vehiculos alojados en la comisaria, la cual después va ala oficina personal. Dichas néminas
se actualizaban por computadora cada dos dias. Que todos |os resguardos que ingresan y
egresan de la comisaria, se hace por orden del comisario, quien a momento de devolver los
elementos de la orden verbalmente, sin oficio alguno. Que cuando |la persona retira tanto
resguardos como pertenencias o secuestros, se le hace firmar en el libro de guardia. Que las
entregas de secuestros se hacen solo con el respectivo oficio librado por la Unidad Judicial, €l
cual también el dicente hace firmar por parte de quien retira de conformidad. Que quiere
aclarar que durante el afio 2015 no ha recibido elementos para resguardo. Que lo Unico que
recuerda es que este afno, personal de Robosy Hurtos junto con personal dela U.J. 9 se hizo
presente para buscar varias pertenencias relacionadas a un sumario, pero el deponente les

explico que ali no estaban, que alli no habian ingresado. Que luego de este reclamo, €l oficial
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Torres hizo entrega de un montén de ropa por la guardia y otro dia entreg6 varios
electrodomésticos, 1os que posteriormente el dicente entreg6 a personal de Robos y Hurtos
por orden de la Unidad Judicial. Que este personal les recriminé por qué motivo no le
entregaban todos |os elementos juntos, explicandoles el dicente que los mismos estaban
siendo entregados por partes por los miembros de la Brigada, por o que no era culpade él.
Que la entrega de la totalidad de objetos se debe haber hecho en tres o cuatro veces. Que otro
resguardo que recuerda es el de unas autopartes que le fueron reclamadas por el ayudante
fiscal, manifestandole el deponente que no habian ingresado; que en horas de |la tarde el
Oficial Toledo le hizo entrega de un acta de resguardo de una amoladora naranja y focos de
autos o camiones, los cuales segun el acta firmada por este, estaban en el badl del vehiculo de
la brigada marca Corsa color gris. Que esos fueron los Unicos resguardos que recibi6 durante
el afo que paso y principios de este afio. Que ademas la gente nueva de la Brigada, luego de
los allanamientos que hicieron en la Comisaria, |e entregaron un televisor con la pantalla
partida, sin cables, que segun le dijeron estaba en la covacha. Interrogado para que diga si hay
gue rastrear el ingreso de un vehiculo u otro elemento, qué registros deben consultarse,
manifestd que siempre el libro de guardia, que si no esta alli es porque no ingresd. Que
respecto alas motosy autos, ladirectivaeraque si e lugar del procedimiento es Muller, Villa
Inés, Bgjada San José, Maldonado y parte de los Tinglados y Renacimiento, el vehiculo debia
ser entregado en la Comisaria 5° bis ubicada en Barrio Muller; Colonia Lola, Empame, 1° de
Mayo, barrio Acosta y no recuerda cual mas, se entregaba en la Comisaria 21 sita en calle
Andalgalay Soto; y finalmente los secuestros y resguardos de motos en San Vicente, desde
Cartechini al 4000 hasta Obispo Maldonado, y hacia el sur hasta las vias del tren, iban ala
5°. Que la directiva era que cada vehiculo debia entregarse en la jurisdiccion donde se
producia el procedimiento, salvo que el comisario o ayudante fiscal dispusieralo contrario.
Que si es un secuestro ademas se entrega el acta de secuestro en la Unidad Judicial. Que para

el traslado de los vehiculos se suele pedir la colaboracion de una camioneta del CAP.
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Interrogado para que diga si recuerda haber atendido a personas reclamando la entrega de
algun elemento gque no estuviera en el depdsito, manifestd que le toco atender a dos o tres
personas nada mas, pero al verificar que los elementos que buscaban no estaban en €l libro de
guardia, los mandaba a hablar con launidad judicial y luego de ello no volvian a hablar con el
dicente. Interrogado para que diga si tenia relacion con los miembros de |la Brigada de
Investigaciones, manifesto que solo de saludarse, nada méas. Que con los ayudantes fiscales y
personal de la U.J. tampoco tiene mucho trato, méas que lo propio de su funcién. Que los
miembros de la Brigada trabajan en una oficinaindependiente en la planta baja, ala cual ellos
llaman “la covacha’; que es una sola oficina, donde trabajaban todos |os integrantes de la
misma. Que paraingresar ala misma, no es necesario pasar por laguardia, yaque si o hacen
a bordo de su vehiculo, hay un ingreso vehicular al costado de la comisaria, dejan el vehiculo
al fondo del patio trasero y luego tienen un ingreso directo al pasillo donde se encuentra su
oficina, la oficina de personal y la cocina. Interrogado para que diga qué concepto tiene de la
brigada, manifestd que a los Unicos que mas conoce son a Sanchez y a Naegeli, que hace
muchos afios que se desempefian alli y sabe que son excelentes personas; en cambio con los
otros no tenia mas relacion que la del saludo. Que tampoco ha escuchado comentarios en
relacion a los mismos’ .-

Roberto Sanchez (fs. 664/665), con fecha 31/08/2016, declard: “ Que se desempefia como
sumariante en la Unidad Judicial N° 9 desde el dia 15/04/15, siendo este su primer lugar de
trabajo dentro de Policia judicial. Que cuando ingreso, la Brigada se encontraba conformada
por Rodriguez, Torres, Andrés Paredes —correo-, Julio Sanchez, Cabo Avila, quienes se
desempefiaban por la mafiana; por latarde Juan Naegeli , Gustavo Posse, Gerardo Romero
Allende, Gabriela Palacios. Que apenas ingreso, el dicente cumplia el horario de 11:00 a
18:00 horas, haciendo este horario durante un mes aproximadamente, y a partir de alli 1o
cambiaron al horario de 14:00 a 21:00 horas. Que en virtud de ello, el dicente siempre se

manegjé mas con los miembros de la Brigada del turno tarde. Que los allanamientos en general
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eran diligenciados por los miembros del turno mafiana, ya que el sumario era llevado de
Tribunales en general pasado el mediodia, se les avisaba a los comisionados de la Brigada
presentes en dicho horario y ellos comunicaban via whatsapp a los de la mafiana sobre los
allanamientos que tendrian para €l dia siguiente, 0 a veces les avisaba el mismo correo. Que a
la mafiana siguiente diligenciaban y declaraban los procedimientos realizados, por 1o que
atento el turno en que se desempefiaba el dicente, generalmente no receptaba |l as declaraciones
con los resultados de los allanamientos, salvo las veces que haido a cubrir aalguien de turno
mafiana o |os fines de semana. Que cuando €l allanamiento era positivo en cuanto al secuestro
de algun elemento, a veces el efecto secuestrado se remitia a la comisaria, haciéndose el
oficio de remision pertinente, €l cual se agregaba al sumario, y muchas otras veces quedaban
en lamisma UJ. Que a principio estaba bastante desorganizado €l tema de |os secuestros ya
gue habia gran cantidad de elementos que no se remitian a depdsito y quedaban en la Unidad
judicial, en la oficina que utilizan como archivo, o en la oficina de los sumariantes. Que
cuando llego el ayudante fiscal Zalazar Silva, no recuerda en qué fecha, una de las primeras
cosas que ordend realizar fue remitir todos los elementos secuestrados al deposito,
ocupandose una comparfiera suya Sandra L una exclusivamente de dicha tarea. Que al hacerlo
encontraron muchas cosas que no tenian referencia a sumario alguno, por lo que se realizo un
listado genérico con descripcion de todos esos elementos para que quedara constancia de los
elementos remitidos al depdsito. Que otros objetos si tenian la anotacion con el sumario al
cual pertenecian. Que todos los oficios con dichas remisiones, quedaron en un bibliorato en la
Unidad Judicial. Interrogado para que diga si en la oficina de la Brigada se resguardaban
secuestros, manifestd que supuestamente no, pero desconoce si habia secuestros alli también.
Que respecto a los resguardos o elementos para acreditar propiedad, |0s comisionados no le
informaban sobre los mismos. Que incluso algunas veces iban personas a preguntar por qué le
habian Ilevado tal o cual pertenencia, pero ni siquieratenian el dato del sumario en el cual se

habia allanado, por |o que era dificil de rastrear. Que esto le sucedid un par de veces, pero no
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tantas. Que la Unica vez que recuerda que una persona fue a reclamar y el dicente pudo
reconocer a qué sumario se referia, fue en uno que llevaba el dicente, en el cual se habia
allanado con resultado positivo, secuestrandose un cuchillo y una pala; que tras el
allanamiento, una mujer fue a reclamar diciendo que le habian sacado un cuchillo del cajén,
una palay ademés un celular que tenia sobre la mesa. Que al revisar el sumario, el secuestro
del celular no figuraba. Que como en ese tiempo el dicente era muy nuevo, salio la Jefa de
area Florencia Pepellin, y le dijo que fuera a hablar con el Subcomisario Rodriguez. Que
luego de ello no sabe qué ocurrid porque no volvio a atender a dicha mujer; desconociendo si
ha ido en otro horario en el que no se encontrara el dicente. Interrogado para que diga si
recuerda haber hecho alguna averiguacion o librado algun oficio en dicho sumario para dar
con el celular reclamado, manifesté que el dicente no realizé ni libro oficio alguno.
Interrogado para que diga si recuerda qué tipo de elementos reclamaban, manifesté que no
recuerda. Que por comentarios que hacian dentro de la Unidad Judicial, era comun que la
Brigada se llevara elementos para acreditar propiedad. Que esto no le consta al dicente, ya
gue la “covacha’ de los comisionados esta en la planta baja, por 1o que cuando subian,
solamente lo hacian con los elementos rel acionados a los sumarios. Interrogado para que diga
si conoce la oficina de los comisionados y en su caso las describa, manifestd que haido en
alguna oportunidad, tratandose de una sola oficina para toda la brigada, la cual tiene dos
escritorios, estanterias, armariosy un televisor. Que de las cinco o seis veces que fue, nunca
advirtié que hubiese algun otro elemento que le [lamara la atencion, pero siempre ha ido de
paso para llevar o decirles algo, pero nunca permanecié mas que unos minutos en el lugar.
Interrogado para que diga cual es el procedimiento frente al secuestro de motocicletas o
vehiculos, manifestdé que cuando ello ocurre se las deja depositados en el patio de la
Comisaria’5° 0 s €l secuestro se produjo en jurisdiccion de la Comisaria 32, se las lleva hasta
ali, sin ninguna remision formal. Interrogado para que diga quién controla que se declaren o

incorporen las constancias de los allanamientos en el sumario, manifestd que generalmente el
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sumariante, pero puede pasar que se traspapele y como el sumario no se movié mas, el
sumariante no se percate. Que incluso recuerda que en una oportunidad estaban buscando
unas actas de allanamiento que no se encontraban incorporadas en el sumario, y el dicente,
tramitando un sumario suyo, se percatd que se habian incorporado equivocadamente alli las
actas que buscaban. Que los comisionados le dan mucha importancia a los allanamientos, ya
gue pasan un parte diario a sus jefes y parece que mientras mas hagan, se benefician.
Interrogado para que diga si desde que esta la nueva brigada han recibido reclamos de
personas por elementos que le fueron secuestrados, manifesté que personalmente él no ha
atendido a ninguna persona con este tipo de reclamo. Que lo que si nota'y que los propios
miembros de la brigada se quejan es que hay muchos menos allanamientos; que antes era muy
comun gue en robos NN los comisionados declararan gque testigos no identificados aportaron
tal domicilio para allanar. Que en algunos sumarios NN que llevaba €l dicentey que eran para
receso, es decir que supuestamente no habia forma de continuar la investigacion en virtud de
los dichos del propio denunciante y por el tipo de hecho, le aparecian declaraciones del
comisionado brindando datos aportados por un NN sobre un posible domicilio a allanar. Que
estas declaraciones las tomaban compafieros suyos de otro turno, que no tenian conocimiento
del sumario, y alos cuales los comisionados los hacian receptarle |la declaracion, y al ser
vistos por € dicente, le pareciararo que hayan dado con ese dato, por lo que no le parecia que
fueran ciertos. Interrogado para que diga donde trabajan a la fecha Luna y Pepellin,
manifestd que la primera sigue en la UJ 9, en tanto que la segunda cree que esta en la UJ
Robos y Hurtos’ .-

Maria Florencia Pepellin (fs. 678/679), con fecha 19/09/2016, declarg, que: “Que se
desempefid como sumariante en la Unidad Judicial N° 9 desde el dia 1/11/12 hasta el
02/06/15, siendo este su primer lugar de trabajo en Policia Judicial. Que tanto la Unidad
Judicial como la Brigada tiene dos turnos centrales, que hasta que estuvo alli la deponente los

de la UJ eran: turno manana — de 08 a 15 horas- y turno tarde —de 15 a 22:00 horas-. Que
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durante casi todo el tiempo que prest6 funciones alli, la declarante estuvo en el turno tarde,
salvo en € afio 2013 en que se desempefid unos meses en el turno mafana. Que luego de un
tiempo, la dicente fue nombrada Jefa de area del turno tarde, en tanto que Daniel Guevara
cumplia ese mismo rol a la mafana. Que respecto a los allanamientos que se realizaban, la
regla era que venian los sumarios con la orden a la hora de la siesta 0 a la tarde, y eran
diligenciados al dia siguiente en horas de la mafiana, por personal de la Brigada de ese turno.
Que eso era lo que sucedia normal mente, salvo gque fuese una cuestion muy urgente o una
orden con habilitacion horaria. Que los resultados de los procedimientos, se declaraban
generalmente la misma mafiana en que se realizaban, aunque no estuviera el sumariante
responsable del sumario en que se libré la orden. Que los empleados del turno tarde, eran los
gue generalmente, junto con los miembros de la Brigada de latarde, eran los que organizaban
los allanamientos, receptando declaraciones de constatacion de domicilios, croquis, etc. Que
por tal motivo, atento el turno en el que se desempefiada, no era habitual que la dicente
receptara declaraciones de resultados de allanamientos. Interrogada para que diga quién
controlaba que se incorporara la correspondiente declaracion y acta de allanamiento en el
sumario dijo que era el propio sumariante. Que a la dicente nunca le pasd ni sus comparieros
le plantearon que no tuviesen la orden ni acta incorporada en algin sumario con orden de
allanamiento librada. Que en cuanto al procedimiento realizado frente a los secuestros, 10s
elementos secuestrados eran entregados al sumariante y quedaban en un armario ubicado en €l
despacho del Ayudante Fiscal, bajo llave. Que en el caso de la deponente, hacia
inmediatamente el oficio dirigido al deposito de la comisaria, solicitando el resguardo del
mismo, y se entregaba el original a Tobares o a oficial de guardia, y la copia se incorporaba
a sumario. Que con lallegada de la ayudante fiscal Susana Romero afines de 2014, la misma
incorporo laidea de que el oficio de remision se hiciera en triplicado, para dejar una de las
copias en un bibliorato habilitado atal fin; lo cual se puso en préactica desde su llegada hasta -

por 1o menos- cuando se fue la deponente. Que si el secuestro se recibia cuando el encargado
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del depdsito Tobares ya no estaba, algunos oficiales de servicio eran reacios a recibir
elementos en la Comisaria porque no tenian donde dejarlos, ya que Tobares era el Unico que
tenia llave del mismo, por |0 que en esos casos se guardaban en el armario del Ayudante
Fiscal y se degjaba una nota al relevo de la mafiana para que al dia siguiente haga la remision
correspondiente. Que lo que nunca se dejaba en la UJ eran las armas, a las que
inmediatamente se les generaba nimero de RUA y se los remitia a balistica, quienes recibian
armas hasta las 18 6 19 horas. Que si erafin de semana, si quedaban bajo llave en la UJ. Que
Tobares era muy cuidadoso y prolijo con los secuestros, ya que a mas de los oficios de
remision —que cree quedaban en un bibliorato en la comisaria- €l |levaba un registro propio
como ayuda memoria. Que ademas tenia muy buena memoria, ya que generalmente recordaba
gué elementos habia recibido y si habian sido 0 no devueltos. En cuanto a los elementos
llevados para resguardo, si bien era una cuestion puramente policial, sabe que el
procedimiento era que se labraba un acta de resguardo, se entregaba en la Comisaria,
dejandose constancia en el libro de guardiay se remitia al depdsito. Que por la experiencia
gue tiene la dicente, sabe que la policiaregistratodo en €l libro de guardias. Interrogada para
gue diga si todos los elementos quedaban en el depdsito de la Comisaria o si también se
remitian a un deposito externo, manifestd que por 1o que sabe, todo quedaba en el deposito
ubicado en la misma Comisaria. Interrogada para que diga si ha recibido a personas que
reclamaban elementos, ya sea secuestrados o en resguardo, manifestdé que era comun que la
gente fuera a preguntar por allanamientos que realizaban en sus domicilios, pero
particularmente no recuerda haber atendido a personas que reclamaran elementos que no
constaran en el sumario. Si sabe que compafieros suyos han atendido a personas que
reclamaban algun objeto y no constara en el sumario, pero frente a ello 1o que se hacia era
corroborar que no estuviera secuestrado, y en ese caso, se las mandaba a la Comisaria para
gue constatara si no se trataba de algun elemento Ilevado para acreditar propiedad.

Interrogado para que diga si conoce si era habitual que se llevaran elementos en calidad de
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resguardo durante los allanamientos, manifestd que desconoce, pero |o que supo por medio de
Avila, a quien se encontré tiempo después en la Unidad Judicial Robos y Hurtos, es que
Zalazar Silva habia puesto fin a la Brigada por €l tema de los allanamientos; enterandose
luego la deponente por medio de rumores, que supuestamente se [levaban elementos demas en
los allanamientos. Que incluso Avila le dijo, respecto a Rodriguez, ¢por qué te crees que le
dicen Caco?. Interrogada para que diga si durante su permanencia en dicha dependencia noto
cambios en el accionar 0 modo de proceder segun los distintos integrantes de la Brigada,
manifestd que hasta la llegada de Rodriguez, Torres era quien estaba a cargo, y no era una
persona muy proactiva, por 1o gue no se hacian tantos procedimientos; que en tanto cuando
ingresd Rodriguez —a fines de 2014 o principios de 2015- comenzaron a realizarse mas
allanamientos y era como que tenian que llenar un determinado cupo. Que cuando ingresd en
el 2012 recuerda que ya estaban Torres, Sanchez, Naegeli y Romero Allende. Que
aproximadamente en el 2014 ingreso Avila, en tanto que Palacios, Toledo y Posse fueron los
ultimos en llegar, haciéndolo unos meses antes que se fuera la deponente” .-

Mar cos Antonio Rodriguez (fs. 690/691), declar6é con fecha 26/09/2016: “Que hace casi
cinco afos que se encuentra cumpliendo funciones en la Comisaria 5° bis, hoy Cria. 32, y
desde fines de 2012 se encuentra a cargo del deposito de la misma; siendo el Unico con dicha
funcion y que tiene llave de esa oficina. Que hace dos meses aproximadamente cumple
horario en €l turno tarde, pero con anterioridad a ello casi siempre lo hizo en el horario de la
mafiana. Que en virtud de ello tiene relacién con personal de la Unidad Judicial N° 9, ya que
va en algunas oportunidades, no asi con los miembros de la Brigada Civil, a quienes soliaver
cuando ibala UJ. Que a algunos de los ex miembros los conoce porque tienen muchos afos
de servicio, como por ejemplo a Naegeli, Sdnchez; a Torres por haber trabajado el mismo
como comisionado de laUJ 2, mientras el dicente se desempefiaba en la Comisaria 3°; aotros
no los conoce ni por nombre 'y al Subcomisario Rodriguez, 1o conoce solo de nombre porque

eraquien estaba a cargo de la Brigada. Interrogado por €l procedimiento de ingreso y egresos

Expediente SAC 2675047 - P&ag. 110/ 319 - N°Res. 10



al deposito, manifesté que de los mismos el dicente deja constancia en un libroy en la
computadora de la guardia, anota absolutamente todo |o que va ingresando y |o que se va
entregando a su titular. Que tanto secuestros, resguardos como elementos para acreditar
procedencia se registran en el mismo libro. Que los elementos obtenidos en allanamientos o
procedimientos efectuados en la jurisdiccion de la5° bis—en el carécter que sea-, se envian a
deposito de esta Ultima comisaria; en tanto si se hacen en jurisdiccion dela5°, van a deposito
de la misma. Que cuando hay elementos secuestrados para depositar, generalmente lo llaman
al dicente desde la misma Unidad Judicial, y va personalmente a buscarlos. Que también suele
pasar que se los manden con personal policial de la Comisaria 5°; no asi con personal de la
Brigada Civil, que rara vez haido a entregarle el ementos. Que no obstante ello, o mas comin
es gue los secuestros queden en los armarios de la misma Unidad Judicial, sin serle remitidos
al dicente. Que lo mismo ocurre si se trata de resguardos o elementos para acreditacion de
procedencia, en cuyo caso o los busca el dicente, o personal policial de la Comisaria se lo
lleva. Que de todos modos es muy poco frecuente que le lleven elementos en dicho caracter.
Que los elementos que suelen quedar alli a resguardo son motos, pertenencias de sujetos
detenidos, documentacion de algun vehiculo. Que no ha recibido elementos de electronica,
electrodomeésticos ni celulares. Que los Unicos el ementos de este tipo que ha recibido, son tres
0 cuatro televisores de 29 pulgadas, dos o tres reproductores de DVD y unos parlantes, pero
gue se corresponden a allanamientos masivos que se hicieron a fines del 2013, tiempo antes
de los saqueos. Que fuera de eso, no ha recibido otros elementos de este tipo. Que €l registro
de motos y autos no esta a cargo del deponente sino del Inspector Aguero, Cabo Correa,
Suboficial Principal Romero; son ellos quienes actualizan constantemente |os elementos que
entran y salen. Que quiere aclarar que tampoco es comun el ingreso de elementos
secuestrados en sumarios judiciales, ya que la mayoria de las veces quedan en la misma UJ.
Que la jurisdiccion de la dependencia donde se desempefia el dicente, es B° Muller,

Renacimiento, parte de Ampliacidén Renacimiento, gran parte de Maldonado; en tanto Villa
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La Maternidad, San Vicente, una parte muy pequefia de Maldonado, Altos de San Vicentey
Villa Argentina, Villa El Tinglado, corresponden alajurisdiccion de la 5°. Por dltimo, B°
Altamira, ColoniaLola, 1° de mayo, Acosta, Miralta, Ampliacién Primero de Mayo y parte de
Ampliacion Renacimiento, Empalme, Villa Boedo, es jurisdiccion de la Comisaria 21y
judicialmente de la Unidad Judicial N° 10. Interrogado para que diga si han concurrido
personas a reclamar elementos que no tuvieran ingreso en el depdsito, manifestd que si, pero
en el transcurso de dos o tres afnos, en pocas oportunidades. Que recuerda de algun celular,
algun televisor que le reclamaron y alli no estaba. Que en general la gente se maneja mucho
con la 5° porgue cree que todo va para alla, por eso a veces la mandan a la 5° bis para
verificar si no esta alli; pero como dijo es muy poco frecuente que ocurra. Interrogado para
gue diga qué tipo de conocimiento de los miembros de la Brigada 5°, manifesté que algunos
los conocia por tener muchos afios de servicio, o por haber trabajado”.

Cabo 1° Jorge Osvaldo Jalin (fs. 931/933), con fecha 31/05/2017, declard: “ Que pertenecio
alaBrigada de la Comisaria 5° desde principios o mediados de 2012 hasta el mes de marzo
aproximadamente del afio 2015. Que en el momento de su ingreso, se encontraban las Dras.
Casalino y Veronica Chiessa como ayudantes fiscales, siendo esta Ultima la que lo requirié
para la Brigada. Que en ese momento la misma estaba conformada por el Oficial Torres, €l
Oficial Farias, Sanchez, al que le decian Chesan, el cual actualmente reviste la jerarquia de
Suboficial principal, gordito, morochito del cual no recuerda el hombre, Juan Naegeli,
Gerardo Romero Allende, el Agente Mauro Mabresy el correo que era Andrés Paredes. Que
en ese momento quien estaba a cargo era Torres. Que este grupo se mantuvo en lineas
generales durante todo €l periodo que el dicente se desempefio ali, recordando que al tiempo
ingresO Ramiro Romero Allende y que aproximadamente un afio después del ingreso del
deponente, cuando ya se habian mudado a edificio actual de la Comisaria 5° en calle Estados
Unidos, ingresd Ezequiel Avila en lugar de Mauro Mabres. Que el dicente siempre estuvo en

el turno tarde, ya que a la mafiana hacia adicionales, haciéndolo junto con los hermanos
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Romero Allende y durante un tiempo también Farias, quien luego se fue a otra Brigada. Que
€l resto del personal se desempefiaba ala mafiana, ya que era el horario donde se realizaban la
mayor parte de los allanamientos. Que con quien tenia mas vinculos el dicente era con los
hermanos Romero Allende ya que compartia el horario laboral, pero no llegd a tener una
amistad estrecha con ninguno, pese a que a la fecha continda trabajando en la Brigada de la
Comisaria 1° con Gerardo, con quien tiene una muy buena relacion. Que desconoce si |os
miembros del turno mafiana tenian relaciones de amistad entre ellos 0 quienes tenian mayor
afinidad, ya que no compartia muchos momentos con los mismos. Que particularmente con
Torres no tenia mucha “ quimica’ pero por nada en particular, simplemente no habia mucha
afinidad entre ellos. Que como Jefe era“muy piola’, ya que si necesitaban tomarse el dia no
tenia problemas, o si tenia que darles un franco. Que en relacion a los allanamientos, por la
tarde se hacian muy pocos, y las veces que |o hacia era junto con los hermanos Romero
Allende bajo las 6rdenes de Ramiro, que era el mas antiguo. Que los tres se conocian y el
dicente sabia que podia entrar con los ojos cerrados a allanar, ya que sabia como trabajaban y
tenian los tres la misma modalidad, esto es, si se encontraba lo que se buscababien, y si no, se
retiraban sin llevar ningun otro elemento del lugar. Que en estos procedimientos es muy
importante entrar con gente de confianza, ya que a veces no falta algin compariero al que “se
le pega algo”, es decir, se lleva algo, y queda uno involucrado. Interrogado para que diga si
conoce cOmo era la modalidad de turno mafiana, manifestd que con ellos debe haber allanado
no maés de tres o cuatro veces, no notando nada fuera de lo normal. Que los procedimientos en
los que participo fueron negativos, sin llevarse ninguiin elemento bajo resguardo ni en calidad
de secuestro. Que si ha escuchado al jefe —Torres- decir por gjemplo: “a este hijo de puta hay
gue vaciarle lacasa’. Que a eso lo ha dicho en alguna oportunidad que hablaron con él para
hacer un allanamiento que quedd de la mafiana, por lo que e preguntaban de qué se trataba o
gue habia que secuestrar. Que a esto |o decia como una expresion, no como una directiva.

Que desconoce cual erala modalidad de la mafiana. Interrogado para que diga como era el
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procedimiento frente a un secuestro o a un resguardo, manifesté que en relacion a los
secuestros, se dejaba constancia en el acta de allanamiento de |0 secuestrado y se lo dejaba en
laUnidad Judicial, siendo los sumariantes quienes se encargaban de remitirlo al depdsito. Que
el dicente nunca se llevo nada para acreditacion de procedencia porque no era su modalidad
de trabajo pero sabe que conforme la practica lo que hay que hacer es labrar un acta por
duplicado, lacual debe firmar € duefio del bieny el policia actuante, y con esa acta se entrega
el elemento en la comisaria, dejandose constancia en el libro de guardias. Una copia queda
ali y otra en poder del empleado policial, el cual la dejaba en una carpeta que tenian en la
“covacha’; quedando generalmente la firmada por el propietario en la oficinade la Brigaday
la otra se labraba cuando se entregaba el elemento en la guardia. Que esto es |o que
corresponde, 10 que no quiere decir que se hiciera. Que previo aingresar como comisionado
de la Brigada el dicente se desempefio en la Comisaria 5°, por 1o que ha leido el libro de
guardias de lamismay puede decir que era muy raro que se dejara constancia de elementos
en calidad de resguardo. Que en la Brigada no tenian un bibliorato donde pusieran las actas de
resguardo, sino que tenian una “canastita’. Que cuando llegd el Subcrio. Ramallo,
aproximadamente un afio antes que el dicente se fuera, comenzé a ver algunas actas de
resguardo en la canasta, pero antes no, ya que era todo mas informal. Ramallo era mas
ordenado y més estricto con el tema faltas, autorizacionesy francos. Interrogado para que
digasi cuando se iba a alanar, se le exhibia o veian la orden todos los que participaban del
mismo, manifestd que dependia; a veces podia pasar que solo uno veia la orden y donde
tenian que allanar y otras veces la veian varios. Que ho necesariamente quien entraba a allanar
tenia contacto directo con la orden, simplemente le decian donde era'y qué tenian que buscar.
Que quien tenia la orden podia ser € superior o cualquier otro de los autorizados. Interrogado
para que diga por qué motivo se fue de la Brigada, manifesto que en realidad “lo fueron”. Que
el dicente en el mes de febrero se fue veinte dias de licenciay el dia antes de volver pidio

“servicio”, es decir, Ilamo al Jefe para ponerse a disposicién, como siempre se hace,
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manifestandole esa noche el Subcrio. Ramallo, quien le dijo que no se desempefiabamas en la
Brigaday que por directiva que le habian dado, debia presentarse uniformado en la 5° bis.
Que al dia siguiente habl6 por teléfono con Vera quien le dijo que no estaba al tanto de la
situacion y que hablara con el Subcrio., pensando el deponente que se referia a Ramallo. Que
ante eso se fue ala base, dando con que Ramallo ya no se encontraba masy que quien estaba
a cargo desde ese dia era Rodriguez. Que hablé con el mismo, diciéndole que no tenia
conocimiento del motivo de su pase, que no lo conocia pero que tenia buenas referencias de
él. Que le dijo que no era decision de él, que por lo que sabia la Ayudante Fiscal Romero
gueria traer gente de su confianza por lo que lo sacaban a €. Que ante ello habl6 con Laura
Cantore que erala otra ayudante fiscal quien le dijo que se estaba “ desayunando” con o de su
pase, que no teniaideay que ella también se estaba yendo de la Unidad Judicial, que en
cuanto pudiera lo pediria para que trabaje con ella. Interrogado para que diga si tomo
conocimiento como era el desempefio de Rodriguez en la Brigada, manifestd que desconoce.
Que Gerardo Romero Allende le coment6 que no se sentia comodo después que se fue el
deponente pero era porque estaba con gente nueva, que desconocia como trabajaban. Que
luego de todo lo sucedido, de publico conocimiento respecto a Rodriguez y Torres, piensa que
a deponente |o pueden haber sacado por ser una persona honesta. Interrogado para que diga
cuales fueron los comentarios sobre o de Rodriguez y Torres, manifesto que se dijo que estos
dos entraron a una casa sin orden, y los metieron a Naegeli y Ferreyra que estaban de turno y
no tenian nada que ver. Que en ese momento le dio mucha bronca porque Naegeli sabe que es
excelente personay es incapaz de hacer algo asi. Que a Ferreyra no la conoce porgue entro
luego que el deponente se fue. Que también araiz de o sucedido se bromeaba diciendo “por
gué te crees que le decian el Caco (siendo el apodo con el que conocen a Rodriguez).
Interrogado para que diga si en alguna oportunidad recibi6 a personas que buscaran algun
elemento de su propiedad, manifestd gque en una o dos oportunidades si. Que no recuerda que

buscaban, pero si que le dijeron que ala mafiana le habian allanado y |e habian llevado algo y
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gue querian presentar la documentacién. Que también ha visto en una oportunidad una Tabl et
blancay en otra uno o dos celulares dentro del armario donde tenian layerbay el azlcar, pero
no puede afirmar qué procedenciatenian. Que a dia siguiente ya no estaban. Interrogado para
gue diga s se realizaba algun parte de novedades a Coordinador de Brigadas, manifestd que
si. Que lo hacian por whatsapp. Que quien hacia el procedimiento |o mandaba al grupo de la
Brigadade la5° y luego €l jefe de la brigada lo mandaba a su vez a Jefe que en ese momento
era Vera. Interrogado para que diga cudl eralafinalidad de ese parte y si obtenian algun
beneficio del mismo, manifesté que era meramente informativo, que de arriba no concedian
ningan beneficio. Que quien podia dar mas francos de acuerdo a los procedimientos
realizados era el jefe de la Brigada, en este caso de la 5°. Interrogado para que diga si
internamente habia algun parte o libro de allanamientos, manifesté que cree que mientras él

estuvo no existia; por |o menos el dicente los pocos allanamientos que hizo no los anot6 alli” .-

Johana Belén Rios (fs. 980/983), con fecha 28/08/2017, declard: “Que es comisionada de
ésta Fiscalia de Instruccion, y como tal se encuentra avocada a entrevistar a diferentes
personas que pudieran aportar datos Utiles a la presente investigacion. En virtud de ello es
gue con fecha 14.08.2017 se constituy6 en los domicilios que a continuacion se detallan,
relacionado a las actuaciones sumariales labradas en la Unidad Judicial Numero 9,
identificadas como 2969/15 en procura de ubicar la vivienda sita en calle Rio Primero N°
1230 de B° Maldonado de esta Ciudad, pudiendo constatar que la numeracion referida es
inexistente y que en la numeracion mas proxima, es decir al 1236 funciona la Division
Transporte de la Policia de la Provincia de Cordoba. Seguidamente, referido al Sumario
3191/15, se constituy6 en el domicilio de calle Carlos Pellegrini N° 1471 de B°® San Vicente
de esta ciudad, en el lugar pudo establecer que funciona un complejo tipo pension.
Seguidamente procedié a intentar recabar informacion sobre el allanamiento en cuestion

obteniendo como respuesta la negativa de brindar cualquier tipo de informacion de las
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personas del lugar. Continuando y en relacion a actuaciones sumariales identificadas como
3781/15 es que se dispuso a ubicar lavivienda sita en calle Agustin Garzén N° 2532 de B°
San Vicente de esta Ciudad, pudiendo constatar que la numeracion referida es inexistente.
Acto seguido realizé un recorrido por las inmediacionesy logro establecer que sobre la arteria
antes mencionada y ala altura del 2546 la existencia del domicilio de una persona que dijo
llamarse Cesar Alejandro Balza, quien manifestd haber sufrido un allanamiento en el afio
2015. En esa oportunidad la comision policial fue recibida por quien es su madre la Sra.
Gabriela Balza, manifestando el Sr. Cesar que la policia no le llevé ningun elemento.
Seguidamente y relacionado a idénticas actuaciones sumariales se constituyo en calle
Corrientes al 3100 en procura de dar con la vivienda identificada con la numeracion 3142 de
dicha arteria, logrando establecer que la misma es inexistente. Continuando y tratando de dar
con las personas que hubieran presenciado dicho procedimiento es que realizo diversas
entrevistas en el sector las que arrojaron resultado negativo. Posteriormente y en relacion a
actuaciones sumariales identificadas como 2809/15 es que se constituyé en Mzna. 4 Lote 5 de
B° Campo de la Rivera de esta ciudad, lugar donde fue recibida por una persona de sexo
masculino la cual no quiso brindar datos personalesy ante la consulta de la deponente es que
el mismo manifestd no haber sufrido ningun allanamiento, demostrando una actitud reticente
paracon el personal. A continuacion y relacionada aidénticas actuaciones sumariales es que
se aprontd a ubicar lavivienda de Mzna. 28 Lote 6 del mismo barrio, logrando establecer que
dicha vivienda es inexistente. Con fecha 15-08-17 y en relacion a actuaciones sumariales
identificadas como 2641/15 se constituyo en calle Antonio Machado 500 de B° Maldonado
en procura de dar con la numeracion 530, logrando establecer que la misma es inexistente,
acto seguido realiz6 diversas consultas en la cuadra pudiendo establecer que segun los
vecinos del sector desconocian sobre allanamientos |levados a cabo en la cuadra en el afo
2015. Continuando y relacionado a idénticas actuaciones sumariales es que se apersono en

calle Chiclana al 3500 de B° Madonado alos fines de establecer |a vivienda identificada con
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el nimero 3508, encontrando en dicha altura una cancha de fatbol. Siguiendo con las
comisiones encomendadas en relacion a actuaciones sumariales identificadas como 3690/15
es que se constituy6 en calle Azcuénaga al 3500 en procura de dar con la vivienda
identificada con el nimero 3520, logrando establecer que la misma es inexistente. Es por esto
gue comenzd arealizar consultas con los vecinos del lugar, no logrando establecer el supuesto
domicilio allanado. De igual maneray continuando con las comisiones relacionadas a las
actuaciones sumariales identificadas como 3763/15 es que se constituyé en calle Pedernera
N° 200 con lafinalidad de ubicar la vivienda con numeracion 250, logrando establecer que la
misma es inexistente. Seguidamente realizé diversas entrevistas en el sector y pudo establ ecer
gue en lavivienda ubicada sobre dicha arteria e identificada con €l nimero 257 se domicilia el
Sr. Cristian Montenegro D.N.I N° 27.805.373 quien manifesto haber sufrido un allanamiento
en su taller en el afio 2015, ubicado en dicho domicilio, del cual la policia le secuestro dos
Ilaves tipo ganzulas. A posterior de dicho procedimiento el mismo se lleg6 ala Comisaria 5
parainteriorizarse de los por menores de dicho allanamiento, no obteniendo respuesta alguna.
En relacidn a actuaciones sumariales identificadas como 3593/15, es que se constituyo en €l
asentamiento marginal denominado “Villa Inés’, en procura de establecer la ubicacion de la
Mzna4 Casa 76, logrando determinar que dichaidentificacion es inexistente dado que todo €l
barrio se divide por manzanas identificadas con letras. Continuando y relacionado a
actuaciones sumarial es identificadas como 3305/15, es que se constituyd en calle Leartes al
450 de B° Maldonado en procura de dar con el domicilio identificado como 456, pudiendo
constatar que el mismo es inexistente. Acto seguido comenzo a realizar consultas con los
vecinos del lugar, no logrando establecer el supuesto domicilio allanado. Seguidamentey en
relacion a actuaciones sumariales identificadas como 2531/15, es que se constituy6 en calle
Obispo Castellano N° 1800 de B° Maldonado en procura de establecer el domicilio
identificado como 1830, pudiendo constatar que el mismo es inexistente. Continuando

comenzo a realizar consultas con los vecinos del lugar, no logrando establecer el supuesto
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domicilio allanado. Continuando y en relacion a actuaciones sumariales identificadas como
2101/15 se constituy6 en calle Rio Segundo N° 700 de B°® Altamira, abocado a establecer la
ubicacion de la vivienda identificada con el nimero 736, pudiendo constatar que dicha
numeracion es inexistente, seguidamente realizo diversas consultas con los vecinos del lugar
para poder dar con la vivienda supuestamente allanada obteniendo por parte de los vecinos del
sector una actitud evasiva y hasta hostil para con la deponente. Con fecha 16-08-17 y
relacionada a actuaciones sumariales identificadas como 1744/15 es que se constituyo en calle
Solares N° 1200 B° San Vicente de esta ciudad, en procura de establecer alguna vivienda que
hubiera sido allanada en el afio 2015, no logrando su cometido dado que el domicilio
referenciado no existe y que dicho lugar se trata de una interseccion. Seguidamente y
relacionado a actuaciones sumarial es identificadas como 1837/15 es que se constituyo en calle
Machado N° 171 de B° Maldonado, lugar donde pudo establecer que se trataba de un pasaje
sin salida con varias viviendas de tipo precarias en su interior, por lo cual comenzo arealizar
diversas entrevistas en el sector las que resultaron infructiferas dado la falta de colaboracion
de los moradores del lugar. Seguidamente y relacionado aideénticas actuaciones sumariales es
gue se constituy6 en calle Blas Parera N° 4100 de B° Maldonado, en procura de poder dar con
la numeracion 4156 logrando establecer que la misma es inexistente. Es por esto que realizé
diversas consultas en el sector y pudo recabar informacién de que la mayoria de los
domicilios del lugar fueron allanados en alguna oportunidad, no encontrando persona alguna
gue manifieste el faltante de elementos. Continuando y en relacion a actuaciones sumariales
identificadas como 1689/15 se constituy6 en calle Pasaje NUfiez N° 1577 de B° San Vicente
de esta ciudad, lugar donde entrevisto al Sr. Martin Gracia quien manifesto recordar el
allanamiento del afio 2015, mas precisamente llevado a cabo en el horario de la siesta, y del
cual la policia no le llevé ningun elemento de su domicilio. Seguidamente y en relacion a
actuaciones sumariales identificadas como 1784/15, es que se apersonod en calle Norberto de

la Riestra N° 3700, en procura de establecer la ubicacion de la vivienda identificada con el
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numero 3752, pudiendo constatar que dicha numeracion es inexistente, seguidamente realizo
consultas con los vecinos del lugar para poder dar con la vivienda supuestamente allanada
obteniendo resultado negativo. Con fecha 17-08-17 y relacionado a actuaciones sumariales
identificadas como 1106/15 se constituy6 en calle Mza 92 Lote 3, lugar donde pudo
establecer que dicha vivienda se encuentra deshabitada, por ello es que entrevisté a los
vecinos colindantes del Lote 2 quienes manifestaron ser de apellido Riosy que lavivienda en
Cuestion se encuentra en esas condiciones desde hace unos meses, desconociendo el paradero
de los antiguos inquilinos. Acto seguido y relacionados a actuaciones sumariales
identificadas como 641/15 se constituy6 en calle Lépez y Planes N° 2900 B° San Vicente en
procura de establecer la ubicacion de la vivienda identificada con el namero 2937 pudiendo
constatar que la misma es inexistente. Continuando realizé diversas consultas con los vecinos
del lugar para poder dar con la vivienda supuestamente allanada obteniendo en la vivienda
ubicada en la numeracion 2931 el testimonio de una mujer que dijo llamarse Elejalde
Soledad, quien manifestd haber sufrido un allanamiento en su domicilio en el afio 2015 del
cual lapoliciano le llevé ningun elemento. Posteriormente y relacionado con las actuaciones
sumariales identificadas como 1926/15, se constituyo en calle Corrientes N° 2989, lugar
donde reside la Sra. Micaela Brenda Caminos 37.618.223 quien manifestd haber sufrido un
allanamiento en el afo 2015, en €l cual el personal policia le llevo unaremera de su hermano,
de la cual no recuerda caracteristicas. Continuando y en relacion con las actuaciones
sumariales identificadas como 1417/15, se constituyé en Mza. 52 Lote 2 de Barrio
Cooperativa 1ro de Mayo, lugar donde entrevisto al Sr. Dario Emanuel Herrera D.N.I N°
29.029.342, quien manifesto que reside en ese domicilio desde hace 8 meses, que no recuerda
allanamientos en la cuadra, y laantigua inquilina del lugar la Sra. Hilda Del Valle Aguirre se
encuentra fallecida. Siguiendo con las diligencias y relacionado a las actuaciones sumariales
identificadas como 1597/15 , se constituyo en calle Junin N° 5300 de Barrio Primero de

Mayo, en procura de poder dar con lanumeracion 5383 pudiendo establecer que lamisma es
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inexistente. Por tal motivo comenzo a realizar consultas con los vecinos del lugar, y
entrevist6 alafamilia Barrionuevo alaaturadel 5375, quienes no recuerdan allanamientos
en la cuadra, no logrando establecer el supuesto domicilio allanado. En relacion a los
domicilios identificados en |as actuaciones sumarial es identificadas como 1914/15 — 1982/15
—1884/15 — 3132/15, es necesario aclarar que los mismos no fueron ubicados dado lafalta
de precisiones parallegar alos mismos’.

Dardo Zalazar Silva (fs. 1079/1080), declaré: “ Que se desempefié como ayudante fiscal en
la Unidad Judicial N° 9 desde aproximadamente el mes de agosto de dos mil quince hasta el
mes de marzo de dos mil dieciséis. Que al ingresar la Brigada de Investigaciones estaba
conformada por Subcomisario Rodriguez -a cargo de la misma-. Torres, Avila, Sanchez y
Tapia -los que se desempefiaban en el turno mafiana, y por la tarde Naegeli, Toledo, Rubén
Ferreyray Posse. Que los allanamientos se encontraban a cargo generalmente del personal de
lamafianay a cargo de Rodriguez. Que aveces podiair otro personal a cargo, pero eran pocas
las veces. Que al ingresar a dicha dependencia, no not6é nada que le [lamara la atencion del
accionar policial, pero si recuerda haber escuchado en alguna oportunidad, comentarios de
sumariantes que entre ellos se decian: "cuidado con este policia, cuidado con aquel otro"-
pero no recuerda a quienes se referian. Que si notaba que cuando venian ciudadanos a
reclamar por algun allanamiento, eran quejas hacia el personal de la mafana, nunca de la
tarde. Que las quejas consistian en que les allanaban muchas veces o del trato que recibian.
Que no recuerda que se hayan quejado del faltante de efectos que no estén secuestrados hasta
una sefiora que fue a reclamar dos celulares que le habian |levado en un procedimiento
judicial. Que de eso se acuerda porgue entrevistd personal mente a la misma -cuyo nombre no
recuerda. Que recuerda gque esta mujer le cont6 que habian ingresado a su domicilio cuatro
policias. Que describio perfectamente a quienes serian Rodriguez, Torres, Naegeli y una chica
gue cree que es de apellido Ferreyra. Que esta sefiora le decia que le habian hecho un gran

dafio porque en su celular tenia las fotos de su marido que habia muerto a causa de un
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accidente y la abogada se | as estaba pidiendo para una demanda judicial. Que por lo que supo
después, esta sefiora habia estado yendo y viniendo ala comisariay la unidad judicial, sin que
le dieran respuesta alguna. Que a tomar conocimiento de ello, el deponente le dijo al personal
gue tenia a cargo, que apenas vinierala mujer la hicieran hablar con é. Que a hacerlo, esta
muijer le cont6 sobre el procedimiento que habian llevado a cabo en su vivienda, y le explico
gue lo Unico que queria era recuperar su celular; "tenia miedo de hacer la denuncia, no queria
hacerla’. Que luego de mantener |a conversacion con el deponente, la sefiora decidio formular
la correspondiente denuncia judicial. Que luego Décimo le comentd que Rodriguez habia
tenido "la caradurez" de entregarle uno de los celulares de la misma en una reunién realizada
en lajefatura. Que a partir de lo sucedido se empezaron a escuchar rumores respecto a que los
miembros de la mafiana de |a Brigada ingresaban cosas a su oficing, sin registrarlas en ningun
libro ni acta; que asimismo escuchd que los mismos secuestraban armas y luego las
entregaban a otras personas. Que estos fueron comentarios entre ellos, que de ello no habia
forma gue tomara conocimiento personal judicial, ya que si le ponian resultado negativo en
los allanamientos, no habia forma que se enteraran que habian secuestrado algun efecto y
habian dejado constancia en el acta correspondiente. Incluso el ingreso del personal de la
brigada era independiente a de la Unidad Judicial, por o que podian traer o que quisieran
gue nadie se iba a enterar. Es por €llo que nunca pudo obtener datos concretos, solo rumores.
Que si pudo dar fe de lo que le no manifesto |a sefiora de los celulares, 10 que motivo que
pusiera en conocimiento de Vera lo sucedido. Interrogado para que diga si reconoce como
suyalafirmadel informe obrante af. 152, manifesté que si, que reconoce como suya lafirma
obrante encima de su sello. Interrogado para que diga qué recuerda en relacion a dicha nota
manifestd: que recuerda que a través de la misma pusieron en conocimiento sobre el hallazgo
de autopartes en el movil de la brigada, entre las que recuerda que habia dpticas, y algunas
herramientas. Que ese hallazgo se vincul6 a un allanamiento que estuvo a cargo de Rodriguez.

Que no recuerda como llegaron a ese dato, pero debe haber sido que, investigando el origen
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de los mismos, llegaron a un procedimiento que habia hecho previamente Rodriguez.
Interrogado para que diga si conoce qué relacion tenia Toledo con Rodriguez, manifesto que
cree que era una relacion de jefe a subordinado, que le parece que tenian buen trato. Que
Toledo es una persona excelente, honesta. Que aél lo conocid en laUnidad Judicial N° 9, sin
generarse ningun tipo de amistad con el mismo. Que debido a su honestidad y buen
desempefio, fue a uno de los sujetos -entre otros- que pidio para conformar su equipo en
contravencional. Que alafecha ya no trabaja con el mismo. Interrogado para que digasi en
alguna oportunidad recibio quejas o comentarios del proceder de Toledo, manifestd que no.
Interrogado para que diga si conoce si hubo algun tipo de quejas o comentarios respecto al
accionar de Toledo, realizado a sus superiores jerarquicos, manifesté que desconoce.
Interrogado para que diga si conocia si entre los miembros de la brigada habia vinculos de
mayor afinidad o amistad, manifestd que desconoce; que a los que se veia siempre juntos era
aRodriguez, a Torres, Sanchez, Avilay Tapia, ya que hacian todos | os procedimientos juntos.
Que los de la tarde funcionaban distinto, ya que solian separarse para hacer 1os allanamientos
y procedimientos, en cambio alos de la mafiana se |0s veia siempre juntos. I nterrogado para
gue diga qué concepto tiene del resto de los miembros de la Brigada, manifesté que en
relacion a Naegeli, Posse, Ferreyray Paredes, tienen muy concepto; del resto no puede decir.
Que la chica Ferreyra, que es la que estuvo en el procedimiento de los celulares, era muy
buena, que le dijo que no tenia nada que ver con lo que habia ocurrido. Era una chica nuevita.
Interrogado para que diga si habl6 con Naegeli y la mencionada Ferreyrale comentaron algo
respecto al procedimiento de los celulares, manifestd que recuerda que si hablaron pero no
recuerda con precision qué le dijeron. Que si le reconocieron haber ido a la casa, y no
recuerda si fueron todos o solo Torresy Rodriguez los que habian ingresado a la misma. Que
ellos como que habian estado separados de Torres y Rodriguez durante el procedimiento.
Interrogado para que diga si habia algiin modo de vestir o caracteristica que distinguiera a los

miembros de la Brigada, manifestd que no recuerda nada en particular; si puede ser que
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Rodriguez siempre estuviera mas formal, con pantal6n de vestir, camisa, en cambio los otros
solian de jean y zapatillas’ .-

Gustavo Posse (fs. 107/108, 1095/1097), declaro:

Con fecha 17/03/2016, dijo: “Que yo me desempefiaba en la Unidad Judicial Nueve,
Comisaria Quinta, desde el afio 2014 y hasta hace dos semanas, porque me trasladaron pero
estoy sin destino, porque estoy de licencia anual mia. Cuando me reincorpore, me diran a
donde voy a prestar servicios. Que a todos los comisionados de la U.J. Nueve nos han
trasladado por causa de la investigacion de los policias Subcomisario Claudio Rodriguez,
Oficial Principal Pablo Torres, Suboficial Juan Naegeli y Agente Mikaela Ferreyra, que es
una chica que no tenia ni un mes en la Brigada, muy nuevita. Que los investigan porgue una
sefioradenunci6 que le robaron celulares de su casa cuando le hicieron un allanamiento, Eso
me enteré por comentarios de ahi de mis comparieros de la UJ. 9. Que don Naegeli prestaba
servicios conmigo y con Toledo por la tarde, junto al cabo Rubén Ferreyra también. Que
Naegeli es excelente, gente vigja de la que uno aprende, que trabajaba bien, muy honesto. Que
los demas investigados trabajaban por la mafiana. Que el Jefe era Rodriguez y el segundo era
Torres. Ellos eran los que hacian casi todos los allanamientos, nosotros a la tarde nos
encargabamos de |o que traia el correo y nos daba el Ayte. Fiscal, constatabamos todos los
domicilios para allanar, haciamos citaciones y 1o que hubiere, y a otro dia ala mafiana, esa
Brigada comandada por Rodriguez y Torres, hacian los allanamientos. Que los fines de
semana casi no se hacian allanamientos, pero si se debian hacer, los hacian ellos mismos -
Rodriguez y Torres- con los subordinados que estaban de tumo. Que yo del hecho de los
celulares no sé nada, ni cuando fue € dia que ocurrio, porque yo en enero estuve de licenciay
creo que fue en un allanamiento que se hizo cuando Naegeli estuvo de tumo, por esa fecha.
Y 0 no hablé méas con Naegeli de éste tema. Que los cuatro policias investigados estan en
tareas pasivas segun tengo entendido. Que cuando habia que diligenciar una orden de

allanamiento, el Subcomisario Rodriguez que era el Jefe de Brigada junto con el Principal
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Pablo Torres, ordenaba quien ibaair, quien tenia que llegar temprano ala Comisariay salian
a las casas a allanar. Que nunca se va solo a hacer un allanamiento. Que entonces iban
generalmente cuatro personas a hacer éstos procedimientos, por seguridad y para poder ser
efectivos y esas cuatro personas eran siempre Rodriguez, Torres, Avilay Sgto. Tapialvany e
Suboficial Sanchez Julio. Ese era el grupo de la mafiana y que hacian casi todos los
allanamientos. Que el correo lo Unico que hacia era buscar y llevar documentacion de
Tribunales. Que a ese trabajo |o hacia siempre el Sgto. Andrés Paredes. Que el dia en que se
habrian apoderado de celulares, era un dia de fin de semana, y los fines de semana, antes de
salir a hacer allanamientos, se debe dejar constanciaen el Libro de Guardiay eso |o hacen los
subordinados, y luego sale toda la Brigada, comandada por Rodriguez y Torres y
generalmente lo que se hace es que se golpea la puerta, somos atendidos, se le comunicaala
persona que tenemos orden del Juzgado para ingresar e ingresamos toda la Brigada al
domicilio aallanar. Que los subordinados nunca le piden al Jefe que les muestre la orden de
allanamiento, ellos sdlo cumplen érdenes de los superiores, 1os que dicen a qué domicilio hay
gue entrar y qué hay que buscar. A veces los subordinados, por orden de |os superiores, hacen
las actas y entregan los procedimientos. Siempre el que maneja el allanamiento es el
Subcomisario, él dispone_todo |o que hay que hacer y los subordinados deben obedecerle.
Que en laU.J. nueve, los secuestros se entregan con un acta en el ingreso de laguardiade la
Comisaria Quinta, y eso va a Deposito. Esto se debe hacer también con los elementos de
resguardo, se debe hacer el mismo procedimiento para ingresarlo, se debe dejar constancias
de qué Sumario y porque motivo se traen las cosas al Deposito. Asi |o haciamos nosotros en
el tumo tarde por 1o menos. Que el Jefe de la Brigada en el turno tarde era Toledo, quien
manejaba todo en ese tumo. Que ahora estamos todos trasladados, desde que se inicia la
investigacion. Preguntado para que diga si a diligenciar las 6rdenes de allanamiento, ingresa
alos domicilios a allanar toda la brigada 'y si alos propietarios de dichos domicilios se les

exhibia la correspondiente orden de allanamiento, dijo: Que todos ingresamos en la vivienda
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gue se allanay al propietario de la casa se le debe mostrar la orden de allanamiento, ademas
de explicarle el porqué se le esta allanando” .-

Con fecha 14/08/2018, dijo: “Que se desempefio en la fuerza policial hasta el 18/08/16, a
partir de lo cual le salié labaja por haber excedido |as carpetas médicas por enfermedad. Que
desde entonces no mantiene vincul os con sus ex comparieros, salvo con Naegeli con quien
todavia mantiene contacto via mensagjes telefonicos. Que con el mismo y con Sanchez (alias
Chesan) hajugado alguna vez al fatbol hasta el afio pasado, pero no los ve hace tiempo. Que
con él resto perdio todo tipo de contacto. Interrogado para que diga si mientras presto
servicios en la brigada de la comisaria quinta, Ilegd a su conocimiento algun suceso que le
|lamara la atencion, manifestd que ademas del hecho de los celulares por el cual ya declard,
recuerda que en un dia que no puede precisar pero hacia calor, Toledo encontré unos
elementos en el ball del automovil de la brigada, un Chevrolet Corsa. Que no recuerda bien
gue era, pero le parece que unas Opticasy un gato, no recuerda si algo més. Que desconoce de
dénde venian esos efectos y si finalmente encontraron actas o algo en relacion alos mismos.
Que el dicente en ninglin momento observo |os objetos hallados en el badl, sélo supo por
medio de Naegeli que se trataba de esas cosas. Interrogado para que diga si recuerda haber
participado de algun procedimiento de secuestros de autopartes, manifestd que si. Que le
parece que fue en la misma fecha en que se hallaron los efectos en el badl del movil de la
brigada, pero horas antes. Ese dia ingreso alas 14.00 horas, que era su horario habitual, y los
llamo el "Caco” Rodriguez para que fueran a buscar las autopartes que habian secuestrado en
un allanamiento en calle Castellano, cree que a la altura del 428. Que cree que salieron a
bordo del mévil de la brigada, ya que algunos de los que habian participado del procedimiento
-Torres, Avilay Tapia- habian regresado con el mismo y le parece que ya se habian ido
porque no los encontraron en la comisaria. Que era comun gue cuando se hacian las 14:00
horas los de la mafiana se fueran y los dejaran terminando los procedimientos alos de latarde

gue ingresaban en ese horario. Que junto a Naegeli se presentaron en el lugar donde los
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habian convocado y al llegar estaba Rodriguez y le dijo que tenian que llevar todas las
autopartes que se Subcomisario se retiro, cree que a bordo de su vehiculo particular. Que con
Naegeli tenian mucha bronca porgue en lugar de decirle a los que estaban con é allanando
gue llevaran las cosas, |0s dejaron a ellos con todo el trabajo. Que supone que Rodriguez
habia ido con Torres, Avilay Tapia porque eran los que siempre iban juntos a los
allanamientos. Que ante ello se pusieron a cargar todos |os efectos en dos gruas que habia en
el lugar. Que con todo cargado, €l dicente fue a bordo de la gria al Destacamento 8 sito en
Campos de la Rivera, en tanto que Naegeli seretird en el mévil de la brigada hacia el mismo
lugar. Que una vez en el destacamento entregaron los autopartes 'y cree que Naegeli hizo un
acta mencionando lo que dejaba. Que en ningun momento cargaron nada en el vehiculo
porque todos los efectos eran grandes -puertas, paragol pes, un techo cortado, un badl de un
Fiat idea. Tampoco Rodriguez les refirio que hubiese otros efectos en €l auto que tuviesen que
entregar. Que todo lo que entregaron tiene que estar plasmado en el acta que entregaron en el
destacamento. Interrogado para que diga si conoce quién entregd dicho procedimiento dijo
gue desconoce. Interrogado para que diga si recuerda haber visto en dicho procedimiento
efectos de las caracteristicas de los encontrados en el baul del mévil de la brigada, dijo que
no. Que no recuerda haber visto Opticas, gato hidraulico ni otras herramientas en el
procedimiento realizado. Que solo vio los efectos que se llevaron en la grda al destacamento.
Interrogado para que diga si en los dias proximos a dicho evento, hubo algun otro
procedimiento de secuestro de autopartes dijo que no; que habia muchos procedimientos por
violenciafamiliar o problemas vecinales pero de secuestros de autopartes no era comun y que
por lo que é sabe, en esos dias no hubo otro. Que otro evento que recuerda es el relacionado a
un vehiculo 206 color bordo que habian traido los de la mafiana de un procedimiento de calle
Hipdlito Yrigoyen. Que de la guardia policial se quejaban porque no lo habian ingresado
formalmente y que no sabian en qué caracter estaba el mismo. Que recuerda que Toledo les

dijo alos de la tarde que estaban presentes “che dice el Caco gque tengo gque entregar ese auto,
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pero no lo voy a entregar porque no hay ninguna constancia de ingreso”. Que incluso Torres
lo [lamo6 a Naegeli para que entregaran el vehiculo pero este le dijo que no se iba a hacer
cargo de ese muerto. Que a eso |0 decia porque no sabian ni hunca supieron el motivo por €l
cual lo habian llevado. Que recuerda que Toledo vio los papeles del automovil cuando fueron
apedirlo y estaba todo en regla, por eso no entendian el motivo por el cual se encontraba alli
el mismo. Que el dicente recuerda haber escuchado a personas que se hacian presente en la
comisaria buscando televisores que se habian llevado los de la mafiana, pero en general quien
los atendia era Toledo o Naegeli, y les decian que fueran por la mafiana porque no tenian
conocimiento de qué se trataba. Que no estaban registrados en los libros de la comisariani se
encontraban fisicamente en la oficina donde estaban ellos. Que en € turno tarde era muy raro
gue se llevaran efectos pararesguardo, y si se hacia se les dabaingreso en el libro de guardia
de la comisaria. Toledo era muy estricto con eso. Interrogado para que diga cuél era el
concepto de los miembros de la Brigada que se desempefiaban ala mafiana, manifestd que los
policias de la comisaria les decian "los moqueros de la mafiana’, haciendo referencia a que
era habitual que fueran personas a reclamar cosas que se llevaban, les decian "aca los
mogueros de la mafiana dejaron un auto, 0 vino una mujer a reclamar un televisor que se
llevaron los de la mafiana’. Que tanto el dicente desconocia qué era realmente lo que ocurria
con los procedimientos que hacian los de la mafana. Que todo lo que sabian era por
comentarios y por las personas que se presentaban, pero desconocian si 10s efectos que se
|levaban estaban o no justificados. Interrogado para que diga si conoce como eralarelacion
de Toledo y Rodriguez, manifestd que Toledo entr6 a la Brigada por Claudio (Rodriguez)
pero luego Toledo hizo un giro y es como que habia "pica”, no sabe si esque a Toledo no le
gustaron algunas cosas de Claudio o qué pasd pero en un momento Rodriguez quiso que se
fueraala UJ 20. Interrogado para que diga qué concepto tiene de Toledo dijo que le parece
gue es correcto y honesto; que es muy verticalista, ya que se relaciona generalmente con los

de su jerarquia pero nunca nada irregular en su forma de trabajo. Que el dicente nunca tuvo
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problemas con nadie de la Brigada. Interrogado para que diga si a la fecha tuvo alguna
conversacion con Naegeli en relacion al hecho de los celulares, dijo que le cont6 que habian
ido a hacer supuestamente un allanamiento en la casa de la chica, que Claudio tenia unas
ordenes en lamano. Le contd que Torresy Rodriguez iban a las piezas y "de aca para alla"
con la sefiora duefia de casa. Interrogado para que describa las caracteristicas fisicas o de
vestimenta de los miembros de |la brigada, dijo que Rodriguez era formal, con pantalén de
vestir y camisa, en cambio los otros - incluido el deponente- se vestian méas deportivos.
Interrogado para que diga si salian con Handy a realizar las comisiones dijo que si, que
Rodriguez tenia uno propio y habia otro de uso comun, que lo usaba en general el que estaba
acargo” .-

Documental- I nstrumental- | nfor mativa:

Acta de secuestro de tres libros de la Brigada de Investigaciones (f. 457), Copias del libro de
allanamientos de la Brigada desde fs. 80 a 103 (fs. 472/482), Informe del Juzgado de Control
N° 8 (fs. 484), Informe del Complejo carcelario n® 1 en relacion al Sumario N° 4913 por €l
delito de Robo, agregando que el Sr. Mauricio Arturo Gallo no registra ingreso en el
establecimiento (fs. 485/486), Croquis de las viviendas de los miembros de la Brigada (fs.
499/511), Actas de allanamientos a los miembros de la Brigada (fs. 524/525, 527/528,
530/531, 536, 538/539, 541, 545, 547, 549, 553/554, 556/557, 561/562, 564, 566/567),
L egajos personales de los miembros de |a Brigada de Investigaciones de la Comisaria 5° (fs.
790/926).- Libros pertenecientes a la Comisaria 5° secuestrados a fs. 590, soporte DVD
conteniendo una carpeta denominada “ Partes de novedades” e “informe de allanamientos a
realizar” (f. 542), Informe de la DIO en relacion a los acusados respecto de la siguiente
informacién: domiciliaria, de personas relacionadas, de telefonia, de titularidad de inmuebles
y automotores, de vehiculos relacionados (fs. 998/1012); Actuaciones sumariales nUmero
2096/15, 3041/15, 1488/15, 1295/15, 2963/15, 2791/15, 1710/15, 1099/15 y 2791/15 labrados

por ante laU.J. N° 9 (decreto ordenando €l secuestro de dichas actuaciones fs. 978);
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HECHO NOMINADO SEGUNDO:

Testimoniales;

Dario Algiandro Campos (fs. 666), declaré con fecha 02/09/2016: “Que no recuerda la
fecha, pero el afio pasado, en horas de la mafiana, el dicente se encontraba con su hermana
Tania Jazmin Campos, de 20 afos, en su domicilio, cuando se hicieron presentes tres personas
de sexo masculino vestidos de civil, quienes se identificaron como policias y le exhibieron
una orden de allanamiento para su domicilio. Que los dejaron pasar, quedandose dos de ellos
en lacocinay otro se puso arevisar la casa; que este Ultimo fue a su habitacion, y de alli lo
Ilamo para preguntarle si tenia armas, droga, o algo que o pudiera perjudicar, mostrandoles €l
deponente una tumbera -cafios color amarillo- con dos cartuchos, que era de su primo Juan
Vergaray que tenia en su habitacion. Que los policias se pusieron como a jugar con lamisma,
y le preguntaron cémo funcionaba, contestandole que no sabia porque no era suya. Que le
sacaron fotos y le dijeron que podia ir preso por eso, pero en ningun momento intentaron
llevarlo ni le dijeron por gué motivo no lo detuvieron. Que ademas encontraron partes de una
motocicleta Cerro 150 de su cuiiado (tablero, cafio de escape, plasticos, cree que rueda), que
se la esta armando porque la compré desarmada, y sacaron fotos de las mismas pero no selas
llevaron. Que uno de los policias era el que revisabay los otros dos quedaron en la cocina.
Que alos minutos que ingresaron le hicieron firmar la orden de allanamiento que le habian
exhibido y al salir le hicieron firmar un acta donde mencionaba las partes de la moto y el
arma. Que a su hermana también le hicieron firmar la orden de allanamiento. Que la orden
gue menciona estaba escrita todo en computadora, en cambio la que firmo antes de que se
retiraran estaba escrita a mano. Que tras ello se retiraron, quedando su hermanay el dicente
en su domicilio. Que no o detuvieron en ese momento ni tampoco después; tampoco fue
citado en ninguna oportunidad €l ni su primo por el tema del arma secuestrada. Que vuelve a
reiterar que lo Unico que se llevaron fue latumbera, la cual si volviera a verla quizas podria

reconoceria pero no esta seguro porque son todas bastantes parecidas, sin ningun tipo de
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identificacion. Interrogado para que diga si estuvo detenido en alguna oportunidad, manifesté
gue estuvo detenido por delito y una vez por contravencion, pero fue antes del allanamiento
descripto. Interrogado para que diga si puede describir a los policias que ingresaron,
manifestd que dos eran gorditos, altos, uno de ellos medio pelado, y €l otro el pelo un poco
mas largo y color castafio; ambos con tez blanca, de poco més de treinta afios. El otro era
flaco, alto, con barba, pelo castafnio, pelo corte», de treinta afios aproximadamente. Que de
volver a verlos no cree poder reconocerlos. Exhibida el acta obrante en las actuaciones
sumariales 1295/15 de fecha 23/04/15, donde consta el nhombre de Tania Jazmin Campos para
gue diga si alguna de las firmas alli obrantes es suya, manifestd que una es la de su hermana,
pero lade é no consta ali; siendo el acta que firmo el dicente parecida a la exhibida’ .-

Tania Jazmin Campos (fs. 946), declar6 con fecha 21/06/2017: “ Que no recuerda la fecha,
pero hace aproximadamente dos afios en horas de la mafana, |a dicente se encontraba
durmiendo con su hermano Dario y su hermanita de entonces cuatro afios de edad, cuando se
hicieron presentes tres personas de sexo masculino vestidos de civil, quienes se identificaron
como policias y le manifestaron que venian a hacer un allanamiento a su domicilio, no
recordando si |e exhibieron la orden o no. Que la declarante fue quien les abrié la puertay los
dej6 pasar, quedandose uno de ellos en la cocina junto a la dicente y sus hermanosy otros dos
se fueron arevisar la casa. Que en un momento lo llamaron a su hermano para que fueraasu
habitacion, donde supuestamente encontraron un "fierro” que su hermano tenia no sabe si
debajo de la cama o del colchon. Que tras ello volvieron ala cocina con dinero que teniala
dicente en el caon de su mesa de luz (aproximadamente $6000) y le preguntaron "¢y esto?,
diciéndoles la deponente que era de su novio, que habia cobrado en esos dias, por lo que
enseguida se la devolvieron. Que ademas se fijaron en la numeracion de la moto de su novio
gue estaba en la cocina, por 1o que la dicente les quiso mostrar la documentacion de la misma,
pero le dijeron que no hacia falta. Que cree que también encontraron unos cafios de escape

gue estaban debajo de la cama de su hermano, los cuales pusieron cerca de la puertay le
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sacaron fotos pero desconoce si se los llevaron 0 no. Que lo Unico que esta segura que se
llevaron es €l fierro, el cual no puede describir ya que no 1o vio en ese momento ni lo habia
visto con anterioridad. Que se enterd que se lo habian Ilevado porque su hermano le conto.
Que no se llevaron a nadie detenido. Que antes de retirarse de su casa, €l policia que se habia
guedado con €ella en la cocina le hizo firmar un acta la cual no sabe qué decia porque no la
leyd, pero al momento de hacérsela firmar el mismo le dijo: "dice que te vamos a llevar
detenida’, diciéndole seguidamente que era mentira. Que no recuerda si firmoé una o mas actas
y que su hermano Dario cree que también firmo, pero desconoce si eslamisma que firmo ella
u otra distinta. Interrogada para que diga si puede describir a los sujetos que ingresaron ala
vivienda manifesto que el que se presentd apenas abrio la puertay le manifestd que iban a
realizar un allanamiento, fue un hombre de altura normal, medio gordito, de un poco mas de
treinta afos de edad, de piel morochitay el pelo también oscuro; este fue el que se quedo al
lado de la dicente en la cocina. Los otros dos eran mas flacos, de altura normal, también
morochitos. Que no recuerda ninguna otra caracteristica de los mismos, ya que la dicente
estaba pendiente de su hermanita, no prestando atencion a la fisonomia de los policias. Que
entre ellos no se Ilamaban de ningln modo en particular. Que esta fue la Unica vez que
allanaron en su domicilio”.

HECHO NOMINADO TERCERO:

Testimoniales;

Dante Omar Lucero (fs. 945), con fecha 19/06/2017, declaro, que: “Que no recuerda en qué
fecha, ni afio, pero tomd conocimiento por medio de su ex mujer Claudia Patricia Reartes que
en circunstancias que se encontraba en su domicilio junto a su hijo Joel Nahuel Lucero —de
actualmente diecinueve afios (detenido a lafecha en el Compleo Esperanza), se hizo presente
personal policial para hacer un allanamiento, comentandole que en dicha oportunidad |os
policias le habian Ilevado un cuadro de moto, desconoce marca, un play 2 y un horno

microondas. Que a esa fecha el dicente no estaba viviendo alli, por o que no puede dar
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precisiones de fecha, personas que realizaron el allanamiento ni ningun otro dato. Que
recuerda que al dicente le dio mucha bronca porque é le habia comprado la play a su hijo, de
manera legal, y se la llevaron. Que supo que después no recuperaron ninguno de los
elementos. Asimismo manifestd que a la fecha se encuentra viviendo nuevamente en su
domicilio, en tanto su ex mujer lo hace al fondo del inmueble. Que es ella quien puede aportar
mayores datos del allanamiento, ya que €l dicente “no tiene idea” de cuando fue el mismo ni
personal de qué Unidad Judicial estuvo a cargo del mismo. S6lo puede aportar lo dicho
anteriormente, que fue lo que le comento su ex pareja’ .-

Claudia Patricia Rearte (fs. 972), con fecha 29/07/2017, declard, que: “en enero del 2015
tuvo que irse a vivir a la casa de su ex pareja Dante Lucero junto a sus dos hijos de
actualmente 19 y 22 afios. Que al poco tiempo que se habia mudado, le hicieron un
allanamiento en su domicilio en horas de la mafiana en circunstancias que se encontraba en la
casa de adelante junto a dos hijos de su ex pareja de entonces cinco o seis anos, y €l hijo de la
dicente Joel Nahuel Salvador Lucero que estaba durmiendo en el departamento trasero. Que
recuerda que golpearon la puerta, y a abrir observé a varios sujetos, vestidos de civil, que se
presentaron como policias diciendo que venian a hacer un allanamiento. Que no recuerda
cuantos eran, pero no mas de cinco, ya que se conducian en un solo vehiculo Siena color gris
y cree que entre ellos —aunque no esta segura- habia una mujer. Que le exhibieron la orden,
sin decirle el motivo del allanamiento ni o que buscaban, dejandolos la deponente pasar. Que
revisaron toda la casa, encontrando en un momento un “esqueleto” de una moto que era de un
amigo de su hijo, o miraron y le preguntaron de quién era pero no se la llevaron. Que
asimismo le pidieron los papeles de una play 11 y un microondas de color blanco, cuya marca
no recuerda y al decirle la dicente que no los tenia, dijeron que se la iban a llevar. Que
recuerda que uno de los hijos de su ex pareja no paraba de llorar porque se llevaban su play
gue le habia comprado el papa. Que de lo Unico que le pidieron papeles fue de esas dos cosas;

gue si bien teniatelevisores eran vigjitos “por eso no se los han llevado”. Que la persona que
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le hizo firmar la orden antes de irse era petisito, como con cara cuadradita, de 45 afios
aproximadamente, vestido de camisay jean. Que no recuerda las caracteristicas de ninguno de
los otros sujetos; como asi tampoco qué rol desempefié cada uno. Que lo que si le quedd
grabado es que cuando se retiraron estos sujetos, la deponente los mird através de la ventana
y noto que se iban riendo burlonamente, 1o que le dolidé y le molestd mucho. Que respecto al
cuadro de la motocicleta, no recuerda la marca, y dias después su hijo se lo devolvio a su
amigo. Que en relacion al microondas recuerda que su ex esposo 1o habia comprado hacia
tiempo en el Hiper Libertad pero no conservaron la factura. Que atento a ello nunca fueron a
reclamar la devolucién. Que estos sujetos tampoco le dijeron que podian hacerlo ni a donde
debian dirigirse para preguntar por los mismos. Que alafecha la dicente desconoce de donde
erael personal policial que se presentd, si de la Secciona 12, que es la que corresponde a su
domicilio, u alguna otra dependencia policial” .-

Documental: Impresiones del sumario digital N° 549676 (fs. 1203/1204);

HECHO NOMINADO CUARTO:

Testimoniaes:

Carlos Alejandro Fonseca (fs. 965/966), con fecha 10/07/2017, declard, que: “Que el
dicente tiene dos hijos de crianza Ilamados Ayrton y Luis Cuevas, los cuales tienen
antecedentes, encontrandose ambos presos a lafecha. Que en virtud de ello, personal de la 5°
le ha realizado cuatro allanamientos en su domicilio, los cuales siempre arrojaron resultado
negativo. Que dichos policias se movilizaban en un automaovil Chevrolet Corsa de color gris.
Que recuerda gue en uno de los procedimientos, que cree que fue en €l afio 2015, se hicieron
presentes en horas de la mafiana siete policias a bordo del Corsay de una camioneta del CAP.
Que solo ingresaron cinco a su domicilio, todos vestidos de civil, presentandose un morochito
de aproximadamente 1,70, joven, “robustito”, como quien se encontraba a cargo del
operativo; exhibiéndole una orden que e dicente leyd que decia que buscaban drogasy armas.

Que los dejo ingresar, quedandose el dicente con su esposa y tres de sus hijos en la cocina
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junto con tres policias, en tanto que el que se presentd como responsable del procedimiento
junto a una chica morochita, joven se fueron a las dos habitaciones a revisar. Que en un
momento, como no encontraban nada, un policia gringo, alto, grandote, pelo bien cortito,
joven —entre 35y 40 afos-, lo sacé al patio y le preguntd donde guardaba |a droga de los
“Mandrague”, que son unos vecinos del dicente. Que les contestd que €l no le guardaba la
droga a nadie. Que luego de €ello, ya se estaban por retirar, cuando el morochito responsable
del allanamiento se volvio a su dormitorio y le dijo que se iban allevar el televisor LED de
32" Sanyo que tenia alli. Que lo puso sobre lamesay copid en un papel 1os nimeros que lo
identificaban, mientras los otros miraban. Que en ese momento el deponente le reclamo por
gué motivo se llevaban el led si en ningun lado decia que se tuvieran que llevar eso; que
ademas si se tenian que llevar televisores por qué no se llevaban los otros dos televisores
vigjos que tenia en la casa. Que en ese momento otro de los sujetos (también morochito,
parecido al responsable del allanamiento), le dijo que no tenia las boletas que probara que
fuera suyo. Que ante ello el dicente le dijo que se la dejara buscar porque tenia todos los
papeles en unas cajas de zapatillas, pero el policia que lo habia sacado de su dormitorio le dijo
gue lo fueraaretirar ala 5°. Que durante esta discusion estaban presentes |os cinco policias
gue habian ingresado. Que el mismo dia, en horas del mediodia, se presentd en la Unidad
judicial para pedir justificacion de por qué motivo se habian llevado un televisor si no eralo
gue decia la orden, manifestandole una chica que no estaba en ese momento el sumariante
paraver si estaba bien realizado el secuestro, pero que se dirigiera a preguntar ala comisaria.
Que baj6 hacia la comisaria donde le dijo al policia uniformado que esta en la mesa de
entradas que venia a buscar un televisor que le habian secuestrado hacia unas horas de su
domicilio. Que ante ello o hicieron pasar por un pasillo, atravesando un patio, y alli vio que
en la oficina estaban dos de |os sujetos que le habian estado allanando. Que el dicente les
reclamo el secuestro realizado, viendo que habia cinco televisores sobre un escritorio y les

exhibi6 la factura de compra de un local ubicado en calle Colon (cerca del Carrefour)
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denominado “Novo Tempo”. Que en ese momento intervino una persona que no habia estado
en el allanamiento, el cual se identific6 como el comisario, petiso, morochito, flaguito, con
lentes, como peinado ala gomina, que le hizo acordar a Rafael Sosa, el sujeto que salio en la
television hechos de droga, vestido con traje marron y camisa clara con corbata a rayas. Que
éste le comenzo a decir que en su domicilio tenia viviendo dos menores delincuentes, como
gueriendo intimidarlo, como gue no podia hacer nada porque sus hijos tenian problemas con
laley. Que seguidamente el Comisario le dijo que en lafacturafaltaba el nUmero de serie; que
todos los televisores eran muy parecidos por o que con eso no se lo podia dar. Que ante ello
el dicente le dijo que no iba arenegar, que lo ibaallevar a duefio del local donde lo compré
para que se lo entregaran a él. Que seguidamente se hizo presente en el local y habl6 con la
vendedora Fabiana Carrizo quien le dijo que alli tenian las constancias de la compra—la cual
era en cuotas, con pagos semanales- y que iria a reclamarlo. Que sabe que esta chica fue pero
no sabe que obstaculo le pusieron que termind yendo el duefio del negocio —de quien
desconoce datos-, comentandole el mismo que el mismo comisario le entrego el televisor;
dandoselo tras ello al dicente. Respecto a los sujetos intervinientes, manifestd que estaba el
gringo ya descripto, el morochito que se presentd como responsable, el cual tenia una
estrellitaen el pecho y erael méas“jetdn”, otro morochito parecido a este Gltimo, de 1,70 pelo
corto, una chica joven morocha y otro sujeto que no recuerda caracteristicas. Finalmente
agrega que estos sujetos de la 5° eran conocidos en €l barrio por los allanamientos que hacian
y que se llevaban cosas de la gente; que varios vecinos —que no puede identificar- han
comentado que le han llevado elementos que no tenian nada que ver con lo que deciala orden
judicial. Que incluso tomé conocimiento por la prensa que estos sujetos le habian robado un
celular a una sefiora y que cree que el afo pasado tuvieron un escandalo porque los
encontraron con un auto robado a una cuadra de la comisaria’ .-

Andrea Natalia Ruarte (fs. 975/976), con fecha 04/08/2017, declar6, que: Que en el

domicilio de la dicente han realizado varios allanamientos por hechos en los que
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supuestamente estaban vinculados sus hijos, tres de los cuales a la fecha se encuentran
detenidos. Que todos los que realizaron arrojaron resultado negativo, llevandose solo en uno
de ellos un televisor marca Sanyo de 32 pulgadas que habian comprado en cuotas diarias a
una vecina del barrio de nombre Flavia Carrizo. Que respecto a dicho procedimiento, la
dicente recuerda que ese dia habia salido con su pareja Carlos Fonseca en horas de la mafiana
alaveterinaria de B° San Vicente para que atendieran a su perro, dejando en su domicilio a
sus hijos Brian Fonseca —a la fecha fallecido-, Ayrton Cuevas —de actualmente 20 afios pero
gue cree que a esa fecha era menor, Lautaro —de actuales 14 afos-, Nabila—de 13 y Leticiade
seis afos a la fecha. Que en esa circunstancia, recibié una llamada de su cufiada quien le
manifestd que sus hijos le habian avisado que habia policias en su domicilio para hacer un
allanamiento. Que ante ello se volvieron enseguiday al llegar observaron que estaba el Corsa
gris en el que siempre andaban los policias y un patrullero que suele ir de apoyo. Que al
ingresar observé que habia cuatro policias, un gringo grandote, pelo bien cortito, un morocho
petiso, de “treintay pico” de afos, pelo corto, contextura normal, vestido de jean y zapatillas,
otro que es muy parecido a este morocho (“parecen hermanos’) y una chica de la cual no se
acuerda caracteristicas. Que ademas estaba la sobrina de su marido Natalia Luque, quien se
habia hecho presente en su casa a pedido de sus hijos, ya que necesitaban que hubiera un
mayor de edad. Que es por ese dato que supone que a la fecha del allanamiento Ayrton era
menor. Que el sujeto morocho descripto estaba sentado a costado de lamesay le mostré una
orden de allanamiento, manifestandole que é estaba a cargo de procedimiento y que buscaban
drogasy armas. Que €l gringo estaba parado en la puerta con un armalargay la chica estaba
también parada en el comedor. Que recién ahi comenzaron a revisar la casa, ya que ellos
Ilegaron alos cinco minutos de hacerse presente el personal policial. Que los que realizaron la
busqueda fueron la chica'y uno de los morochos, no encontrando nada en el lugar. Que €l
morocho que le exhibié la orden y que se present6 a cargo del allanamiento se hacia €l

agrandado, “el humiento”, diciéndole si no sabia los malos pasos en que andaban sus hijos;
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gue era “jetdn”, actuando como si se pudiera llevar por delante a |la gente por tener
antecedentes. Que recuerda que antes de irse este morocho le dijo que se iba a llevar €l
televisor que estaba en la pieza, poniéndolo previamente sobre la mesay anotando el nimero
de serie. Que la deponente le dijo que la orden era por armas y drogas, por 10 que nada tenia
gue ver el televisor. Que incluso le exhibié el comprobante de pago diario del mismo, pero le
dijo gque eso no era unafactura. Que este mismo sujeto tomo el televisor y 1o cargd en el auto
gris. Que durante el allanamiento, el gringo permanecié siempre en la puerta, en tanto el
morocho parecido al que describid no recuerda qué realizo durante el mismo. Que luego del
procedimiento su marido le pidio a Flavia Carrizo la boleta de compra 'y con eso fue ala
reclamarlo ala5°® donde una persona que se identifico como Comisario le dijo que no estaba
bien hecha la factura y que no se lo iba a dar; le manifesté ademéas que su casa era un
aguantadero y que la dicente encubria a sus hijos. Que ante ello su esposo le dio la boleta
nuevamente a Flavia, quien fue, cree con el duefio del local donde habian comprado el
televisor ala5° y a ellos se lo dieron. Que luego Flaviay el propietario del negocio de
nombre Anibal se lo llevaron a la dicente a su domicilio. Respecto al comercio donde
compraron €l televisor, manifestdé que se lo compraron a Flavia quien vende a comision
electrodomésticos en el barrio, aceptando pagos diarios, semanales o quincenales de los
mismos. Que la boleta que les da dice “Novo Tempo” pero ella nunca fue al local. Que €l
patron de ella se [lama Anibal. Que esta chica vive en la parte nueva de Campo de la Rivera,
desconociendo la deponente la direccion de la misma, pero si sabe llegar. Que a ellatambién
le comproé el termotanque. Por dltimo quiere aclarar que su marido creia que cuando los
policias llegaron ellos estaban en su domicilio, pero la deponente recuerda con precision que
ese dia habian salido ala veterinaria, llegando minutos después. Que su marido se debe haber
confundido con algun otro allanamiento. Que en dos o tres de ellos que les hicieron con
anterioridad también estaban presentes |os mismos policias, teniendo siempre el morocho una

actitud avasalladora y muy mal trato. Que no tiene la documentacion del mismo, quien la
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tiene es Flavia. Siendo cuanto tiene por declarar” .-

Flavia Erika Cuevas (fs. 989/990), con fecha 30/10/2017, declard, que: “se dedicaalaventa
de electrodomeésticos, haciéndolo de manera particular, es decir, desde su domicilio, para una
empresa denominada CIMAS, también de caracter ambulatoria, es decir, sin una sede, siendo
el duefio Anibal Marquez (sblo sabe que vive en el Country 4 hojas). Que en virtud de su
ocupacion, conocié a Sr. Carlos Fonseca, quien hace mas de dos afos atras |le solicito la
venta de un televisor. Que en virtud de ello le vendid un televisor marca Sanyo de 32
pulgadas, efectuandole Fonseca pagos semanales. Que la factura no se les entrega hasta que
finalicen el pago de lo adquirido, porgue es como una garantia que les queda a ellos hasta que
les terminen de pagar. Que € cliente se queda con un formulario de control, donde constan los
pagos que van haciendo cada semana. Que recuerda que tiempo después de venderle €l
producto, la Sra. Andrea Ruarte se hizo presente en su domicilio para decirle que personal
policial le habia llevado el televisor en un allanamiento y que le ayudara a solucionar €l
problema porque €ella no tenia todavia la documentacion. Que atento a ello la dicente le pidid
a Anibal que le imprimiera la factura, lo que asi hizo, y con ese papel, més el contrato de
compray €l control de pagos fue ese mismo dia, sola, aretirar el televisor en la comisaria 5°,
ubicada en calle Estados Unidos. Que le parece que fue a eso de las 10:00 horas, donde fue
atendido por un policia uniformado, en la mesa de entradas, a quien le explicé que venia a
retirar un televisor, diciéndole el mismo que ya laiban a atender. Que no vio si en algun
momento le fue a avisar a alguien de su presencia pero pasaron aproximadamente cuarenta
minutos y no la atendian. Que en un momento vio que se hizo presente un sujeto morochito,
“como cuadradito”, es decir “musculoso”, petiso, sin barba, ni bigotes ni anteojos que venia
sacandose un chaleco de la policia, a quien la dicente le manifesté o que buscaba;
presentandose el mismo como el Comisario y que yala haciapasar. Que a ratito lallamd y se
dirigio con é hacia una sala que se encuentra cruzando un patio. Que apenas ingreso vio que

habia tres televisores, entre ellos el que le habia vendido a Fonseca. Que le mostré la factura

Expediente SAC 2675047 - P&g. 139/ 319 - N°Res. 10



pero el comisario le dijo que no tenia el nimero de serie, manifestandol e ademés que todas las
empresas como Fravega, etc. daban facturas donde constaban esos nimeros. Que ante ello la
dicente le explico que ella trabajaba para una empresa chica, que compraban los productos a
distintas empresas de electronicay que luego ellos emitian la factura de venta a nombre de
dicha empresa. Que ellos no le ponian méas datos que el nombre del comprador, la marca del
producto, las pulgadas y el precio. Que el Comisario le dijo que con esos datos no podian
saber si estaban hablando del mismo televisor o no. Que por tal motivo, habl6 con la Sra.
Ruarte y estale dijo que tenialacaja del televisor, por lo que la dicente fue hasta el domicilio
de ésta, y agrego el nUmero de serie que aparecia en la misma en la factura en cuestion. Que
con eso se dirigio junto a Anibal ala Comisaria, donde el mismo comisario le dijo “ pero esto
se lo agregaste ahora” , diciéndole la dicente que si, porque habia tenido lacajaalavistay
habia conseguido el niUmero que le estaba solicitando. Que seguidamente le hizo entrega del
televisor, diciéndole el nombrado comisario a su jefe “ para qué viniste gringo si seloiba a
dar igual a ella porgue no buscdbamos televisores’, haciendo referencia al allanamiento que
habian hecho en lacasadel Sr. Fonseca. Quetras ello se fueron ala casade éste Ultimo y se
lo entregaron. Que todo fue en el mismo dia. Que empez6 con el tramite cerca de las 10:00
horas y deben habérselo entregado alas 15:00 horas. Que desconoce si €l allanamiento habia
sido 0 no ese dia, pero le parece que si. Que recuerda que con Anibal iban hablando a la
vuelta de por qué motivo se habian llevado el tele si no buscaban eso en el allanamiento. Que
alafecha Fonseca yaterminé de pagar €l televisor, pero no le han entregado la factura porque
sus jefes se separaron y estan reorganizando toda la documentacion. Que apenas aparezca la
misma dara aviso a esta Fiscalia a fin de aportarla en caso de ser necesario. Interrogado para
gue diga si cuando ingreso al lugar donde estaba el televisor habia otros sujetos, manifestd
gue en un primer momento no, que en ese momento abrid la puerta el comisario, y a ingresar
Vio gque era una oficina con escritorios 'y ali vio el televisor. Que en ese momento estaban

solo ladicentey el comisario. Que luego cuando volvié con lafactura, ya habia otras personas
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en esa sala pero el unico que hablé con ellos por el temadel televisor fue el comisario” .-

HECHO NOMINADO QUINTO:

Testimoniales;

Luis Alberto Allende (fs. 692), declar6 con fecha 27/09/2016, que: “Que no recuerda con
certeza pero cree que el 21/05/2015, a media manana, el dicente se encontraba con su
madre Ramona Argentina Romero y con su cufiada Andrea Velazquez, en €l interior de su
domicilio, cuando se hicieron presentes tres policias -dos hombres y mujer-, vestidos de
civil, con chalecos blancos, quienes le mostraron una orden y le dijeron que venian a
buscar un auto y ddélares. Que ingresaron y su cufiada; e hizo entrega de U$$ 4900, le
pidieron lallave del Fiat Palio, dominio ENJ 546 que estaba en €l garagje y |o sacaron
haciala calle. Que el dicente se quedd en el comedor junto a su madre y su cufiada,
guedandose con ellos la mujer policiay de los hombres, mientras el restante revisaba
toda la casa. Que arriba de la mesa estaba su celular marca Samsung vi€jo, negro, con
tarjeta, cuyo nimero de linea no recuerda, un teléfono Nextel negro, con un plastico
naranja alrededor y | el control remoto de su televisor cuya marca no recuerda,
manifestando uno de los policias que a eso también se lo iban allevar. Que le dijeron
gue seloiban allevar detenido, haciéndole firmar un acta donde lo Unico que recuerda
que constaban eran los U$$ 4900, no recordando si decia algo més. Que tras ello o
suben a un movil del CAP, viendo el auto de la policia que recuerda que era de color gris. Que lo
trasladaron primero ala Comisaria 5° de B° San Vicentey tras ello, lo llevan ala Comisaria cree
gue 19, que esta para el lado de Ferreyra. Que a deponente |o sacan primero por o que desconoce
si €l personal de civil se fue 0 se quedd un rato mas en su domicilio. Interrogado para que diga si
puede describir alos policias, manifesté que uno erarubio con ojos claros, de aproximadamente
1, 70 mts, medio gordito, de aproximadamente 40 afios de edad; el otro era de tez morocha, pelo
corto oscuro, de aproximadamente 1,60 6 1,65 mts de altura, de aproximadamente 28 afios de

edad; y la chica era media gordita, morocha, piel triguefia. Que el hombre mas joven y morochito
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es que el revisaba todo; en tanto que los otros se quedaron al lado del dicente. Que quien dijo que
también se llevarian los teléfonos y el control remoto fue el rubio. Que cuando dijo esto estaban
lostres policias en el comedor. Interrogado para que digasi el declarante o algun familiar reclamoé
los elementos que le llevaron, manifest6 que no, ya que no tenia documentacion de los teléfonos.
Interrogado para que diga donde vive su cufiada, manifestd que desconoce ya que se separ6 del
hermano del dicente. Interrogado para que diga cuantos afios tiene su madre manifesté que cree
gue setenta y tres, pero que la misma tiene algunos problemas de salud y se olvida de algunas
cosas, sobre todo cuando se pone nerviosa’ .-

HECHO NOMINADO SEXTO:

Testimoniales;

Alicia del Carmen Montidl (fs. 604/605), declard con fecha 04/08/2016, que: “recuerda que
el afo pasado, cree que en € mes de mayo, en horas de la mafiana, se hicieron presentes en su
domicilio cuatro policias de civil -tres masculinos y una femenina-, exhibiéndole uno de los
masculinos ¢una orden de allanamiento paraingresar a su vivienda. Que ante ello la dicente
los dej6 ingresar, procediendo los mismos a revisar las distintas partes de su casa, hasta que
encontraron una pala, que tenia en su patio y un cuchillo que tenia en el cajon de los
cubiertos. Que seguidamente uno de los sujetos, que se identificd como Subcrio. Rodriguez,
le solicito la documentacion de una Tablet que tenia en un mueble del living, paralo cua la
deponente dejo el celular marca LG, tactil, color blanco que tenia en su mano encima de la
mesa. Que enseguida le otorgd los papeles de la Tablet, pidiéndole tras ello Rodriguez los
papeles del celular que habia apoyado en la mesa, exhibiéndole |la dicente la factura de
compra, pero €l le pediael N° de IMEI; dato este que la declarante desconocia. Que mientras
éste tenia su celular y le exigia la documentacion, los demas policias estaban presentes,
incluso los dos masculinos le decian “ ya est4, vamos’ , pero € decia que si no tenia el niUmero
de IMEI seloiban allevar. Que lafemenina se mantenia callada. Que pese a que ladicente le

explico que tenia la factura y que lo habia comprado en buena ley, Rodriguez se o llevo
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igual, diciéndole que cuando encontrara el numero de IMEI lo fuera a buscar ala Comisaria.
Que ademas de ése aparato se llevo dos celulares mas vigjos, uno marca Samsung, tactil, color
gris 0 negro, y otro marca Motorola, con botones (sin pantalla tactil), color negro, los cuales
estallan en unarepisay en una mesade luz respectivamente y de los que la deponente no tiene
la documentacion. Que pese a que los mismos no estaban en uso, funcionaban normalmente.
Que en un momento Ilegd su hija Priscila Bustos, de 18 afios de edad, que vive con la dicente,
preguntandole Rodriguez si tenia celular, contestandole su hija que no. Que la dicente le
insistié que su celular LG era nuevo, que tenia la factura, pero este sujeto “ se habia
encaprichado con llevar los teléfonos’, por 1o que se los Ilevo igual. Que previo airse le
hicieron firmar dos actas, una relativa al secuestro de la palay el cuchillo y otra de los
celulares. Que a dia siguiente, en horas de la mafiana se hizo presente en la seccional 5°, en €l
primer piso -cree que es la Fiscalia- donde la atendié una persona de sexo masculino, no
recuerda caracteristicas fisicas pero no era ninguno de los que habiaido a su casa, tratandose
de un hombre grande que estaba vestido de civil; que la dicente le preguntd por Rodriguez
pero este sujeto le dijo que volvia a las 14.00 horas. Que no obstante ello le solicito la
devolucion de su celular, con la respectiva documentacion, pero le dijo que tenia que volver
en quince dias porque estaba en peritgje. Que a los quince dias aproximadamente volvio al
mismo lugar, en horas de la mafiana, pero tampoco |o encontré a Rodriguez, siendo atendida
en el primer piso por un hombre mas joven, quien le dijo que el Subcrio, no estaba, que
volviera al otro dia. Que le pidi6 igualmente su celular pero le dijo que tratara de buscarlo a
Rodriguez. Que dias después volvio alas 14:00 hs, encontrandose con Rodriguez en la puerta,
en laplanta baja, y a verla este le dijo “ sefiora, Ud. todavia viene a buscar el teléfono”, al
tiempo que se reia. Que ante ello la deponente le dijo que si no le devolvia el teléfono lo ibaa
denunciar en "correccion policial”, diciéndole este hombre que cuando llevara los papeles
con €l nimero de IMEI se lo ibaadar. Que ante ello, se dirigié ala Galeria norte, a negocio

donde habia comprado el aparato, diciéndole al chico que laatendié lo que le habia pasado y
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gue le estaban pidiendo el numero de IMEI. Que en ese momento éste le dijo que ese nlmero
estaba en la factura que ellateniay se lo mostré. Que con esa informacion fue varios dias mas
ala seccional -primer piso- para reclamar el teléfono, siendo atendida siempre por personas
distintas, las que le decian que el teléfono “todavia no habia venido de peritaje ” . Que
finalmente, y yatranscurrido un mesy medio o dos meses desde el allanamiento, una persona
gue estaba en la oficina ubicada en planta baja le devolvié su celular, haciéndole firmar un
acta de la entrega. Que todo ello fue en relacion al teléfono LG, ya que como de los otros dos
no tenia documentacion ni siquiera los reclamo, por 1o que nunca los recuperd. Interrogada
paraque digasi cuando iba areclamar su celular, las personas que la atendian revisaban algun
registro o documentacion, manifestd que no sabe, ya que cuando €lla preguntaba, quien la
atendia ingresaba con lafactura de su celular a otra Interrogada para que describa la ubicacion
del lugar donde era atendida en el primer piso, dijo que apenas subia, habia una mesay luego
un pasillo con varias puertas. Que quien la atendia era cualquier persona que justo sali y la
veiaadli, y el lugar donde entraban a consultar con la documentacién del celular erala primera
puerta, de mano derecha. Que la habitacién y cuando salia le decian que estaba en peritaje,
describa la ubicacion del lugar donde era atendida en el primer piso, dijo que apenas subia,
habia una mesa y luego un pasillo con varias puertas. Que quien la atendia era cualquier
persona que justo saliay la veia alli, y el lugar donde entraban a consultar con la
documentacion del celular erala primera puerta, de mano derecha. Que la habitacion; donde
le entregaron el celular estaba en planta baja, al fondo por un pasillo, donde habia varias
puertas, haciéndola ingresar por una de ellas, en la cual solo habia un escritorio y dos sillas;
no habia otros muebles ni otras personas. Interrogada para que describa a los sujetos que
acompafaban a Rodriguez en el allanamiento, manifesté que uno de los masculinos era alto,
pelo bien corto, de mas de treinta afios de edad, de tez blanca; el, otro era mas bajo que el
anterior pero mas alto que Rodriguez, le parece que de mas de, treinta afos de edad, pelo

corto, tez morochita. Respecto a la chica no puede aportar, datos porque la misma "estaba
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como ausente, no hablaba no opinaba’. Que incluso se quedd siempre en la cocina, no paso a
revisar la vivienda. Que después del hecho s6lo lo vio a Rodriguez nuevamente en la
oportunidad que describid, en tanto que a los otros sujetos no volvid a verlos con
posterioridad. Interrogada para que diga si conserva €l celular, manifesté que actualmente lo
tiene su hija Priscilay que la documentaciOn seguramente la tiene guardada, siendo el nimero
de Iinea de ese momento el niimero suyo 0351-3027980. Que el marca Samsung, no estaba
siendo usado, pero €l ultimo chip que le puso fue el de su linea, que cree que yaera Movistar.

Priscila Melania Bustos (fs. 1025); declaré con fecha 08/08/2018, que: “Que no recuerda
con precision la fecha, pero cuando cursaba entre el quinto o sexto afo del secundario, esto
es, entre el 2015 o 2016, recuerda que volvia de gimnasia -lo que hacia i normalmente entre
las 10 y las 11:00 horas, segun €l colectivo que tomara-, y a llegar a su domicilio se dio con
gue habia policias en su interior, realizando un allanamiento, y que su madre Alicia del
Carmen Montiel estaba sola en el mismo. Que al llegar uno de ellos le pidid sus datos,
mientras |os otros buscaban algo en el cgjén de los cubiertos. Que no recuerda cuantos eran,
pero lo parece que eran todos hombres. Que no los puede; describir pero habia uno que era
como & Comisario porque es el que hablabay mandaba; no recuerda caracteristicas fisicas del
mismo. Que fue é quien le pidio sus datos al llegar y el que indicd qué cuchillo se llevarian.
Que los demas estaban también en la cocina pero no les decian nada, s6lo uno buscaba en el
cajony los otros conversaban entre ellos. Que ademas del cuchillo se llevaron una palay un
celular de su mama que era casi huevo. Que cuando la dicente Ilegd la pala estaba en |a
cocina, a un costado, y €l teléfono estaba sobre la mesa. Que recuerda que su madre buscaba
lafactura del celular y en un momento la encontré pero aparentemente le faltaba el nimero de
IMEI o no coincidia, algo asi. Que el Comisario le dijo que seiban allevar el teléfono hasta
gue encontrara los papeles; que fue él quien lo agarrd. Que cuando el comisario dijo |o del
teléfono los demés policias estaban ahi, por |o que supone que escucharon o que decia. Que

le hicieron firmar algo a su madre, no recuerda qué, y luego se retiraron en un auto -no
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recuerda marca ni color. Que desde que la dicente Ilegd a su casa, |os policias habran estado
s6lo quince minutos, porque ya estaban casi terminando. Que cuando la dicente llegd ya
habian dejado de revisar los ambientes de la casa, solo estaban buscando en el cagjon. Que a
celular de su mama se lo habian pedido también antes que la dicente llegara, por lo que su
madre ya estaba buscando |la documentacion. Que al dia siguiente fueron ambas a la
Comisaria 5° a buscar el teléfono pero el Comisario no estaba; que su madre se quedd
conversando con la persona que las atendié -que era un policia uniformado-, por 1o que
supone que le ha contado sobre la situacién, pero no le dieron respuesta alguna. Que la
dicente se quedd mas alejada por |o que no pudo escuchar. Que cree que e Comisario le habia
dicho a su madre que lo tenia que buscar a él; que le parece que el mismo era de apellido
Rodriguez. Que esa fue la Unica vez que la acompaiio pero sabe que su madre tuvo que ir
muchos dias para que se lo dieran, porque cuando iba no estaba el comis