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SENTENCIA NUMERO: 72. RIO CUARTO, 16/12/2022.

Y VISTOS: Estos autos caratulados “MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A. - GRAN
CONCURSO PREVENTIVO” (EXPTE N.° 10304378), de los que resulta que ha
transcurrido el periodo paralainsinuacién tempestiva de créditos con causa o titulo anterior a
la fecha de presentacién en concurso preventivo de la concursada Molino Cafuelas
S.A.C.I1.F.l1.A., habiéndose presentado los pedidos de verificacion de los acreedores
concurrentes. Dicha etapa fue efectuada bajo la modalidad de verificacidén no presencial
(VNP), prevista por el Acuerdo Reglamentario N° 1714 Serie “A”, de fecha 20/8/2021 del
Superior Tribunal de Justicia (TSJ) conforme Sentencia de apertura N° 53 del 22/09/2021.

Este procedimiento si bien no fue obligatorio, en atencion a la magnitud del proceso
concursal, fue lamodalidad adoptaday serala pauta interpretativa que utilizara el Tribunal en
esta instancia procesal. Que tanto la concursada como los demas legitimados, han tenido
oportunidad para efectuar sus observaciones con respecto alos créditos insinuados. A tenor de
ello, la Sindicatura correspondiente, conforme distribucién de tareas (Acta distribucion de
funciones 06/10/2021), ha emitido sus informes individuales. Los mismos fueron cargados en
el Sistema de Administracion de Causas (SAC) y acompafiados en soporte papel el dia
12/08/2022, concluyendo la carga en el SAC el dia 21/09/2022. Corresponde sefialar que

durante la carga de los informes individuales, el dia 13 de agosto del corriente, la
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infraestructura tecnologica del Poder Judicial de Cordoba sufrié un ciberataque que
comprometié la disponibilidad de sus servicios informaticos. Como consecuencia de €llo, se
aprobo un plan de contingencia para el restablecimiento gradual y progresivo de los servicios
y sistemas electronicos del Poder Judicial a partir del 15 de agosto del 2022, y declaro
inhabiles a los fines procesales y administrativos los dias 16 al 28 de agosto del 2022,
inclusive, estableciendo una modalidad de trabajo presencial. (Ac. Reg. N° 1778, Serie “A”
15/8/2022; N° 1779 15/8/2022; Res. N° 230 15/8/2022; Ac. Reg. N° 1780, Serie “A”,
16/8/2022; N° 1781, Serie “A”, 19/8/2022; y N° 1783, Serie “A”, 24/8/2022). Por todo €llo,
se pudo completar la carga luego de fenecido el plan de contingencia mencionado. Habiendo
cumplido en este proceso de cognicion la etapa instructoria, y salvados los errores y
discordancias advertidos por el Tribunal, procede ahora la resolutiva en la que €l mismo se
expedira, emitiendo pronunciamiento sobre la verificacion, admisibilidad y/o inadmisibilidad
de cada crédito insinuado en el pasivo concursal, su cuantificacion y graduacion.

Informe individual de la Sindicatura. Procedimiento utilizado para la verificacion de
créditos.

Los Sindicos concluyeron con su labor, acompafiando a este tribunal los informes
individuales correspondientes (art. 35 LCQ), con una explicacion sobre los parametros
seguidos para su evaluacion, y sin perjuicio de eventuales correcciones y/o aclaraciones que
fuere menester realizar por parte de aquellos (todo lo cual debera dejarse debida constancia), a
los fines de evitar extensas reiteraciones en cada uno de los informes, las que deberan
considerarse como parte integrante de cada uno de los mismos, y se resumen en |o siguiente:
a.- ARANCEL VERIFICATORIO: Manifiestan que se sujetaran al texto expreso de laley
en cuanto dispone adicionar tal concepto a la acreencia principal, ello con sustento
especificamente en la mayor operatividad que esta ultima calificacion atribuida al arancel
permite para su reintegro, ya sea a tiempo de su consideracion en una distribucion de fondos

—en laquiebra- 0 del pago de la cuota concordataria-en el concurso preventivo- en definitiva
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el arancel abonado integra el crédito. Para el caso que se reconociera un crédito con suma
calificadas con distintos privilegiosy con caracter quirografario, deberd imputarse el arancel
al privilegio de mayor graduacion. Agregan que cuando el crédito sea desestimado, el arancel
también es perdido por el acreedor, toda vez que el mismo debe ser adicionado al crédito
segun lamanda normativa. Si fuere admitido luego, aln en revision, el monto correspondiente
al arancel sera adicionado al crédito reconocido, con las precisiones antes enunciadas. En
relacion con los pedidos de verificacion formulados en moneda extranjera'y que resulten
admitidos y/o verificados en dicha moneda (art. 19 LCQ), el arancel legal serareconocido en
moneda de curso legal.

b.- DOMICILIO PROCESAL: Consideran los funcionarios que la falta de constitucion del
domicilio dentro del radio donde tramita el concurso importa incumplimiento alos requisitos
formales de la presentacion. Expresan que, ante dicho incumplimiento, no es aplicable
anal 6gicamente lo dispuesto por el art 273 inc. 6° L.C.Q. segundo parrafo, ello por cuanto la
citada norma es aplicable solo para el concursado o fallido toda vez que dicha consecuencia
legal, de no constituirlo, habilita el de los estrados del Tribunal y se justifica solo para con €l
deudor quien mantiene con el Tribunal una sujecion especial distintaaladel insinuante de un
crédito. Reiteran que la normativa procesal local lisay |lanamente sefiala que si no se
constituye domicilio dentro del radio "... no podra ser oido en juicio” (con citaen el art 88 in
fine CPCC.). Por lo que, ante |a falta de constitucion del domicilio dentro del radio de este
Tribunal la Sindicatura aconseja no incluir dicha insinuacién en el pasivo concursal.

c.- PRIVILEGIOS: Entienden que si no se solicita, se aconseja verificar como quirografario,
con excepcion del caso del crédito de naturaleza laboral cuyo privilegio es irrenunciable
(salvo que el acreedor lo formalice en forma expresa y en los porcentajes que estipula la
norma positiva).

d.- OPERACIONES DE NATURALEZA MERCANTIL: Paraeste tipo de operaciones -

provision de bienes 'y servicios varios a cesante (operaciones comerciales), entienden a ésta
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como la‘causa’ de las acreencias invocadas por ser el negocio juridico que dio lugar alas
obligaciones entre |os pretensos acreedores y la concursada, instrumentadas en facturas,
remitos, notas de débito y crédito, recibos, 6rdenes de pago, cheques, cheques de pago
diferido, entre otros titulos justificativos de las operatorias. En tal marco causal y una vez
justificada la relacion econdmico-juridica que origina las obligaciones pretendidas con los
elementos de juicio sefialados, corresponde cotejar €l pago o no por la deudora del monto
resultante de las operaciones contraidas -art. 34 LCQ-; como asi también de corresponder su
correlato con las registraciones, entre otras, Libros IVA Compras de la deudora. Reparando en
la modalidad habitual de pago utilizada por la concursada en relacion a las negociaciones de
tipo comercial, esto es, su efectivizacion generalmente por medio de transferencias bancarias,
de resultar de aplicacion pagos con ‘ cheques de pago diferido’, deberan ser acompariados en
todos sus casos, haciendo constar su rechazo por falta o insuficiencia de fondos por las
entidades giradas 0 no han sido presentados por razén del concurso preventivo y encuentran
suficiente respaldo causal en el mencionado vinculo comercial habido entre las partes,
guedando asi cumplido el recaudo del art. 32 LCQ. En tal supuesto coexisten, el negocio
primitivo y la obligacion cartular emanada del cheque como instrumento de pago y como tal,
el rechazo del titulo valor emitido y arrimado a la verificacion, trasunta la indubitable
legitimidad y exigibilidad del crédito que merece ser reconocido en el pasivo. De otro
costado, alegan que si tales 6rdenes de pago no son traidas documentadamente a la
verificacion para demostrar |a efectivatenenciadel titulo por €l reclamante, esta sindicatura se
inclina, en aconsejar la negacion de sus importes y consecuentemente la no incorporacion al
pasivo. Puesto que de haber circulado los titulos en cuestion (transmision por endoso o cesion
aterceros) no habria acreenciaimpagay €l derecho a cobro estaria en cabeza de otro titular
guien, con el simple tramite de demostrar la legitimacion de la adquisicion del titulo, podria
obtener lainclusion en el pasivo concursal por ser un acreedor insoluto pudiendo incurrir €l

tribunal en la doble verificacion de una misma acreencia, esto es el sdlo acompariamiento de
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titulos valores sin respaldo documental (vg. facturas), Ileva puntualmente al andlisis del
cumplimiento de los recaudos del art. 32 L.C.Q. Que cuando se insindan acreencias
instrumentadas en titulos valores, debe recurrirse a la consideracion de las circunstancias
particulares del caso y a los elementos probatorios, aln presuncionales, que permitan
dilucidar la existenciay legitimidad del crédito del portador de la cambial (cfr. Cam. CCCba.
2a. Nom, “Chiava, Rall Osvaldo — Recurso de revision en autos. Provencord S.A.- Concurso
Preventivo”, Sent. N° 64 del 5/08/2004) y tomando -como regla- alos fines verificatorios que
la carga procesal del acreedor consiste en expresar la causa de la obligacion y acompariar |os
titulos justificativos del derecho esgrimido. En este marco, el portador de una cambial ala
fecha de la insinuacion en el pasivo concursal, esta legitimado para pretender el
reconocimiento del importe resultante del titulo valor impago y reclamado y alos fines de su
reconocimiento en el pasivo, deben cotejarse las circunstancias concretas de la causa. Quien
seinsindaen el concurso, si larelacion cartular es inmediata entre verificante y concursado,
debe explicar cua fue el negocio juridico determinante de larelacion cambiariay, en su caso,
el librador de las cartulares (cheques) debe desconocer el derecho invocando su falsedad o
algun vicio de la voluntad que invalide su rubrica. De no invocarse concierto fraudulento
tendiente a abultar indebidamente el pasivo concursal, la valoracion de la prueba con mayor
flexibilidad, frente a acreedores no suficientemente documentados, |levara a aconsejar
atendiendo que las presunciones e indicios serios que no pueden ser soslayados y que
sumados permiten concluir en la veracidad del crédito insinuado y para el supuesto de
reclamo de facturas no abonadas con la emisién de cheques, corresponde recibir el importe de
éstas reparando en la fecha de sus vencimientos (condiciones de venta o pago) alos fines del
calculo de intereses moratorios, para €l caso de ser solicitados y surjan de sus instrumentos su
correspondencia. Debera reparase en cada caso la sustancial diferencia juridica en la
naturaleza del cheque “comun” y del mal llamado “cheque de pago diferido”, debiendo

considerarse a éste como un verdadero instrumento de crédito en tanto al primero como un
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instrumento de pago y hacerlo compatible a ambos conceptos en el marco de la operacion y
del resto de la documental acompariada.

e.- TASAS DE INTERESES: Considerando la trascendencia del tema y las dificultades
interpretativas que nacen no solo de las distintas legislaciones aplicables y de los distintos
periodos a evaluar sino de las realidades econdmicas sustancialmente distintas de terceros
paises con Argentinay de la propia situacién micro y macro econdémica imperante en nuestro
pais, dificultala aplicacion lisay llana del art. 4 de la LCQ, o que impone la necesidad de
recurrir a normas que atendan dicho impacto como las de los Arts.771, 10, 11 c. y c. del
CCCN. Se considera adecuado un criterio general para todas las acreencias, distinguiendo
tanto la naturaleza de la moneda adeudada como del tipo de interés aplicable; ademas,
evaluando s se trata de intereses compensatorios, moratorios o punitoriosy para estos ultimos
si |o son simplemente sancionadores o reparadores. Se incluye la necesaria facultad del Juez
de morigerar recurriendo a la reduccion cuando los considere excesivos. Unifican las tasas
aplicables a la totalidad de acreedores, salvo aquellos casos en que se hubiere pactado tasa
menor. En materia de morigeracion de tasas de interés y cuestiones de similar naturaleza
amplian su andlisis general originario a la nueva realidad que se vive en el Paisy nueva
jurisprudencia creciente. Sostienen gue la tasa de interés debe corresponderse con el valor e
incremento de la moneda extranjera o |o que es 1o mismo la devaluacion del peso Nacional. Si
la moneda extranjera, en uno o dos meses, se incrementd en un cuarenta o cincuenta por
ciento no podra mantenerse, dicen los fallos, lamismatasa del seis por ciento anual por o que
selarebgjaal cuatro por ciento. Hacen presente que se han realizado los calculos utilizando €l
6% (seis por ciento) anual para operaciones comerciales en Moneda Extranjera realizadas en
el Pais. Paralas Deudas en moneda extranjera pactadas en el Pais: Intereses Compensatorios:
seis por ciento (6%) anual; Intereses Moratorios: sélo en caso de haberse constituido
expresamente en mora al deudor, un medio por ciento (0,5%) anual y Punitorios uno por

ciento (1%) anual, si fueren meramente Sancionatorios y cuando corresponda. Para el caso
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gue la aplicacién de todos o algunos de ellos en su conjunto supere el seis con cinco por
ciento (6,5%) anual se estima adecuado fijar este porcentaje como tope superior. Si existiere
fundadamente el reclamo de Intereses Punitorios Reparatorios pactados, correspondera
analizar los fundamentos dados y la prueba del dafio aportada. Si lo pedido por el acreedor
fuere menor se aplicarala Tasa pedida. En cuanto alas deudas en moneda Extranjera pactadas
en el exterior: Intereses Compensatorios: Si la tasa pactada es Libor, se utiliza ésta
considerando el promedio entre la fecha de otorgamiento y el limite establecido en el Art, 19
ler parrafo de la LCQ, se computaran las distintas épocas a considerar los intereses; paraello
se tomard la tasa de interés fijada al inicio de la operacion y la vigente al momento de la
presentacion en Concurso, obteniéndose el promedio de ambas, para lograr un justo medio.
Para las otras alternativas de financiacion utilizadas, se tomara como tope €l seis por ciento
(6%) anual. En todos los casos se adicionara un medio por ciento (0,5%) anual si
correspondieren Intereses Moratorios, sélo en caso de haberse constituido expresamente en
mora al deudor, y un uno por ciento (1%) anual si correspondieren Intereses Punitoriosy solo
en el caso de los meramente Sancionatorios. Para el caso que corresponda la aplicacion de
todos o algunos de ellos y la sumatoria supere el seis con cinco por ciento (6,5%) anual se
estima adecuado fijar esta tasa anual como tope superior. En todo supuesto correspondera
analizar si existieren Intereses Punitorios Reparatorios pactados, debiendo considerar |os
fundamentos dados y la prueba del dafio aportada. Si lo pedido por €l acreedor fuere menor se
aplicarala Tasa pedida. Paralas Deudas en Moneda Nacional: Intereses Compensatorios. se
aplicara Tasa Pasiva BCRA més el dos por ciento (2%) mensual. Si correspondieren Intereses
Moratorios se adicionara el treinta por ciento (30%) de la Tasa obtenida para los Intereses
Compensatorios y en caso de corresponder Intereses Punitorios se adicionard un cincuenta por
ciento (50%) de la Tasa de los Intereses Compensatorios. Si la sumatoria de todos excediere
la Tasa Activa del Banco de la Naciéon Argentina en Operaciones Ordinarias de Descuento a

treinta dias, se aplicara dicha Tasa como tope superior. Si lo pedido por el acreedor fuere
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menor se aplicarala Tasa pedida

f.- CALCULOS: Entiende que para el caso del computo de dias de intereses, en base a un
ano de 365 dias, €l divisor del calculo de interés debe ser también de 365, o bien utilizar el
divisor 360 cuando la mora esté cal culada en base a afio de 360 dias.

g.- IMPUESTO AL VALOR AGREGADO EN OPERACIONES FINANCIERAS:
Respecto al |.V.A. sobre intereses y en un todo de acuerdo a lo establecido por €l inc. d) del
Art. 28 delaLey del gravamen, estén alcanzados a una alicuota equivalente al 50% de latasa
genera: “Losinteresesy comisiones de préstamos otorgados por las entidades regidas por la
ley 21526, cuando |os tomadores revistan la calidad de responsables inscriptos en el impuesto
y las prestaciones financieras comprendidas en €l inc. d) del articulol®, cuando correspondan
a préstamos otorgados por entidades bancarias radicadas en paises en los que sus bancos
centrales u organismos equivalentes hayan adoptado los estandares internacionales de
supervision bancaria establecidos por el comité de bancos de Basilea.

h.- ACREEDORES DEL EXTERIOR (Art. 4 LCQ): Postula que la reciprocidad debe
probarse en cada una de las insinuaciones. Motivo por el cual sera de consideracion en cada
caso.

i.- OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA — (OBLIGACION DE VALOR):
De conformidad a lo establecido en el Art. 19 de LCQ, las deudas no dinerarias seran
convertidas a moneda de curso legal al dia de la presentacion del informe, dejando la
posibilidad de que el tribunal adopte un cambio distinto al estipulado por la sindicatura.
Distinguen: Paralos supuestos en que se solicitaintereses y que no resulté pactada la alicuota
aplicable: alos fines del célculo de intereses, se realizard el mismo utilizando tasa de uso
judicial (Tasa Pasiva Promedio del B.C.R.A. mas e 2% mensual), con limite en Tasa Activa
B.N.A. para operaciones de descuento a 30 dias en pesos. En cuanto a periodo de computo de
intereses, se tendran en cuenta las condiciones de venta (conforme el cuerpo de los

instrumentos involucrados), con el limite temporal previsto por € Art. 19 delaL.C.Q. fecha
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de presentacion concursal. Para el caso de instrumentarse el pago de las operaciones
comerciales con cheques, se tendra en cuenta la fecha de vencimiento de la Factura, o fecha
del instrumento, segun sea cheque comun o el [lamado “de pago diferido”.

Para el tépico Pedidos de Verificacion de deudas en Moneda Nacional: - Para las Facturas que
no fueron canceladas con valores, cuando se soliciten intereses se calcularan segun las
condiciones estipuladas en la Factura. - Para el caso de Facturas canceladas con cheques, se
deberan acompafiar dichos valores y/o constancia si son E-check, el computo de los intereses
sera desde la fecha estipulada en la Factura o del cheque, segun sea “cheque comun o de
“pago diferido, o E-check”. - Para el caso de Facturas carentes de condiciones de venta o que
la condicién no especifica plazo, (cuenta Corriente sin Plazo), aconsejamos subordinacion alo
estipulado en el Art. 1145 CCCN, es decir, se considera operacion de contado. Para el topico
Pedidos de Verificacion de deudas en Moneda Extranjera: El acreedor tiene la facultad de
emitir facturacion electronica, en ddlares estadounidenses, que no solamente no esta objetada
por la AFIP como ente generador del sistema de emision, registracion y control de tal
facturacion, sino que esta bien explicado en las instrucciones del Sistema de Factura de
Creédito Electronica, donde permite desde su pagina web facturar en moneda extranjera. El
contribuyente solo debe solicitar autorizacion para emitir la factura electronica con esa
modalidad. En la practicay alos efectos de emitir este tipo de comprobante electronico, desde
la pagina Web de la AFIP, se realiza en: “Comprobantes en linea”, en |la pestafia “ Generacion
de Comprobantes”, tildando el casillero “Moneda extranjera’; Seguidamente luce en el
sistema la cotizacion de la moneda cumplimentando los requisitos para los fines contables e
impositivos. Al momento del pago puede cancelar la factura entregando pesos, al tipo de
cambio oficial (BNA) segun el que rige en ese momento. Operacion interna, Factura en
ddlares. Considera que sera deuda en moneda extranjera— Vauacion Art. 19 alos efectos del
computo del pasivo y de las mayorias. Pago segun Art. 765 CCyC. Es de aplicacion el

art.1145 CCCN, donde el deudor tiene la posibilidad de observar lafactura dentro de los diez
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dias de recibida, caso contrario su exactitud y validez se encontrarian reconocidas técitamente
y desde luego aceptadas.

Acreedor externo: Sera deuda en moneda extranjera. Pago segun sistema de comercio exterior
aplicable. Valuacion segun Art. 19 LCQ afecha de presentacion del informe, para el calculo
del pasivo y de las mayorias.

j.-OBLIGACIONES DE HACER: Considera que, teniendo en cuenta la naturaleza juridica
de una obligacién de hacer que se contrapone por su esencia a una obligacién de dar suma de
dinero, aunque su eventual incumplimiento pueda sustituirse por la obligacion de dar suma de
dinero, estima improcedente la verificacion de obligaciones que por ello no son de dar suma
de dinero. Ello teniendo en cuenta que el proceso concursal tiene por finalidad el acuerdo
entre deudor y acreedores para la reprogramacion de las obligaciones dinerarias. Afiade que,
para resolver esta cuestion laley prevé la viaincidental en cuanto son cuestiones conexas
pero gjenas al pasivo dinerario concursal.

Se aclara que, la Sindicatura en supuestos donde observa cuestiones formales y no obstante
aconseja que no se verifique el crédito, ha emitido opinién sobre la pretension sustancial.

Y CONSIDERANDO: I) Que, para una mejor organizacion, las resoluciones de verificacion

de créditos se dividiran en tres Sentencias donde se analizaran los créditos de bienes y
servicios, financieros e impositivos. En |a presente se analizan los pedidos de verificaciones
de los acreedores referidos a BIENES Y SERVICIOS.

Se destaca que en la parte resolutiva (Resuelvo N° 7) se consignara un parrafo de lenguaje
claro, siguiendo los lineamientos ya expresados en la sentencia de apertura del presente
proceso.

Asimismo, se han considerado presentaciones efectuadas por la Sindicaturay 1os acreedores
con posterioridad al plazo previsto por el art. 32 LCQ las que se agregan al SAC.

Cabe aclarar que alos fines de evitar la multiplicacion innecesaria de posibles incidentes de

revision se adoptara la tesitura procesal por parte de los eventuales peticionantes, a los fines
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gue se formulen pedidos de aclaratoria para rectificar errores de célculos numéricos que
puedan ser solucionados por esta via en honor a la celeridad procesal y seguridad juridica
(Art. 274 y 278 LCQ). Para €llo, se otorgara el término de cinco dias habiles judiciales
computables a partir del dia martes 20/12/2022, conforme notificacion ministerio legis (Art.
26 LCQ) € cual vencera el dia 27/12/2022.

[1) Que ante la obligacién de resolver de manera razonablemente fundada (conf. Arts. 3
CCCNy 36 LCQ), y alosfines de simplificar el tratamiento en particular de los créditos, se
exponen los fundamentos y criterios generales empleados en esta sentencia, con respecto alas
cuestiones traidas a conocimiento del tribunal.

A) CUESTIONESFORMALES:

a.1) Constitucion dedomicilio (art. 32 LCQ.)

En relacion al requisito legal contenido en la prevision del art. 32 LCQ, que requiere al
acreedor “ ...expresar el domicilio que constituya a todos los efectos del juicio”, adelanta
opinion la suscripta, en el sentido de que no sera causal de inadmisibilidad del crédito
insinuado. En efecto, este Tribunal se apartara del criterio seguido por la Sindicatura al
dictaminar lano inclusién en el pasivo concursal, de aquellas insinuaciones en las que no se
constituyd un domicilio dentro del radio donde tramita el concurso, con base en lo dispuesto
por el art. 88 CPCC y la no aplicacién analdgica de lo dispuesto por el art 273 inc. 6° L.C.Q.
en su segundo parrafo y, demas argumentos brindados por los profesionales al emitir las
pautas generales de verificacion de créditos. Al efecto, resulta razonable que en el marco de
este proceso concursal, se realice una reinterpretacion de la exigencia contenida en el art. 32
de la ley 24.522, a los fines de no vulnerar el acceso a la justicia de los acreedores
insinuantes. En linea con lo expuesto en la resolucién inaugural de este proceso universal,
cabe recordar que por Sentencia n°53 de fecha 22/09/2022 (CAGSA y MOLCA), se dispuso
gue los acreedores a presentar sus pedidos de verificacion debian atenerse alo prescripto por

el art. 32 LCQ. y el Ac. Reg. N° 1714 serie “A” de fecha 20/8/2021, en cuanto al
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procedimiento de verificacion de créditos no presencial (VNP). En el marco del citado
acuerdo, el Tribunal Superior de Justicia, resolvid tomar razon del “ Protocolo de actuacion
profesional de la sindicatura concursal en el contexto del expediente electronico judicial”
elaborado por el Consejo Profesional de Ciencias Econdmicas de Cordoba —CPCE-
conjuntamente con agentes del fuero concursal de Capital, que incorporé como anexo Unico €l
“Protocolo de actuacion profesional de sindicatura concursal en el contexto del expediente
electronico judicial” , donde se sugieren reglas de actuacion que aspiran a ordenar €l proceso
concursal conforme a los principios de celeridad, eficaciay eficiencia; entre ellas establece
gue “...toda la etapa informativa del concurso puede ser cumplida en forma electronica 'y
llevada a cabo en el dispositivo comunicacional determinado por la sindicatura a tal fin;
estableciendo como modo alternativo el proceso de verificacion de créditos no presencial, €l
cual permite a los pretensos acreedores su participacion en el proceso verificatorio, sin
necesidad de constituirse fisicamente en el domicilio de los sindicos, ingresando en cambio al
recurso informatico compartido gque se hubiere establecido, habilitado especialmente a tal
efecto por la Sindicatura Concursal, mediante el uso de las tecnologias digitales
disponibles.” Dicho protocolo preve, que en el escrito de solicitud de verificacion de créditos
el acreedor insinuante debera consignar —entre otros- domicilio real, procesal constituido “
...y correo electronico (mail), donde se consideraran validas todas las notificaciones y
requerimientos que la Sindicatura realice con relacion a la presentacion efectuada por el
insinuante, y que se validara mediante la intervencion de la Sindicatura.” No puede
desconocerse que a partir de la vigencia de la AR. N° 1582 Serie “A” 21/08/2019 que
implemento el plan tendiente a la tramitacion integramente electronica de los expedientes
judiciales, implica un cambio de paradigma para el desenvolvimiento del sistema procesal
actual. Con €ello, latecnologia disponible a efecto, debe ser utilizada para permitir el mayor y
mejor acceso a la justica evitando incurrir en acciones que — por el contrario obstaculicen

dicha posibilidad.
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Que, por otro lado, debemos considerar que, en cuanto a sus efectos juridicos, si bien el
pedido de verificacion de créditos “ ... produce |os efectos de la demanda judicial, interrumpe
la prescripcion e impide la caducidad del derecho y de la instancia...”, no es stricto sensu un
escrito judicial, no es el 6rgano jurisdiccional quien recepta el pedido sino el 6rgano del
concurso de lo que es dable colegir que se trata de un procedimiento extragjudicial. Por lo tanto
el 6rgano del concurso, no puede rechazar pedidos de verificacion de créditos por
incumplimiento de pautas formales, dudas acerca de la personeria 0 documentacion
incompleta que puede suplirse en tiempo razonable, previo a informe individual, o por otras
cuestiones que no perjudiguen la existenciay legitimidad del crédito, manteniéndose en plena
vigencialas pautas del art. 33 LCQ.

En otro orden de ideas, |a particularidad que nos presenta la tramitacién de este gran concurso
y — €l de su garantizada— exige ponderar la existencia de una gran cantidad de acreedores
convocados, mucho de ellos situados en otras provincias, sumado a la existencia de un gran
namero de acreedores extranjeros, es decir, gran cantidad de acreedores y dispersion
territorial de los mismos, y considerando; que la prevencion del dafio es un valor juridico
presente a lo largo de toda la legislacion falimentaria, como uno de sus elementos
constitutivos y en el derecho concursal siempre ha campeado la idea de evitar o prevenir el
dafo injusto en curso, de inminente produccion, o detenerlo cuando ya hubiera comenzado.
Esta misma funcidén preventiva, asignada primordialmente al derecho de dafos, fue
consagrada en el art. 1710 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, siendo necesario aqui
ponderar aquella figura en toda su dimension, en un adecuado didlogo de fuentes de base
constitucional y convencional -Arts. 1y 2 del CCyC. (Vicentin SAIC s/Concurso
Preventivo. Juz. Civ. Y Com. Reconquista 2° Nominacion- 12/5/2020). Que, de no actuar
preventivamente ante el escenario que nos toca transitar en éste proceso concursal particular,
estariamos incumpliendo con la debida diligencia en la prestacion del servicio de justicia de

cuya materializacion depende, no solamente el futuro de la empresa en crisis, sus acreedoresy

Expediente SAC 10304378 - Pag. 13/281 - N°Res. 72



proveedores, sino el sistema productivo en general y, larealidad economica de todo €l pais.
En atencion a que el sindico puede efectuar un canal de comunicacion apto con el acreedor
insinuante através de la constitucion del domicilio electronico validado por el érgano sindical
y lo prescripto por € art. 143 del C.P.C, el cual establece que las notificaciones se efectuaran
adomicilio por cédula o cualquier otro medio fehaciente, corresponde flexibilizar 1a posicion
expuesta por €l funcionario en el informe individual.

Por ello, estimamos que en el marco del presente proceso concursal, frente al cambio del
sistema de tramitacion electrénica de las causas judiciales, sumado ello al sistema
implementado por la sindicatura para la recepcion de las insinuaciones (VNP - verificacion no
presencial) y a los fines de no incurrir en un excesivo rigorismo formal, se entendera
cumplido € requisito que exige laley concursal en su art. 32, admitiendo como “domicilio” la
constitucion de un domicilio electrénico (e-mail) conforme lo establecido por |a ya citada
acordada, donde se consideraran vélidas todas las notificaciones y/o requerimientos que la
sindicatura y este Tribunal realice con relacion a la presentacion efectuada por cada
insinuante y — reitero - no sera causal de rechazo o inadmisibilidad del crédito, la falta de
cumplimiento del recaudo legal — art. 32 LCQ. — vinculado a la constitucion de domicilio.
Mencionar en que su gran mayoria los acreedores constituyeron domicilio electrénico alos
fines del concurso.

a.2) Acreditacion dela per soneria:

En este punto, es necesario fijar |os criterios sobre |os que se asienta este Tribunal, ala hora
de abordar los supuestos en que la Sindicatura encargada de la determinacion del pasivo, ha
objetado insinuaciones, en atencion a que las mismas presentan deficiencias en cuanto a la
personeria que se invoca por el presentante.

En estos casos el Tribunal ha procurado sanear estos extremos, tomando contacto con los
letrados a fin que juramenten los documentos que agregaron en la instancia de la verificacion

virtual.
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En los casos que ello fue cumplido, se ha dejado constancia documental en el legajo en
soporte papel respectivoy en el SAC, y por ende la cuestion no estriba conflicto alguno al
encontrarse subsanada.

Con el objeto de tener mayor claridad, es necesario distinguir diversas situaciones, a saber:

El insinuante que, con patrocinio letrado o por medio del apoderamiento de abogado
matriculado, acompafio poder general para pleitos, pero el mismo no ha sido
juramentado en cuanto a su fidelidad y vigencia:

Del estudio de los documentos agregados, surge que los poderes observados en su gran
mayoria se encuentran rubricados, sea en su Ultima pagina, o en la totalidad de sus hojas, por
ende comparto el criterio del autor Diaz Villasuso quien tiene escrito: “existe consenso en que
la falta de juramento no puede dar lugar a una excepcién de falta de personeria, sino que al
requerirse que se presenten las copias firmadas, el apoderado se hace responsable de
cualquier falsedad o inexactitud” (confme. Diaz Villasuso, Mariano. Codigo Procesal Civil
y Comercial de Cérdoba. Afio 2013. Ed. Advocatus. Pag. 285) por o que debe tenerse por
acreditada la personeria en esos casos y de ese modo considero la observacion realizada por
los Sres. Sindicos, improcedente.

Supuesto donde no se acredité lainscripcion de la designacion de nuevas autoridades sociales,
y/o los mandatos de administracion que realiza el presentante se encuentran vencidos o no se
acredita su vigencia, y/o cuando transcurrié el plazo de designacion.

LaLey General de Sociedades contiene unaregla general en su art. 12, la mismaindica que
las modificaciones no inscriptas regularmente obligan a los socios otorgantes y la sociedad.
Ahora bien, esta norma no puede ser interpretada de manera aislada, por el contrario, es
menester su andlisis sistémico con los arts. 60, 157 y 257 LS en armonia con lo dispuesto por
los arts. 159 y 161 CCC. De esta manera, destaco que la ley societaria ordena que las
modificaciones sean inscriptas, y la omision es sancionada con la inoponibilidad respecto a

terceros, no obstante estos ultimos pueden hacerlas valer contra la sociedad y |os socios
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(confme. Zunino, Jorge Osvaldo. Régimen de Sociedades. L ey general 19.550. Pag. 21).
En idéntico sentido, el art. 60 prescribe que toda designacién o cesacion de la inscripcion
debe ser inscripta en |os registros correspondientes, sin embargo, en coincidencia con Zunino,
entiendo que la no registracion implica la operatividad de o dispuesto por el citado art. 12
(inoponible a terceros), en la misma linea operan los arts. 157 y 257 LS.

Ahora cabe analizar €l supuesto de quien acomparié un poder general de administraciony ha
sido observado en tanto el mismo no se juramentd ni tampoco se afirmé expresamente su
subsistencia. Destaco que |os presentantes —administradores generales- no deben juramentar
vigencia por no tratarse de abogados matriculados, de esta manera no pueden extendérseles
los efectos previstos por el art. 90 CPCC. En ese orden de ideas, recordemos que el art. 32
L CQ no prescribe como requisito esencial que la insinuacion sea presentada con patrocinio
letrado, con lo cual entiendo que la observacion realizada por 1a Sindicatura no es de recibo.
Por ultimo, es necesario referirme a aguellas situaciones donde el periodo por el que fuera
designado autoridad de una personajuridica, se encontraba vencida. En ese camino, entiendo
es fundamental interpretar los ya mencionados arts. 157 y 257 LSy 161 CCC; en tanto
refieren que la autoridad debe realizar actos conservatorios en proteccion de los intereses de la
empresa. En ese sentido Perciavalle ha dicho: “ el mero hecho de encontrarse cumplido el
plazo estatutario por el cual el directorio ha sido designado no empece a considerar
subsistente el “ mandato”, por cuanto la vigencia de la designacion debe entenderse
mantenida hasta tanto el director saliente sea reemplazado” (Perciavalle, Marcelo L. Ley
General de Sociedades. Ed. Erreius. Pags. 460/461). Por tanto, mal puede desentenderse
guién tiene mandato cumplido respecto |os actos de conservacion en interés de la empresa, y
la presentacion de la insinuacion claramente lo es, por cuanto la observacion de los Sres.
Sindicos no puede prosperar.

Ahora bien, luego de realizado este andlisis, se observa que quienes no han acreditado de

manera fehaciente |a personeria invocada por las razones ya referidas, deberan responder
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—para el caso de haberse extra limitado-frente a la sociedad y |0s socios, mas estimo no se
puede declarar inadmisible la insinuacion por el solo hecho de esa deficiencia en tanto se
observa que causa y titulo —extremos que indica claramente el art. 32 LCQ- fueron
acompanados y acreditados en |la oportunidad para su presentacion.

b) ARANCEL VERIFICATORIO:

Esrazonable interpretar que €l crédito originado por el pago del arancel previsto en el art. 32
L.C.Q. por los pretensos acreedores, constituye un accesorio del crédito pretendido, que
corresponde sea adicionado al principal y comparta la graduacion del mismo, conforme lo
sostiene la Sindicatura. En este sentido se ha dicho que el arancel “(...) sera sumado a dicho
crédito, por lo que sigue la suerte del principal como quirografario o privilegiado (...)"
(Cfme. Di Tullio, José Antonio - " Teoriay Practica de la Verificacion de Créditos'. Ed.
Lexis Nexis. Bs. As. Argentina. 2006, pag. 8). En el mismo sentido: Rivera, Julio César —
Derecho Concursal: 2% Ed. Ciudad Auténoma de Bueno Aires: La Ley, 2014. V.2, pag.
255), ello en tanto que: “(...) es un crédito accesorio del principal (...)” (Cfme. Junyent
Bas, Francisco, Molina Sandoval, Carlos A., Ley de Concursosy Quiebras, 3ra. Ed. 1ra.
reimpresion — Bs. As.- Abeledo Perrot, 2013, V1, pag. 272.). En el supuesto en que €l
arancel acceda a varios créditos de diferente graduacion, se comparte el criterio que sostiene
gue aquel “(...) acceda ala mejor calidad del crédito (...)” (Cftar. Junyent Bas, Francisco,
Molina Sandoval, Carlos A., ob. Cit., pag. 272.), por lo que seguirala suerte del que ostente
rango preferente. Se deja establecido que para el caso que el crédito sea desestimado, €l
arancel también es perdido por el acreedor, tratdndose de gastos que integran las costas a su
cargo. En caso que € crédito fuere admitido luego, alin en revision, el monto correspondiente
al arancel serareconocido con idéntica naturaleza ala del crédito ala que accede. En cuanto
al criterio expuesto por la Sindicatura, relacionado a que en los pedidos de verificacion
formulados en moneda extranjeray que resulten admitidos y/o verificados en dicha moneda,

el arancel serareconocido en moneda de curso legal, en todos los créditos insinuados dichos
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aranceles han sido abonados en pesos, por |o que asi serén reconocidos. Por su parte, la
Sindicatura debera rendir cuentas de tales créditos en la etapa oportuna y de los gastos
sufragados con €l mismo, afin de hacer posible laimputacion del remanente a sus honorarios,
s correspondiere.

c) PRIVILEGIOS:

Se comparte la posicion de la Sindicatura, en cuanto a que si no se solicita, se verificara el
crédito como quirografario, con excepcion del crédito de naturaleza laboral cuyo privilegio es
irrenunciable (salvo que el acreedor |o formalice en forma expresa, en la instancia procesal
oportunay en los porcentajes que estipula la norma) (Art. 32 LCQ).

El insinuante debe indicar € privilegio con que cuenta el crédito invocado, refiriendo razones
y fundamentos legales que abonen tal pretension. Si el acreedor omite el caracter del crédito,
el juez debe admitirlo como quirografario. Si bien el art. 43, 7° parrafo LCQ, exige renuncia
expresay el art. 874 CCiv., sefiala que la intencion de renunciar no se presume y la
interpretacion debe ser restrictiva, € art. 918 CCiv., indica que la expresion tacita de voluntad
resulta de aquell os actos por |os cuales se puede conocer con certidumbre la existencia de la
voluntad (art. 919, CCiv.) yala LCQ le impone el deber de expedirse respecto del privilegio
(art. 32, 1° parr., LCQ). (Cfme. Junyent Bas, Francisco, Molina Sandoval, CarlosA., Ley
de Concursosy Quiebras, 5ta. Ed. — Bs. As.- Abeledo Perrot, 2021, V1, pag. 282.)

d) TASA DE INTERESES:

En relacion al rubro, se estard a lo pactado por las partes en las operaciones crediticias en
funcion del principio de la autonomia de la voluntad (arts. 767, 768, 790, 793, 958 y cc. del
CCC), amenos que la suscripta considere necesario revisar |0os mismos por entender —prima
facie- abusivo el accesorio convenido y apartarse de tal principio cuando se adviertan
afectados principios fundamentales de nuestro ordenamiento juridico, como son los que
imponen los arts. 771, 10, 729, 961, 1061, etc. del mismo cuerpo legal vigente, y los que

invisten el proceso concursal y las atribuciones establecidas por el art. 274 LCQ, debiendo
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propiciarse, tanto la continuidad de la explotacion econdmica de la empresa inserta en un
proceso de restructuracion de su pasivo, cuanto resguardar la igualdad de trato de los
acreedores en similares condiciones o categorias, facultad morigeradora ésta a la que se
encuentra autorizada la sentenciante a la hora del contralor del rubro y sin necesidad de
declaracion de inconstitucionalidad, atenor de cuanto prescribe el actual art. 794, 2° parte-del
mismo ordenamiento fondal (“...si se advierte por el propio Juzgador o por pedido de parte,
sobre |la existencia de intereses de caracter excesivo 0 abusivo, se deberé proceder a su
morigeracion con fundamento en normas de caracter imperativas, vg. Arts. 21, 953y 1071
del C.C. De ta manera, independientemente de la génesis de la obligacion de que se trate y
del tipo de interés aplicable en su caracter de accesorio de dicha deuda principal
(convencional, bancario, fiscal), los tribunales no pueden cohonestar la aplicacion de tasas
excesivamente onerosas, excesivas 0 usurarias, por 1o que deben templarlas cuando exista
abuso o desproporcion...”, TSJ, Sala CC, Sent. N° 199 del 29/9/09 in re: “Municipalidad
de Cordoba c/ Bayer Argentina SACIFI — Ejec. Fiscal — Rec. Directo).

Para ello, es menester considerar a la operacion econémica en su totalidad, globalmente,
indagando también otros elementos como por ejemplo, si se trata de intereses compuestos, la
forma, modo y periodicidad con que opera |la capitalizacion de los mismos, si se trata de
intereses anticipados o vencidos (etc.) (Pizarro, Ramon, Losintereses en e Cadigo Civil y
Comercial, AR/DOC/1878/2017).

Si bien no existe en nuestra legislacion una base legal que fije la cuantia de los interesesy que
—indirectamente— determine cual es la tasa que debe reputarse ‘excesiva’ 0 ‘usuraria
—influyendo especialmente en esa apreciacion el ritmo de la inflacion— corresponde a los
Tribunales establecer la compatibilidad entre la tasa de interés de mercado y el orden moral,
deformatal deinvalidar latasa de esos réditos —pactada o pretendida— en la medida que se
lajuzgue exorbitante. Este control de los intereses atribuido alos Tribunales halla sustento en

gue las tasas de interés excesivas generan unailicitud del objeto de la obligacion general que
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se traduce, bajo la dptica del art. 279 CCCN en una nulidad absoluta 'y parcial que no cabe
considerar subsanada, ni ain por una suerte de consentimiento tacito (conf. arts. 12y 279
CCCN) por lo cual es deber de los jueces, si se determina la existencia de desajustes del tipo
descripto “integrar” las obligaciones —contratos— o sentencias, estableciendo la tasa en
definitiva aplicable” (CNCom., sala A, “Casal, Javier Gaston ¢/ Mazziotti, Fabian s/
Ejecutivo”, 22/05/2019, citado en La Ley, “Morigeracion de intereses en deudas en
délares estadounidenses’ por Nicolas Malumian, 05/04/2022).

El criterio de éste tribunal, para morigerar |os intereses en deudas contraidas en pesos, serala
tasa de uso judicial (tasa pasiva promedio del B.C.R.A. mas el 2% mensual), conforme
doctrina sentada en esta jurisdiccion por el Excmo. Tribunal Superior de Justicia, en autos
"Hernandez, Juan Carlos ¢/ Matriceria Austral S.A. — Demanda — Recurso de Casacion”, Sent.
N° 39 del 25.06.02, en disidencia al criterio sentado por la sindicatura, la que sugiere
morigerar a la tasa activa del Banco Nacion Argentina.

Asimismo, cabe sefialar que en los supuestos en que no resultd pactada por las partes la
alicuota aplicable alos fines del cdlculo de los intereses, estos deben ser liquidados a la tasa
de uso judicial (tasa pasiva promedio del B.C.R.A. mas el 2% mensual), conforme doctrina
mencionada precedentemente.

La suscripta, como ya se consignara, conforme |os principios que invisten el proceso
concursal, considera que deben propiciarse tanto la continuidad de la explotacion econdémica
de la empresa inserta en un proceso de reestructuracion de su pasivo, cuanto resguardar la
igualdad de trato de los acreedores en similares condiciones o categorias. En tal contexto de
accion, se ha juzgado que la tasa aplicable para operaciones en moneda extranjera debe
reconocer un rédito puro, pues el valor de los dolares cuenta con cierta estabilidad por tratarse
de una moneda “fuerte” que no se encuentra, en principio, en un proceso de desvalorizacion.
Estas constituyen deudas en moneda de valor constante que llevan insita una clausula de

estabilizacion siendo conocido gque los guarismos con los que se integra la tasa de interés en
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obligaciones monetarias, contiene un componente destinado a compensar la privacion de la
utilizacion del monto dinerario (interés puro) y en su caso un componente destinado a
compensar la desvalorizacion del valor de lamoneda. En consecuencia, en el caso de deudas
cuya cuantia esté conformada en una moneda constante, no es de menester ajustar la
compensacion por desvalorizacion monetaria 'y en este marco, latasa de interés aplicable a
operaciones de este tipo ha de contemplar, fundamentalmente un interés puro retributivo del
valor del dinero y compensatorio de su privacion (Cfr. CCom Sala A “Imtradex S.R.L. ¢/
Inc. SAA. ¢ ordinario del 2/12/20).

En base a tales fundamentos, para las deudas contraidas en moneda extranjera, la facultad
morigeradora se g ercerg, hasta el tope del 6% anual, en los casos en que se haya pactado un
solo tipo de interés; y del 6,5% anual para los créditos en donde se hayan pactado més de un
tipo de interés. Todo €ello, salvo que se haya expresamente solicitado una alicuota que arroje
un resultado inferior en cuanto a calculo de intereses, la que sera reconocida en funcion de no
resolver “ultra petita’.

Con dicho criterio morigerador, se ha puesto de relieve lafinalidad de no vulnerar €l principio
deigualdad o “pars conditio creditorum”, la necesidad de evitar el devengamiento de unatasa
gue genere privilegio para algun acreedor y el objetivo de poner a todos los acreedores
igualitariamente en relacion a los intereses devengados sobre el capital debido, atendiendo a
la perspectiva de recomposicion eventual del patrimonio del deudor, y de cobro efectivo de
los créditos en juego, conforme a la Jurisprudencia Provincial y Nacional, (Sentencia N° 64
del 16/09/2019 en autos: INAGRO SRL — CONCURSO PREVENTIVO — Expte. N°
7913512", Juzgado 3° Nominacién, Rio Cuarto, donde se establece una morigeracion al
6% anual; Sentencia N° 199 del 30/11/2020 en autos: PORTA HNOS — GRAN
CONCURSO PREVENTIVO — Expte. N° 8506169, Juzgado 52° Nominacion, Cordoba,
donde se establece una morigeracion al 6% anual; Sentencia N° 80 del 07/06/2021 en

autos: JOSE MINETTI Y COMPANIA LIMITADA SA.C.I. - GRAN CONCURSO
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PREVENTIVO” Expte. N° 8886750, Juzgado 33° Nominacion, Cordoba, donde se
establece una morigeracion al 8% anual; entre otras).

En cuanto al periodo de coOmputo de inter eses, se tendran en cuenta las condiciones de venta
(conforme a instrumento). Se estara ala fecha de emision de las facturas que instrumentan su
causa; salvo que por lamodalidad de la operatoria deba considerarse la fecha de emision de
otros documentos respal datorios, en cuyo caso se tendra en cuenta la fecha de estos ultimos;
ello, con el limite temporal previsto por el art. 19 de la LCQ. Se rechazan tales accesorios en
aquellos casos en que el vencimiento de las facturas operd con posterioridad ala presentacion
concursal o no fueron solicitados.

€) ACREEDORESDEL EXTERIOR. ART. 4:

Para la acreditacion de la reciprocidad requerida en la norma del art. 4 LCQ, los medios de
prueba deben ser amplios. Lareciprocidad puede constar en laley extranjera, demostrarse a
través de ladoctrinay jurisprudencia preponderante y probarse a través de diversos medios de
prueba, incluso puede darse por probado en forma directa, o sea, de oficio por su propio
conocimiento, acceso o informacion; o por la acreditacion ya realizada respecto de la norma
de un pais, por otros verificantes. En consecuencia, alos fines de no incurrir en un rigorismo
excesivo que obligaria a los acreedores a promover un incidente de revision por no haber
cumplido éste requisito, se debe tener por probado el mencionado extremo por la acreditacion
ya realizada respecto de la norma de un pais, por otros verificantes, o de oficio por parte del
tribunal .

f) OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA:

L as operaciones pactadas y/o facturadas en moneda extranjera seran reconocidas en esa
moneda.

Sus respectivos importes seran convertidos a moneda de curso legal al tipo de cambio U$S 1=
$ 134,05. Euro 1 = $137,93. Franco Suizo (CHF) 1 = $ 142,63, conforme la cotizacion

informada por el Banco de la Nacion Argentina vendedor a la fecha de presentacion del

Expediente SAC 10304378 - Pag. 22/281 - N°Res. 72



informe individual, al Unico efecto del computo del pasivo y de las mayorias (art. 19, 2°
parrafo, LCQ).

g) OBLIGACIONESDE HACER:

En relacion al topico, la sindicatura atendiendo a la naturaleza juridica de una obligacion de
hacer, consider6 que se contrapone por su esencia a una obligacion de dar sumade dinero y,
aunque su eventual incumplimiento pueda sustituirse por dinero, estimo improcedente la
verificacion de obligaciones que no son de dar suma de dinero. Agrego que el proceso
concursal tiene por finalidad el acuerdo entre deudor y acreedores para la reprogramacion de
las obligaciones dinerarias. Sostuvo que para concretar el acuerdo con los acreedores la ley
exige mayorias de capital alo que por su naturaleza no podra adicionarse una obligacién de
hacer. Para resolver |la cuestion — adujo — la ley prevé la via incidental en cuanto son
cuestiones conexas pero gjenas al pasivo dinerario concursal.

Disiente en este punto € Tribunal con lo dictaminado por los funcionarios. Doy razones.
Procedencia de las obligaciones de hacer en € concurso preventivo

En primer lugar, debe decirse que €l titular de un crédito proveniente de una obligacion de
hacer, no se encuentra exceptuado de la carga que pesa sobre todo acreedor de causa o titulo
anterior ala presentacion en concurso de verificar su crédito mediante las vias de insinuacion
instituidas por la legislacion concursal. La expresion legal contenida en el art. 32 LCQ.,
resulta explicita, terminante y no admite hacer ningun distingo; mas concretamente se sefiala
gue “... resulta indiferente la naturaleza de la obligacién — civil, comercial, laboral, fiscal,
etc.- asi como que esté o no vencida, sujeta a plazo o subordinada a condicion, que se de dar,
hacer o no hacer, o que esté pendiente de ser reconocida judicialmente. Tampoco interesa su
causa, v.gr., si proviene de hecho o acto ilicito, o no. En todos los casos, los créditos
respectivos son susceptibles de ser verificados.” (Heredia, Pablo D., Tratado Exegético de
Derecho Concursal, Tomo 1, pag. 668). Es asi que, la convocatoria que realiza el art. 32

LCQ., (art. 126 en la quiebra) - expresion del principio concursal de universalidad en su faz

Expediente SAC 10304378 - Pag. 23/281 - N°Res. 72



subjetiva - compele a todo acreedor sin excepcion de ninguna naturaleza, es decir, no
discrimina segun se trate de créditos provenientes de obligaciones de dar, hacer o no hacer.
Ello asi, “...salvo las excepciones legales, ningun acreedor escapa a la dinamica concursal.
No hay apoyo normativo o racional para excluir a los acreedores de obligaciones de hacer
dela carga de verificar. Lo mismo vale para |los acreedores de |as obligaciones de no hacer.
En uno u otro caso, la verificacion es posible siempre que la obligacion sea susceptible de
apreciacion pecuniaria, pues no es admisible insinuar un crédito cuyo monto no esté
determinado (ob. Cit. Heredia, Pablo D., pag. 668). Esta solucion encuentra aval
jurisprudencial, al explicar que “... el principio mismo de concursalidad expresa el
imperativo de que todos quienes se pretendan con un derecho de contenido patrimonial
contra el deudor comun, se sometan al mismo y Unico procedimiento especifico de
reconocimiento, instancia en la que pueden controlarse reciprocamente sus respectivas
credenciales de ingreso al pasivo, formulandose observaciones 0 impugnaciones cruzadas
(art. 34 LCQ), o alzarse luego, eventualmente, contra lo resuelto por la via recursiva de
revision (art. 37 parr. 2do. LCQ). Y que si bien es cierto que el pretensor de escrituracion no
tiene una vocacion de concurrencia sino de separacion, el derecho a sustraerse de la suerte
comun en el resultado, no lo dispensa de hacer 10 propio con el procedimiento seguido para
obtenerlo, pues € privilegio que ello comporta torna mas acuciante e imperioso el control de
los restantes coacreedores que van a repartirse lo que queda. Es, por o demas, un principio
gue aparece consagrado de manera expresa por nuestra ley de concursos para todos los que
esgrimen una pretension susceptible de apreciacion pecuniaria frente al concursado, y no
sblo para quienes postulan el reconocimiento de una obligacion de dar cantidades de dinero
(arts. 32, 125, 126 y 200 LCQ). (C. Civy Com Bahia Blanca, Sala I, 16/06/2009, “ Bar r 0so,
Maria Elvira’, LaLey Onling; Cita: TR LALEY AR/JUR/19560/2009).-

Por otro lado, cabe manifestar que la obligacion de hacer no deja de ser una obligacion de

contenido patrimonial contra el concursado; ello asi, no existe disposicion expresa que exima
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a dichas obligaciones de hacer en general de ser insinuadas en el pasivo concursal. Mas adn,
enmarcada dicha acreencia en la prohibicion legal contenida en el art. 21 LCQ., la via
tempestiva de verificacion créditos resulta procedente.

En efecto, laley concursal no excluye ningun tipo de obligacion (arg. art. 32 LCQ.), tampoco
existe apoyo legal, jurisprudencial ni doctrinario que pueda llevar a sostener que solo estén
obligados a insinuarse en |la etapa tempestiva acreencia dinerarias. No obstante, cualquier
interesado puede gjercitar su derecho — insinuacién de obligacion de hacer - através de una
viaincidental o, en €l supuesto de haber vencido €l plazo de verificacion, recurrir al incidente
de verificacion tardia

Bajo esta linea de pensamiento, el Tribunal no comparte la opinion de la Sindicatura e
ingresara en el tratamiento y analisis de cada insinuacion de esta naturaleza, a los fines de
resolver 10 que por derecho corresponda.

h) IMPUESTO AL VALOR AGREGADO SOBRE INTERESES:

En los casos legalmente habilitados, el Tribunal 1o otorgara en el caracter de CONDICIONAL
en atencion a que el nacimiento del hecho imponible se configuraa momento de |la efectiva
percepcion de los intereses devengados con motivo del incumplimiento de la obligacion
gravada, siendo ésta la condicién, o la acreditacion de haber abonado o compensado €l tributo
alafecha de su devengamiento (Cfme. CNCom., Sala B, 22/9/98 en autos: "ATC SA. ¢
Concurso Preventivo ¢/ Incidente de Verificacion por Banco I ntegrado Departamental
Coop. Ltdo. ¢ Quiebra"). En los créditos bancarios se calculara este impuesto a la tasa del
10.5% conforme lo normado por €l art. 28 inc. d) de laley 20.631, en tanto, sera del 21% en
los restantes supuestos.

L as observaciones de la concursada, haciendo uso de la facultad prevista por el Art. 34 de
LCQ, se han centrado en tres cuestiones principales: improcedencia de intereses, verificacion
del crédito en moneda extranjera'y morigeracion de la tasa de interés. A fines de evitar

reiteraciones en el tratamiento de los créditos se procede a establecer aqui ciertos criterios
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generales en relacion a las dos primeras, mientras que la tercera ya ha sido tratada bajo el
topico “Tasas de interés’.

i) En cuanto ala observacion relacionada a rechazo de intereses reclamados por € insinuante,
la concursada expresa que |os mismos no corresponden por no haber pactado que lafalta de
pago de una obligacion en término devengaria intereses moratorios hasta su respectiva
cancelacion, y que es costumbre, en la relacion con proveedores, que los plazos de pago
establ ecidos en las facturas son estimativos (no obligatorios) por |o que entiende que no deben
reconocerse intereses moratorios por €l eventual atraso con respecto a dicha fecha estimada.
Este Tribunal coincide con los argumentos vertidos por € 6rgano sindical, ya que conforme lo
previsto por el Art. 1145 del CCCN, la factura no observada dentro de los diez dias de
recibida se presume aceptada en todo su contenido. En este mismo sentido, el Art. 1141, inc.
a), determina que cuando nada se pacta, la misma se tendra por convenida como pago de
contado, conjuntamente con o normado en el Art. 1152 que expresa que el pago se hace
contra la entrega de la cosa, excepto pacto contrario, por lo que la existencia de condicion de
venta es indispensable e integra el titulo por 1o que a no ser rechazada la factura en el plazo
estipulado la misma es aceptada y debe ser reconocida en todo su contenido.

Asimismo, €l art. 768 CCCN, establece que a partir de su mora, el deudor debe los intereses
correspondientes. Se mantiene el criterio referente en relacion a que los intereses moratorios
se adeudan, hayan sido pactados por las partes o no, por lo que no sera de recibo la
observacion de la concursada.

Latasa se determina, por |o que acuerden las partes, por 10 que dispongan las leyes especiales
0 en subsidio, por las tasas que se fijen seguin |as reglamentaciones del Banco Central.
Respecto a los intereses moratorios, conforme |o estableci6 en la causa “Hernandez Juan
Carlos c/ Matriceria Austral S.A. - demanda— recurso de Casacion”, apartir de lavigenciade
la Ley 25.561, |atasa pasiva promedio mensual que publica el BCRA es |la variable que

regula las fluctuaciones del costo monetario con mas un parametro constante del 2% nominal
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mensual.

j) En cuanto ala observacion de verificacion del crédito en moneda extranjera, considera que
no corresponde en todos los casos atento que la posibilidad de admitir deudas en moneda
extranjera solo esta justificado en los casos en que real y efectivamente hubiere existido una
prestacion en divisa, es decir, aguellas obligaciones causadas en relaciones internacionales en
las que verdaderamente hubiere existido un movimiento de fondos o bienes, por encima de las
fronteras nacionales. Aduce que los acreedores han utilizado la expresion del precio en
moneda extranjera sélo con el interés de estabilizar el valor estipulado, por 1o que esto
importaria, una vulneracion de la par conditio creditorum representando un injusto beneficio
para este acreedor en clara desventaja para los demés acreedores nacionales.

Este Tribunal estima, que en el entendimiento de que la moneda extranjera es utilizada como
moneda de cambio en operaciones vinculadas con la actividad de la concursada, €l criterio es
respetar la moneda pactada. Que en la gestion comercial de la deudora es de uso y costumbre
la formalizacion de la facturacion en moneda extranjera, incluso, dada la indole de los
servicios e insumos involucrados, préactica que desde el punto de vista fiscal esta permitido.
Ya que, el acreedor tiene la facultad de emitir facturacién electronica en ddlares
estadounidenses, dispuesta por la AFIP como ente generador del sistema de emision,
registracion y control de tal facturacion. El contribuyente solo debe solicitar autorizacion para
emitir lafactura electrénica con esa modalidad. Asimismo luce en el sistema la cotizacion de
la moneda cumplimentando |os requisitos para |os fines contables e impositivos.

Ratificalo expuesto la normativa del art. 1145 CCCN, € cual establece que el deudor tiene la
posibilidad de observar la factura dentro de los diez dias de recibida, caso contrario su
exactitud y validez se encontrarian reconocidas tacitamente y desde luego aceptadas.
[11) Sentados los criterios precedentemente expuestos, corresponde el analisis particular de

los créditos insinuados y en primer lugar:
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1.Los que no merecieron observacion con dictamen favorable de la
sindicatura:
Todos los créditos detallados, tienen causa en la venta de mercaderias, liquidacién de granos o
prestacion de servicios a la concursada. Acompafian documentacion respaldatoria. En los
informes individuales, |a sindicatura manifiesta que la representacion de |os comparecientes
se encuentra debidamente acreditada, 0 en ciertos casos se ha requerido que la misma se
cumplimente en debida forma, y que la documentacion acompafiada resulta suficiente para
probar las causas de las obligaciones reclamadas. En consecuencia, aconseja verificar las
acreencias en los términos solicitados. Los créditos no fueron objeto de observacion (art.34
LCQ). La suscripta, teniendo en consideracion la naturaleza juridica de las operaciones
celebradas, los titulos justificativos acompafiados (facturas, remitos, liquidacion de granos,
cheques y notas de débito), la omision de la concursada y/o acreedores de deducir
observaciones y el informe favorable de la Sindicatura, considera suficientemente probadas
las causas invocadas y estima que |os créditos insinuados deben ser incluidos en el pasivo
concursal, por los que se declaran VERIFICADOS como QUIROGRAFARIOS, por los
montos gue a continuacion se detallan, suma que incluye el arancel del Art. 32 LCQ, cuando
el mismo fue abonado: CREDITO N° 30: GOLOSINAS OENP S.A. $1.846.175,52;
CREDITO N° 33: TANTO S.R.L. $3.458.916,16; CREDITO N° 42: SERVIFLEX SA.
$645.903,63; CREDITO N° 48: TREND INGENIERIA S.R.L. $431.889,34; CREDITO N°
50: FESTO S.A. Euros 32.313,68 y $3.300, pesificado a los fines del Articulo 19 LCQ:
4.457.025,88. Monto definitivo: $4.460.403,44 (incluye capital, arancel e interés);
CREDITO N° 56: VAZQUEZ, MANUEL ALBERTO $1.192.344,04; CREDITO N° 60:
GRABYA S.R.L. $ 27.135.872,98; CREDITO N° 68: CAINZOS, FERNANDEZ
&PREMROU SOCIEDAD CIVIL $ 1.721.007,76; CREDITO N° 86: COOPERATIVA
POPULAR DE ELECTRICIDAD, OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS REALICO
LIMITADA $1.278.267,71; CREDITO N° 92: CINTAS METALICAS MOROS S.A
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$417.372,89; CREDITO N° 93: TKW S.A. $507.071,33; CREDITO N° 104: LOGISUR
S.R.L. $173.000; CREDITO N° 106: NEWCO S.R.L. $178.312,77; CREDITO N° 107:
AUTOPARTES DEL NORTE S.A. $89.054,92; CREDITO N° 111: INSTRUMEC SR.L.
$1.030.919,12; CREDITO N° 113: LOGICARGO S.R.L. $371.977,86; CREDITO N° 115:
TRANSPORTE MAC MULLEN S.A. $490.904,09; CREDITO N° 116: RUDOLF,
ELADIO OVIDIO $101.414.06; CREDITO N° 120: CANETE HERMANOS S.A. $65.010;
CREDITO N° 122: TRANS-PORTO S.A. $80.709,75; CREDITO N° 135: MORALA,
CLAUDIO ALEJANDRO $84.677,23; CREDITO N° 141: CHIMEX FOOD S.A.
$4.986.312,32; CREDITO N° 159: SOLARI, MONICA LILIANA DEL CARMEN
$267.377,66; CREDITO N° 160: SENN, JORGE ALBERTO $50.073; CREDITO N° 161:
TRASLADOS BUSINESS CLASS (T.B.C) SR.L. $87.325,94; CREDITO N° 162: ROYAL
LOGISTIC S.R.L. $1.178.981,96; CREDITO N° 163: CINCUNEGUI, JUAN ANDRES
$342.709,84; CREDITO N° 165: CMC ELECTROINGENIERIA S.R.L. $96.527,75;
CREDITO N° 169: MANFREDI, BLAS EDUARDO $195.690; CREDITO N° 170: SOSA
UAZER, GUILLERMO RICARDO $529.650; CREDITO N° 171: TRANSPORTE LA
COSTA S.R.L. $384.754,92; CREDITO N° 178: GRISBILL S.A. $4.732.590,28;
CREDITO N° 181: BOSS ARGENTINA S.A. $56.756,17; CREDITO N° 184:
ECHEVERRIA, JORGE MANUEL $266.360,05; CREDITO N° 186: COOPERATIVA
AGROPECUARIA LAS BRENAS LIMITADA $847.247,35; CREDITO N° 188: PENTA
SOCIEDAD ANONIMA $243.818,76; CREDITO N° 190: SANCHEZ, GRACIELA
NOEMI $9.145,74; CREDITO N° 191: MONDINO, ALFREDO SEBASTIAN $746.291,94;
CREDITO N° 192: PETROLERA NORTE OIL CO S.R.L. $34.393,04; CREDITO N° 199:
ANDRES, NESTOR HUGO $ 1.015.464,83; CREDITO N° 201: AGU, LUCAS DANIEL
$15.125; CREDITO N° 208: RUTA 33 S.R.L. $ 215.401,22; CREDITO N° 210:
RESISTENCIAS ELECTROARGENTINAS S.R.L. $ 55.539; CREDITO N° 215:
MIGNANI S.R.L. $ 38.962; CREDITO N° 217: MARIO SCHNEIDER S.A. $ 198.405,70;
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CREDITO N° 218: IMAGEN Y MEDIOS S.R.L. $90.145; CREDITO N° 220: PEREZ
HERMANOS S.R.L. $103.705,80; CREDITO N° 221: FOSSATTI, ELADIO SIMON
$64.487,81; CREDITO N° 222: ANAPINA S.A. $101.533,85; CREDITO N° 224:
BORIES, EDUARDO ELBIO $15.563; CREDITO N° 225: BAIRES GOMA S.R.L.
$77.848,10; CREDITO N° 226: GERARDO LACIAR TRANSPORTE DE CARGASSR.L.
$542.621,20; CREDITO N° 228: LOPEZ, DAMIAN ALEJANDRO $385.868,12;
CREDITO N° 229: DISTRIBUIDORA FAR-PEP SOCIEDAD DE HECHO $ 616.869,44;
CREDITO N° 230: VIANO, ROBERTO ANDRES $80.864,30; CREDITO N° 231:
TIZON, GUILLERMO $19.400; CREDITO N° 232: TEJADA, OMAR FRANCISCO
$51.189,15; CREDITO N° 233: SUCESION DE PELATTI RICARDO JAVIER $56.211,55;
CREDITO N° 234: SIAFA SRL $32.984,60; CREDITO N° 235: SETAMS SA $ 76.937,19;
CREDITO N° 236: SANTOS, CLAUDIO ADRIAN $403.073; CREDITO N° 238:
PLASTIGAS MAR DEL PLATA S.A. $ 39.196,93; CREDITO N° 239: ZUBILLAGA
LUCAS $ 59.000; CREDITO N° 241: LONGO, CARLOS WENCESLAO $29.766;
CREDITO N° 242: LACALLE, RAUL ANIBAL $53.361; CREDITO N° 243: GROSSE,
EDGAR ESTEBAN $95.336,34; CREDITO N° 248: DEL VALLE, HORACIO DONATO
$48.944,50; CREDITO N° 249: CUENCA S.A. $48.097,05; CREDITO N° 250:
ALBERTO LOGARZO SA. $15.362,49; CREDITO N° 251: CICAO, VIRGINIA $30.000;
CREDITO N° 252: CEBALLOS, JOSE DANIEL $121.386,56; CREDITO N° 257:
TRANSPORTES MYC S.R.L. $370.200; CREDITO N° 258: PEDROS, GABRIEL
MARTIN $718.676,68; CREDITO N° 259: LOGISTICA NOROBAIRES SOC. CAP.I SEC
|V $225.598,78; CREDITO N° 260: ROQUE, DIEGO AGUSTIN $137.015,89; CREDITO
N° 261: PARADA, FREDDY RENE $40.510,80; CREDITO N° 262: ITURBE, CARLOS
EDUARDO $84.700; CREDITO N° 263: EZQUERRA, GUILLERMO TOMAS
$303.024,26; CREDITO N° 264: EKERMANN, JOSE FELIX $104.740,35; CREDITO N°
265: SPINELLI, JUAN MATIAS $40.172; CREDITO N° 266: GEO TRANSPORTE SR.L.
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$201.142,05; CREDITO N° 269: TOMAS JORGE ALFREDO $181.994,28; CREDITO N°
271. TOMAS ANDRES SEBASTIAN: $724.963,58; CREDITO N° 273. GIMENEZ
ULISES AROLDO JOSE: $1.077.999,01; CREDITO N° 278. BERTH ANDREA: $4.936,8;
CREDITO N° 279. GIMENEZ PABLO DANIEL: $130.350; CREDITO N° 287.
CONTROLMEC S.A.: $758.714,5; CREDITO N° 292. GIORGIS JORGE LUIS: $125.510;
CREDITO N° 294. DIAZ VELEZ MARIA FLORENCIA: $44.550; CREDITO N° 297.
TRANSGINO DE MARCELO DANIEL CADONE E HIJOS: $344.804,25; CREDITO N°
299. YOBANI MARIA CELESTE: $168.318,59; CREDITO N° 300. MOLINA NERIO
EDUARDO: $14.355,92; CREDITO N° 303. LUIS H. PERNA: $15.125; CREDITO N°
307. DUAS RODAS ARGENTINA S.A.: $243.026,22; CREDITO N° 308. GARDES
JULIANA: $14.581,18; CREDITO N° 309. TEXFILT S.R.L.: $166.010,39; CREDITO N°
312. SANIBON SRL: $80.263,17; CREDITO N° 314. GOMEZ EZEQUIEL ELISEO:
$22.660; CREDITO N° 317. GRUASY MONTAJES IORIO SA.: $70.725,44; CREDITO
N° 318. BONIN MIGUEL ANGEL: $16.842,82; CREDITO N° 322. YADALA ADRIANA
CECILIA: $137.731; CREDITO N° 329. CAR-OKEY S.A.: $1.164.405,72; CREDITO N°
331. EXPRESO OLIVA HNOS SRL: $1.557.277,36; CREDITO N° 332. MARCELA
ESTHER COFRE: $575.937,34; CREDITO N° 337. LAS TACUARITAS MANDATARIA
SRL: $32.908,53; CREDITO N° 338. TRANSPORTE MAY SAN S.A.: $549.405,4;
CREDITO N° 339. TRANSPORTE Y SERVICIOS PEREZ SRL: $122.648,96; CREDITO
N° 340. CORMAN SRL: $16.261,39; CREDITO N° 346. ALEJANDRO DANIEL
CANNELLA: $830.460,84; CREDITO N° 350. MY CROS SRL: $167.536,08; CREDITO
N° 352. PUNTO TECNICO SRL: $46.134; CREDITO N° 353. DEL VALLE EMBALAJES
SRL: $236.746; CREDITO N° 358. FLAIR SRL: $3.234.833,87; CREDITO N° 359.
HEFFNER MATIAS: $11.770; CREDITO N° 361. DIAZ RIGANTI CEREALES SR.L:
$15.074,04; CREDITO N° 364. KIMEI CEREALES S.A.: $182.814,23; CREDITO N° 365.
DON DANTE SRL: $594.487,85; CREDITO N° 371. AGROCEREALES PEDERNALES
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S.A.: $951.986,96; CREDITO N° 374. ESTUDIO BONTA SAIC: $43.230; CREDITO N°
375. MILBANK LLP: $37.537.300; CREDITO N° 377. TRANSPORTE VESPRINI S.A.:
$3.595.236,55; CREDITO N° 386. CENTRO LOBOS PINTURAS S.A.: $132.822,18;
CREDITO N° 388. VIU S.A.: $93.140,73; CREDITO N° 393. CIA. IND.
FRUTIHORTICOLA S.A.: $191.140,80; CREDITO N° 394. RICARDO DANIEL MOCHI:
$8.200,46; CREDITO N° 400. SEBRE SRL - TRANSPORTES: $297.455,72; CREDITO
N° 402. RININ SA: $4.447.295,56; CREDITO N° 404. METROGAS SA: $1.528.085,29;
CREDITO N° 411. MANTEQUERA DEL CENTRO SA.: $ 693.000,00; CREDITO N°
413. FERNANDEZ, JULIO CESAR: $698.012,64; CREDITO N° 417. HENKEL
ARGENTINA SA: $ 1.076.235,23; CREDITO N° 419. ESTABLECIMIENTO AVICOLA
LAS ACACIAS SA: $6.167.220,00; CREDITO N° 422. LA BLANCA SA: $3.222.836,70;
CREDITO N° 434. FIDESUR SA: $ 43.048,88; CREDITO N° 436. EXPRESO
MONTEGRANDE SA: $ 365.509,87; CREDITON® 438. VERONICA SACIAF e |:
$1.100.760,27; CREDITO N° 443. PLASTICOS ACRILUX SA: $4.434.263,55;
CREDITO N° 444. PANOZZO GALMARELLO RUBEN REYNALDO: $16.313,33;
CREDITO N° 445. MUNOZ, EDGARDO FEDERICO: $ 5.800,00; CREDITON°446.
MOLINOS EL PAIS SA: U$S 45.780,00, mas $3.300,00. Conversion art. 19 LCQ:
$6.136.809, monto definitivo: $ 6.136.812,30; CREDITO N° 447. LASA, HECTOR
ESTEBAN: $185.916,00; CREDITO N° 448. LABORATORIO CIENTIFICO Y
AMBIENTAL SA: $44.126,61; CREDITON® 449. IDM SA: $22.963,95; CREDITO N°
452. DISTRIBUIDORA EJAD SRL: $ 25.616,39; CREDITO N° 453. VIZCAINO, JUAN
MANUEL: $7.300,00; CREDITON® 454. SPATARO SA: $35.890,21; CREDITO N° 456.
ROSARIO AGROINDUSTRIAL SRL: $232.632,75; CREDITO N° 458. MIEL CETA SRL:
$257.102,34; CREDITO N° 460. GRICH, JORGE ANTONIO: $141.240,00; CREDITO N°
461. RENAUDO, RAUL DANIEL: $52.515,54; CREDITO N° 462. P& O RUBBER
TECHNOLOGY SRL: $183.575,00; CREDITO N° 463. VIA EXPEND SRL: $42.587,00;
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CREDITO N° 465. LANDNORT SA: $ 863.554,34; CREDITO N° 476. EL
PATAGONICO SA: $3.514.018,01; CREDITO N° 478. CAMUZZ| GAS PAMPEANA:
$1.112.542,20; CREDITO N° 480. TRANSPORTE BATTISTONI SRL: $145.275,35;

CREDITO N° 485. TURRUBIANO HERNAN Y FREITES DAIANA SH: $169.234,56;
CREDITO N° 486. MARINO, DIEGO VICTOR: $ 689.587,80; CREDITO N° 487.
JENGIBRE S.A: $ 227.150,00; CREDITO N° 488. GIORGIS, GERARDO MARTIN: $
759.550,00; CREDITON® 489. GILARDI, JAVIER OMAR: $51.729,04; CREDITO N°
492. AGROIMPULSO SAN BASILIO SA: $ 334.755,00; CREDITON"® 494,
TRANSPORTES DON ATILIO SA: $1.108.977,20; CREDITO N° 495. DISTRIBUIDORA
METROPOLITANA SRL: $22.781.775,86; CREDITO N° 496. 3 PILARES SR.L.: $
47.892,13; CREDITO N° 498. COOPERATIVA RURAL LIMITADA ALFA:
$3.841.607,14; CREDITO N° 500. LASSALLE, LUISDOMINGO: $78.532,96; CREDITO
N° 501. FERMANI ANGEL Y FERMANI LUCIANO: $ 298.053,11; CREDITO N° 502.
RODRIGUEZ, CARMEN NOEMI: $131.439,00; CREDITO N° 503. ROJAS, LILIANA
MARCELA: $192.084,20; CREDITO N° 504. DIAZ, RODOLFO DAVID: $52.947,00;
CREDITO N° 506. CASCON, ADRIAN EDGARDO: $724.402,18; CREDITO N° 517.
JEFFERSON SUDAMERICANA SA: $174.751,19; CREDITO N° 523. PARATORE,
ANDRES SEBASTIAN: $180.595,25; CREDITO NRO. 528 COOPERATIVA
ELECTRONICA DE CHACABUCO LTDA. $2.410.744,27, CREDITO NRO. 532
SOUTHERN HARDWOOD S.A $ 31.390,76 (capital y arancel) + U$S 817, 29 (conversion
art. 19, LCQ $ 109.557,72, Monto definitivo: $ 140.948,48 -incluye capital, intereses y
arancel-). CREDITO NRO. 539 FRIGORIFICO RIOSMA $ 2.481.306,02; CREDITO
NRO. 551 TRAC S.A U$S 2.023,85 + $ 3.300 (conversion art. 19, LCQ: $ 271.297,09 Monto
definitivo: $ 274.597,09 —capital y arancel-); CREDITO NRO. 559 BERNARDO RIMOLDI
$23.590,49; CREDITO NRO. 562 JOAQUIN MARCIAL MARTIN $382.159,47;
CREDITO NRO. 564 ANDRES ALEJANDRO KEARNEY $533.508,69; CREDITO NRO.
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565FRANCO ARIEL IGNACIO ISOLDI $755.052,43; CREDITO NRO. 566 GONZALEZ
SERGIO O. Y CARDOZO MIRTA B. SH. $ 806.228,44; CREDITO NRO. 569 JL APUD
S.A. $568.055,11; CREDITO NRO. 570TRANSPORTE URCIUOLI S.A. $479.409,59;
CREDITO NRO. 571 MOREIRA MACHACA, JHERY ARMANDO; $451.718,74;
CREDITO NRO. 573 HERNAN DARIO CASCON $709.312,21; CREDITO NRO. 574
DARIO JAVIER MATTANA $33.550; CREDITO NRO. 575 TELEFONICA DE
ARGENTINA S.A. $9.084.798,05; CREDITO NRO. 576 BCE ASOCIADOS SRL $
333.017,74; CREDITO NRO. 577 ALFIO MATITTI FRIC $112.200; CREDITO NRO.
579 WURTH ARGENTINA S.A. $17.614,03; CREDITO NRO. 580 GUILLERMO OSCAR
MARTINEZ $22.373,58; CREDITO NRO. 582 DAMIAN CESAR DOBBOLETTA
$1.427.426,44; CREDITO NRO. 584 LUIS CARLOS KIFEL $349.245,55; CREDITO
NRO. 587 RAFAEL VAL APARICIO $520.966,67; CREDITO NRO. 588 PEDRO
ANIBAL TOIMIL $42.392,51; CREDITO NRO. 589 MARIELA ALEJANDRA
SCALORA $161.560; CREDITO NRO. 591 SANEAMIENTO AMBIENTAL DEL OESTE
S.R.L. $43.048,50; CREDITO NRO. 592 HERNAN GASTON MONDELO $51.390,24;
CREDITO NRO. 593 PROVIN EQUIPOS Y SERVICIOS S.A $92.236,56; CREDITO
NRO. 595 SERGIO GUALMAR PEREIRA DA SILVA $27.800; CREDITO NRO. 596
OSVALDO R. TINEO S.A $8.060; CREDITO NRO. 597 FELIPE ALBERTO MOLINA $
54.088,54; CREDITO NRO. 598 MARCELO MAR'TIN MILTENBERIER $81.300;
CREDITO NRO. 600 MAXIMET S.R.L $101.835,14 CREDITO NRO. 602 DANIEL
JARA MANCUELLO $52.419; CREDITO NRO. 603 JUAN HERNAN MASSOUD
$288.537,47; CREDITO NRO. 604COOPERATIVA DE OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS DE ADELIA MARIA $3.319.734,54; CREDITO NRO. 605 FERNANDA
GRISELDA JUAREZ $10.967; CREDITO NRO. 611 WINTERS INSTRUMENTS S.A
$93.347,17; CREDITO NRO. 612 BASILIO HIRAK $39.600; CREDITO NRO. 613
ADALBERTO VICTOR GARMENDIA $14.540; CREDITO NRO. 614FABIAN DARIO
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CHIARI $16.017,10; CREDITO NRO. 615 RAMON ALCIDES CHACHO $305.800;
CREDITO NRO. 616 LISANDRO EMILIANO CEDRO $87.879; CREDITO NRO. 617
DIEGO ALBERTO CATALDO $34.881; CREDITO NRO. 618 MARIANO DAVID
BENEGAS $51.508; CREDITO NRO. 619BANDAX ARGENTINA S.A. $16.263;
CREDITO NRO. 622 MERLO Y CiA SRL $286.440; CREDITO NRO. 625 JUAN
CARLOS RIVAROLA $424.501; CREDITO NRO. 629 M. CASSAB ARGENTINA SA.
$560.033,45; CREDITO NRO. 630 CIA GENERAL DE TRANSPORTE SRL $72.582,79;
CREDITO NRO. 637 NORBERTO OSCAR JAKULJ $369.485,93; CREDITO NRO. 640
DANIEL MARCELO SCRIFFIGNANO $31.077,97; CREDITO NRO. 642 EDUARDO
ANTONIO REINOSO $427.415,58; CREDITO NRO. 657 ALEJANDRO JESUS
GAMBINI $197.436,03; CREDITO NRO. 659 ANTONIO FERNANDEZ $110.774,50;
CREDITO NRO. 664FRITZSCHE S.A.I.C.A. $65.126,80; CREDITO NRO. 665
TRANSPORTE RUTA 66 S.A. $4.111.590,56; CREDITO NRO. 666 MARCELO JOSE
LUIS APUD MASIN $124.984,86; CREDITO NRO. 667 BASILIO JOAQUIN,
BITSCHKO $513.199,38; CREDITO NRO. 668JOSE LUIS APUD $473.915,61;
CREDITO NRO. 670 SANTIAGO ANIBAL LOP128EZ $991.751,42; CREDITO NRO.
673 YANINA ANDREA MANZANARES $64.204,14; CREDITO NRO. 674 BELFORTTI
SRL $1.261.314,01; CREDITO NRO. 675NATALIO ALBERTO CONZON $135.095,62;
CREDITO NRO. 678 JOSE AUGUSTO MARTIN $136.012,80; CREDITO NRO. 684
LORENA MARTA LAZARO $1.042.098,15; CREDITO NRO. 685 ALEJANDRO
EMANUEL TARDITI $1.228.400,80; CREDITO NRO. 687ARMANDO RUTILIO PEREZ
$101.951,30; CREDITO NRO. 689 MANUEL ANTONIO JAIME $85.996; CREDITO
NRO. 692 EDUARDO ANGEL MONTERO $31.708; CREDITO NRO. 693 ANDREA
BLANCA PENA $214.520,27; CREDITO NRO. 694 ROMULO ENRIQUE SAYAGO
$142.591,57; CREDITO NRO. 6950SVALDO ANTONIO SALOMONE $115.830;
CREDITO NRO. 696 RODOLFO FABIAN VILT $104.555,22; CREDITO NRO. 697
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OSCAR VENECE $224.967,64; CREDITO NRO. 701 TRANSPORTE NINA SRL
$355.410; CREDITO NRO. 702 SEJAS HOGAR $162.890,98; CREDITO NRO. 704
NESTOR RAUL CRISOL $242.359,70, CREDITO NRO. 710 HUGO ALFREDO
COUSINO $1.371.059,40, CREDITO NRO. 715 ITALGAS S.A $429.414,46; CREDITO
NRO. 718PABLO DANIEL LEIVA $157.551,38; CREDITO NRO. 722 SGA ITSSA.
$482.473,31;

CREDITO NRO. 723 TOMAS IGNACIO FLORES $114.700; CREDITO NRO. 725
EDUARDO NAZARENO MORONSINI $ 88.561,44.

b) Créditos no observados, rechazados por la Sindicatura por cuestiones formales (falta
de constituciéon de domicilio y falta de acreditacion de la per soneria). Comprende aquellos
créditos rechazados por la sindicatura solo por falta de constitucion de domicilio y/o defectos
de personeria, que el tribunal declara admisible conforme los criterios generales sentados en
los considerandos respectivos.

Son créditos que tienen causa en la venta de mercaderias o prestacion de servicios a la
concursada. El acreedor acompafia documentacion respaldatoria. La sindicatura manifiesta
gue la documentacion acompafada resulta suficiente para probar las causas de las
obligaciones reclamadas. Ello asi, |a suscripta, teniendo en consideracion la naturaleza
juridica de las operaciones celebradas, los titulos justificativos acompafiados (facturas,
remitos, cheque y notas de débito), considera suficientemente probadas | as causas invocadas y
estima que los créditos insinuados deben ser incluidos en el pasivo concursal. En
consecuencia, se declaran ADMISIBLES los siguientes créditos:

CREDITO N° 8. AGROTRANSPORTE PASARELLA HERMANOS S.A. Solicita
verificacion de un crédito por la suma de $138.628,04 en concepto de capital y arancel, como
quirografario. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas y el cotejo con el Libro de IVA compras. Aconseja declarar

inadmisible el crédito por falta de constitucién de domicilio y porgue no se encuentra
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debidamente acreditada la personeria dado que el caracter de Presidente invocado se
encuentra vencido. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al rechazo por
falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. En relacion a la falta de
personeria, sin perjuicio de los criterios generales precedentemente expuestos, el acreedor
acompano copia del Actade Asamblea N° 7 de fecha 10/6/2021, por la cual se prorrogan los
cargos del Directores Titulares y Suplentes por tres ejercicios mas; y del Acta N° 28 del
10/6/2021, donde se designa como presidente al compareciente. Por lo que, este Tribunal
admite el crédito por la suma de $138.628,04 (incluye capital y arancel de $3.200), con
caracter quirografario.

CREDITO N° 9. HUGO TORBIDONI &CIA SR.L. Solicita verificacion de un crédito por
la suma de $30.230,40 en concepto de capital, como quirografario. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas y remitos. Aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta no coincide
con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme
criterios generales. Por |o que, admite el crédito por la suma de $30.230,40 (incluye capital),
con carécter quirografario.

CREDITO N° 13. OVERPRINT S.R.L. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$9.748.385,09 en concepto de capital, con mas los interesesy el arancel, como quirografario.
La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes
facturasy el cotgjo con € Libro de VA compras. Aconsegja declarar inadmisible €l crédito por
no constar en el pedido de verificacion juramento de fidelidad y subsistencia del Poder
otorgado por el acreedor al Dr. Pablo Alcides Furquet. La suscripta no coincide con la
Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de personeria, conforme las pautas generales
expuestas. Por lo que, admite el crédito por la suma de $ 10.051.710,32 (incluye capital,
intereses y arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 15. SUN CHEMICAL INK S.A. Solicita verificacion de un crédito por la
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suma de $6.161.112,95 en concepto de capital, mas arancel, como quirografario. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
el cotgjo con el Libro IVA compras. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 10 que,
admite el crédito por la suma de $ 6.161.112,95 (incluye capital y arancel), con caracter
quirografario.

CREDITO N° 17. ALMASZ URBANA S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma
de $784.721,80 en concepto de capital, méas arancel, como quirografario. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturasy el cotejo
con €l Libro IVA compras. Aconsegja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion
de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta
de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 1o que, admite el crédito por la
suma de $787.921,84 (incluye capital y arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 22. PROBELT S.R.L. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$11.659,60 en concepto de capital, como quirografario. La Sindicatura considera que la
operacion es acreditada por la correspondiente facturay el cotgjo con el Libro IVA compras.
Aconsgja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta
no coincide con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de
domicilio, conforme criterios generales. Por o que, admite el crédito por la suma de
$11.659,60 (incluye capital), con caracter quirografario.

CREDITO N° 23. SALINERA LA CAPITAL S.A. Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $278.654,34 en concepto de capital y arancel, como quirografario. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturasy el cotejo
con el Libro de IVA compras. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de

constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
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rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por |o que,
admite el crédito por la suma de $285.039,98 (incluye capital y arancel), con carécter
quirografario.

CREDITO N° 25. FNLS SRL . Solicita verificacion de un crédito por la suma de $44.111,76
en concepto de capital, como quirografario. La Sindicatura considera que las operaciones son
acreditadas por las correspondientes facturas. Aconseja declarar verificado el crédito. La
suscripta, no coincide con el informe de la Sindicatura por no acreditar el insinuante la
existencia de la sociedad, por tal motivo, solicité que acomparie la documentacion acreditante
de la personeria y caracter invocado, habiendo cumplimentado en fecha 13/10/2022,
circunstancia certificada en autos. Por |0 que, este Tribunal admite el crédito por la suma de
$44.111,76 (incluye capital), con caracter quirografario.

CREDITO N° 28. FRANCISCO JOSE ANTOGNINI. Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $140.602 en concepto de capital, mas arancel, como quirografario. La
Sindicatura considera que |as operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
el cotgjo con el Libro de IVA compras. Aconsgja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por |o que,
admite el crédito por la suma de $143.902 (incluye capital y arancel), con caracter
quirografario.

CREDITO N° 40. ANGEL LARREINA SACIFIA. Solicita verificacion de un crédito por
la suma de $70.479,78 en concepto de capital, mas arancel, como quirografario. La
Sindicatura considera que | as operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
el cotgjo con el Libro de IVA compras. Aconsgja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio y por falta de personeria, dado que el caracter de Presidente
invocado se encuentra vencido. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al

rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. En cuanto ala

Expediente SAC 10304378 - Pag. 39/281 - N°Res. 72



personeria, la misma se encuentra acreditada mediante Acta N° 231, del 30/04/2021
acompafada. Por lo que, admite el crédito por la suma de $73.679,78 (incluye capital y
arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 43. EPECUEN SA.C.I.F.I.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma
de $25.512.758,80 en concepto de capital, més arancel, como quirografario. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y remitos.
Aconsgja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta
no coincide con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de
domicilio, conforme criterios generales. Por lo que, admite el crédito por la suma de
$25.516.058,80 (incluye capital y arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 47. ALCHEMIA SAIC. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$3.875.262,76 en concepto de capital, mas arancel, como quirografario. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturasy cotejo Libro
IVA compras. Aconsgja declarar inadmisible e crédito por falta de constitucion de domicilio.
La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente a rechazo por falta de constitucion
de domicilio, conforme criterios generales. Por 1o que, admite el crédito por |la suma de
$3.878.562,76 (incluye capital y arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 49. AUGUSTO MANTINIANO VANDERPER. Solicita verificacion de un
crédito por la suma de $347.196,52 en concepto de capital y arancel, como quirografario. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
cotejo de Libro IVA Compras. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 10 que,
admite el crédito por la suma de $347.196,52 (incluye capital y arancel), con carécter
quirografario.

CREDITO N° 72. INTERPALLETS S.A. Solicita verificacion de un crédito por la sumade
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$1.477.410 en concepto de capital, mas arancel, como quirografario. En relacion a este
acreedor, es pertinente aclarar que el mismo present6 dos insinuaciones distintas; mediante la
primera solicité verificacion solo del monto que considera le es debido, y en la segunda, €l
monto debido, mas el arancel. La Sindicatura presentd un solo informe individual respecto a
este acreedor, conforme a la segunda insinuacién, en la que considera que las operaciones son
acreditadas por las correspondientes facturas y remitos. Aconseja declarar inadmisible el
crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en
lo referente al rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales.
Por lo que, admite el crédito por la suma de $1.480.610 (incluye capital y arancel), con
caracter quirografario.

CREDITO N° 77. LAIA S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma de $162.648,20
en concepto de capital, con mas arancel, como quirografario. La Sindicatura considera que las
operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas, recibos, 6rdenes de compray
de trabajo. Aconsgja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La
suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente a rechazo por falta de constitucion de
domicilio, conforme criterios generales. Por o que, admite el crédito por la suma de
$165.948,20 (incluye capital y arancel), con carécter quirografario.

CREDITO N° 103. LACTEOS LA CRISTINA S.A. Solicita verificacion de un crédito por
la suma de $770.490 en concepto de capital, con mas intereses y arancel, como quirografario.
La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes
facturas y remitos. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de
domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en o referente al rechazo por falta de
constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 1o que, admite el crédito por la
suma de $797.209,97 (incluye capital, arancel e interés calculados, conforme pautas
generales), con caracter quirografario.

CREDITO N° 125. SEISERRE ALIMENTOS S.A. Solicita verificacion de un crédito por
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la suma de $15.395.472,83 en concepto de capital e IVA, con més intereses y arancel, como
quirografario. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas y cotejo de Libro de IVA Compras. Aconseja declarar inadmisible
el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura
en lo referente a rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales.
Por lo que, admite el crédito por la suma de $15.425.503,89 (incluye capital, arancel e
intereses solicitados por no superar la tasa morigeradora del Tribunal, conforme pautas
generales).

CREDITO N° 131. TRANSPORTE LAGOA SR.L. Solicita verificacion de un crédito por
la suma de $296.918,50 en concepto de capital, con més arancel, como quirografario. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
cotejo de Libro de IVA Compras. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 10 que,
admite el crédito por la suma de $300.218,50 (incluye capital y arancel), con carécter
quirografario.

CREDITO N° 143. KARAIPO S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$175.457,59 en concepto de capital y arancel, como quirografario. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas, hojas de ruta,
liquidacion de fletes y remitos. Aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al
rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme criterios generales. Por 10 que,
admite el crédito por la suma de $175.457,59 (incluye capital y arancel), con carécter
quirografario.

CREDITO N° 172. EDENOR S.A. Solicita verificaciéon de un crédito por la suma de

$4.203.879,69 en concepto de capital, con méas arancel, como quirografario. La Sindicatura
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considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas. Aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta no coincide
con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme
criterios generales. Por o que, admite el crédito por la suma de $4.207.179,69 (incluye capital
y arancel), con caracter quirografario.

CREDITO N° 180. TRADEL OG S.A.U. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$247.003,42 en concepto de capital, con méas arancel, como quirografario. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas. Aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta no coincide
con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de domicilio, conforme
criterios generales. Por 1o que, admite el crédito por la suma de $250.303,42 (incluye capital y
arancel), con carécter quirografario.

CREDITO N° 219. JP SERVICIOS S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$90.472,71 en concepto de capital y arancel, como quirografario. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas. Aconseja declarar
inadmisible el crédito por falta de constitucién de domicilio y falta de personeria. La suscripta
no coincide con la Sindicatura en lo referente al rechazo por falta de constitucion de
domicilio, conforme criterios generales. En relacion a la personeria, este Tribunal considera
gue la representacion invocada se encuentra debi damente acreditada, en tanto no tiene fecha
de vencimiento el Poder de Administracion. Por lo que, admite el crédito por la suma de
$90.472,71 (incluye capital y arancel), con carécter quirografario.

CREDITO N° 330. GROBOCOPATEL HNOS S.A.: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $94.663,98 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura
considera acreditada la operacidn con la Liquidacién secundaria de granos pero declara
inadmisible el crédito por falta de acreditacion de personeria en los términos del Art. 90

CPCC. La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente la personeria, conforme
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criterios generales sentados. Por 10 cual debe admitirse el presente crédito con caracter
quirografario por la suma de $97.963,88 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 348. AUTOMILENIO S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de $84.879,31 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas con la correspondiente facturay orden de compray
cotejo Libro IVA Compras, pero declara inadmisible el crédito por falta de acreditacion de
personeria en los términos del Art. 90 CPCC. La suscripta no coincide con la Sindicatura en
lo referente |a personeria, conforme criterios generales sentados. Por 1o cual debe admitirse el
presente crédito con caracter quirografario por la suma de $88.179,31 (incluye capital y
arancel).

CREDITO N° 349. ACEROS COMECO S.A.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $52.008,08 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas con la correspondiente facturay orden de
compray cotejo Libro IVA Compras, pero declara inadmisible el crédito por no haber
acompafiado acta de renovacion de autoridades ni de designacion de nuevas. El Tribunal pudo
comunicarse con lainsinuante, quien subsano la personeria, es por ello que, la suscripta no
coincide con la Sindicaturay declara admisible el presente crédito con caracter quirografario
por la suma de $55.308,80 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 385. BELCHAMP S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$20.449,37 con maés arancel verificatorio. La Sindicatura considera que |as operaciones son
acreditadas con la correspondiente facturay orden de compray cotejo Libro VA Compras de
la concursada. Pero declarainadmisible el crédito por que el poder acompariado no cumple
con lo estipulado en el Art. 90 CPCCC no surge que esté subsistente y en vigencia. El tribunal
se comunicé con el insinuante quien en fecha 22 de septiembre de 2022 subsand personeria.
Por lo tanto se resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la

suma de $23.749,37 (incluye capital e intereses).
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CREDITO N° 396. AMX ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $2.415.616,89 en concepto de capital, intereses y arancel verificatorio. La
Sindicatura dice que la insinuacion se corresponde a la provision de servicios de
telecomunicaciones e internet, las que son acreditadas con |as correspondientes facturas y se
constato su cotejo en Libro IVA Compras de la concursada. Efectia el calculo de los intereses
utilizando lade uso judicial con €l limitedelaT.A.B.N. Lo declarainadmisible por lafaltade
constitucién de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. La suscripta, coincide
con la Sindicatura en que las operaciones estan acreditadas pero disiente respecto a la
inadmisibilidad por no constituir domicilio y aplica en el calculo de los intereses la tasa de
uso judicial. Por lo que resuelve declarar admisible el presente crédito con caréacter
quirografario por la suma de $2.447.695,09 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 406. ROMINA MICAELA RAMIREZ. Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $252.572,4 en concepto de capital con masinteresesy arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
se constatd su cotejo en Libro IVA Compras de |a concursada. La peticionante solicita
intereses, pero 1os mismos no pueden proceder por cuanto el vencimiento de su factura opera
con posterioridad a la fecha de presentacion en concurso. Lo declara inadmisible por lafalta
de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. La suscripta no
coincide con €l criterio de declarar inadmisible por domicilio de la Sindicaturay resuelve
declarar admisible el presente crédito con caréacter de quirografario por la suma de
$255.872,40 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 420. QUIMICA BASIL RATCLIFFE S.A. Solicita verificacion de un
crédito por la suma de $2.033.434,97 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
se pudo constatar su cotejo con el Libro IVA Compras de la concursada. Le descuenta la

factura N° 00006-0000082 pero no da fundamentos al respecto. Lo declarainadmisible por la
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falta de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. La suscripta no
coincide con €l criterio de declarar inadmisible por domicilio de la Sindicatura ni de excluir la
factura mencionada por n encontrar razones para excluirla ni haberse expedito la Sindicatura
al respecto, por lo tanto resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter de
quirografario por la suma de $2.063.734,97 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 427. AVISARGO S.A. Solicita verificacion de un crédito quirografario por la
suma total de $258.132,29 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones se encuentran acreditadas con las Liquidaciones
Secundarias de Granos — Ajuste por Coe. Lo declara inadmisible por falta de acreditacion de
personeria. La suscripta disiente con el criterio de la Sindicatura respecto de la personeria
conforme criterios generales sentados y resuelve declarar admisible el presente crédito con
caracter quirografario por la suma de $261.431,78 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 455. SOLVERPAK S.A. Solicita verificacion de un crédito quirografario por
la sumatotal de $8.470 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La Sindicatura
considera que la operacion esta acreditada con la correspondiente factura. Sin embargo lo
declara inadmisible porque considera que la personaria no esta suficientemente probada. La
suscripta disiente con el criterio de la Sindicatura respecto de la personeriay considera que la
causa de la acreencia se encuentra probada. Por lo tanto resuelve declarar admisible con
carécter quirografario el presente crédito por la sumade $11.770 (incluye capital y arancel).
CREDITO N° 472. CRUZ DEL VALLE S.A. Solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $62.328,13 en concepto de capital e intereses con méas
arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por la
correspondiente factura, pero declara inadmisible el crédito porque considera que la
personaria no esta suficientemente probada. La suscripta disiente con el criterio de la
Sindicatura respecto de la personeriay considera que la causa de la acreencia se encuentra

probada. Por lo tanto resuelve declarar admisible con caracter quirografario el presente
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crédito por la sumade $65.628,13 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 473. MDQ KM 02018 S.A. Solicita verificacion de un crédito quirografario
por la suma total de $73.074,92 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que |la operacion es acreditada por la correspondiente factura, pero
declara inadmisible el crédito porgue considera que la personaria no esta suficientemente
probada. La suscripta disiente con el criterio de la Sindicatura respecto de la personeria
conforme criterios generales sentados y considera que la causa de |a acreencia se encuentra
probada. Por lo tanto resuelve declarar admisible con caracter quirografario el presente
crédito por la suma de $76.374,92 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 508. TERRITORIAL LOGISTICS COMPANY S.A. Solicita verificacion
de un crédito quirografario por la suma total de $1.802.242,17 en concepto de capital e
intereses con mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera que la operacion es
acreditada con las correspondientes facturas, remitos y liquidaciones de flete, pero declara
inadmisible el crédito porque considera que la personeria no esta suficientemente probada. El
tribunal requirio al acreedor subsanar la personeriay, al efecto el acreedor acomparié poder
general amplio. Asimismo se requiri6 ala sindicatura acompafiar |la totalidad de las facturas
insinuadas atento no haber sido incorporadas. Salvadas tales circunstancias, ingreso a la
consideracion y tratamiento del crédito insinuado, considerando suficientemente acreditada la
causa invocada y justificado debidamente el monto insinuado. Se rechazan |os intereses
solicitados atento ser el vencimiento de las facturas es posterior ala presentacion en concurso.
Por |o tanto se resuelve declarar € presente crédito como admisible con caracter quirografario
por lasuma de $1.802.542,17 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 535 PAPELERA BERAZATEGUI SAICyF. Solicit6 la verificacion de un
crédito de $ 5.407.140,45, en concepto de capital y arancel. La sindicatura aconsej6 declarar
inadmisible lainsinuacién en tanto e poder de administracion no se encuentra juramentado de

su fidelidad y vigencia. La suscripta de conformidad a las reglas generales ya enunciadas, en
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especial por lo dicho respecto personeria, procede a tratamiento del crédito, y arazén delas
mismas resuelve declarar admisible como quirografario el crédito, por la suma de $
5.410.440,45 (capital y arancel).

CREDITO N° 607 ZAPICO MARIANO ANTONIO. Solicité la verificacion de un crédito
de $ 112.970,44 més el arancel. La sindicatura aconsej0 declarar inadmisible la insinuacion
por lafalta de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC). El Tribunal, conforme los criterios
generales fijados procede al tratamiento de la insinuacion, tiene por probada la causay asu
mérito, resuelve declarar admisible como quirografario, el crédito por la suma de $
116.270,44 (capital y arancel).

CREDITO N° 626 MV GRAFICOS SA. Requiri6 verificacion de un crédito por la sumade
$ 5.621.455,51 en concepto de capital e intereses. La sindicatura recal cula intereses conforme
alas pautas que desarroll6 oportunamente y aconseja verificar como quirografario un monto
gue incluye interesesy arancel (destaco que no coincide el célculo realizado en el cuadro con
la conclusion final). La suscripta advierte que el insinuante no constituyd domicilio ni
determind la tasa para el calculo de los intereses, o que se analiza conforme a las pautas
generales ya desarrolladas. Por tanto, se admite el crédito con caracter quirografario por la
sumade $ 5.761.552,28 (capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 628 LOGISTICA GORMET S.A. Solicit6 la verificacion de un crédito de $
432.420,73. La sindicatura aconsej 6 declarar inadmisible lainsinuacion ante la falta de acta
de designacién de autoridades que ratifique o rectifigue la personeria invocada (art. 90 del
CPCC). La suscripta, de acuerdo a las pautas ya expresadas trata la insinuacion, y resuelve
declarar admisible como quirografario el crédito insinuado, por la suma de $ 435.720,73
(capital y arancel).

CREDITO N°. 634 ENRIQUE M. BAYA CASAL S.A. Solicité la verificacion de un
crédito de $ 6.413.184,34. La sindicatura aconsej 6 declarar inadmisible lainsinuacion atento a

gue no observa que el poder acompariado subsistay se encuentre vigente (art. 90, CPCC). La
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suscripta aplicando las reglas ya dispuestas resuelve declarar admisible el crédito como
quirografario, por la suma de $ 2.743.095,76 (capital y arancel).

CREDITO N° 638 TRANSPORTE L.T.D. SA. Solicité la verificacion de un crédito de $
2.710.850,53. La sindicatura aconsej6 declarar inadmisible la insinuacién en tanto no observa
gue el poder acompafnado subsista'y se encuentre vigente (art. 90, CPCC). El Tribunal,
conforme los parametros fijados procede a analizar 1a insinuacion, resuelve declarar admisible
el crédito como quirografario, por lasumade $ 2.714.150,53 (capital y arancel).

CREDITO N° 649 CASSINI Y CESARATTI SA. Solicit6 la verificacion de un crédito de
$ 311.196,11 en concepto de capital, interés y arancel. La sindicatura aconsej6 declarar
inadmisible la insinuacion ante la falta de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC). El
Tribunal resuelve recalcular los intereses, dadas las reglas ya estipuladas y admitir el crédito
como quirografario, por la sumade $ 294.439,54 (capital, interés y arancel).

CREDITO N° 650 SEALCODE ARGENTINA S.A. Solicité la verificacion de un crédito
de $ 1.852.476,97 en concepto de capital, interés y arancel. La concursada observa la
procedencia de |os intereses reclamados e indico que el insinuante omitio indicar el privilegio
del crédito pretendido por lo que corresponde se lo trate como quirografario. La sindicatura
aconsgj 6 se declare inadmisible la insinuacion por falta de constitucion de domicilio (art. 88
CPCC). El Tribunal, conforme alas pautas generales ya desarrolladas analiza la insinuacion,
recalculaintereses y resuelve declarar admisible como quirografario el crédito insinuado por
lasumade $ 1.792.110,10 (capital, interés y arancel).

CREDITO N°. 652 ENVIO POSTAL S.A. Solicito la verificacion de un crédito de $
1.111.135,56. La sindicatura aconsej6 declarar inadmisible la insinuacion por la falta de
constitucion de domicilio (art. 88, CPCC) y no observé que el poder subsiste y se encuentra
vigente (art. 90, CPCC). El Tribunal, en atencién a lo dicho precedentemente, trata la
insinuacion, y por ello resuelve declarar admisible el crédito como quirografario, por la suma

de $1.114.435,56 (capital y arancel) conforme los parametros ya indicados.
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CREDITO N° 661 LA FORMULA S.A. Solicito la verificacion de un crédito de $
2.834.600, en concepto de capital y arancel. La sindicatura aconsejo declarar inadmisible la
insinuacion ante la falta de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC). El Tribuna conforme a
las pautas disefiadas precedentemente trata la insinuacion, tiene por acreditada la causa, y
resuelve declarar admisible el crédito insinuado como quirografario, por la suma de $
2.834.600 (capital y arancel).

CREDITO N° 662 ALSELEC SYSTEMS S.A. solicité la verificacion de un crédito de $
33.517. La sindicatura aconsej0 declarar inadmisible la insinuacion atento no haber
acompanado el acta de designacion que renueve la calidad de presidente del peticionante (art.
90, CPCC). Lasuscripta, conforme los parametros disefiados en |a presente sentencia, trata el
crédito, y resuelve declarar admisible el crédito como quirografario, por lasumade $ 36.817
(capital y arancel) en atencion alas pautas generales ya descriptas.

CREDITO N° 669 TRANSPORTE DON CIANCA S.A. Solicité verificacion de un crédito
por la suma de $ 1.517.762,29, con IVA incluido. La sindicatura aconseja se |o declare
inadmisible ante la falta de designacion de autoridades que ratifique o rectifique la personeria
invocada (art. 90, CPCC). El Tribunal, conforme a los pardmetros ya dados analiza la
insinuacion, y resuelve declarar admisible el crédito insinuado como quirografario, por la
sumade $ 1.521.062,29 (capital y arancel).

CREDITO N° 690 KLUBER LUBRICATION ARGENTINA SA. Solicit6 la verificacion
de un créedito de $ 2.052.010,64, més arancel. La sindicatura aconsej6 declarar inadmisible la
insinuacion ante la falta de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC). El Tribunal procede a
tratar la insinuacion conforme las pautas generales ya descriptas. Al tener por acreditada la
causa, se resuelve declarar admisible el crédito como quirografario, por la suma de $
2.055.310,64 (capital y arancel).

CREDITO N° 706 SERVILIMP DE TRESARROYOS SRL . Salicito laverificacion de un
crédito de $ 521.543,26, més $3.300 de arancel. La sindicatura aconsejo declarar inadmisible
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lainsinuacion ante la falta de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC). El Tribunal, procede
atratar la insinuacion a mérito de los parametros establecidos de manera precedente, por lo
tanto se resuelve declarar admisible el crédito como quirografario, por la suma de $
521.543,26 (capital y arancel) en virtud de las reglas generales planteadas.
CREDITO N° 707 TIENDAS GOURMET SAU. Salicit6 la verificacion de un crédito de $
438.007,06. La sindicatura aconsej0 declarar inadmisible la insinuacion en tanto no se
acredito personeria (art. 90, CPCC). El Tribunal, trata la insinuacion conforme o establecido
en relacion ala omision de constituir domicilio. Por ello, resuelve declarar admisible como
quirografario el crédito , por la suma de $ 421.588,93 (capital y arancel) en virtud de los
parametros consignados anteriormente.

CREDITO NRO. 713 PAMPA BISTRO S.A. Solicité la verificacion de un crédito de $
1.737.823,18, por capital e intereses. La concursada observo la insinuacion y rechazé los
intereses reclamados. La sindicatura aconsejo declarar inadmisible lainsinuacion por lafalta
de constitucion de domicilio (art. 88, CPCC).La suscripta, en un todo conforme con las pautas
fijadas, analiza la insinuacion, ya su mérito, resuelve declarar admisible como quirografario
el crédito, por lasumade $ 1.691.865,47 (capital y arancel).

CREDITO NRO. 714 PROAR PILAR S.A. Requirio la verificacion de un crédito de
$7.115.497,44 en concepto de capital e interesesy U$S 8.465,57 en concepto de capital. La
concursada observo y rechazé la verificacion en moneda extranjera como asi también la
procedencia de los intereses reclamados. La sindicatura aconsej0 se declare inadmisible €l
crédito atento la falta de constitucion de domicilio. El Tribunal conforme alos lineamientos
fijados, procede a tratar la insinuacion, y a su mérito, resuelve declarar admisible el crédito
con caracter quirografario por lasumade $ 6.991.632,65 (capital, intereses y arancel) + U$S
8.465, 57 (capital; conversion art. 19, LCQ: $ 1.134.809,65 Monto definitivo: $
8.126.442,30).

c- Créditos observados por la concursada, € Tribunal y/ola Sindicatura:
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L os créditos que a continuacion se detallan, invocan como causa la venta de mercaderias y/o
la prestacion de servicios a la concursada. Acompafian la documentacion respaldatoria.
Algunos fueron observados por la concursada, por la Sindicatura o por el Tribunal.

La Suscripta, teniendo en consideracion la naturaleza juridica de las operaciones celebradas y
los titulos justificativos acompanados (facturas, liquidaciones de granos, remitos, cheques,
notas de débito, recibos y 6rdenes de pago), estima suficientemente probadas las causas
invocadas, tanto respecto a la venta de mercaderias como la prestacion de servicios.

En consecuencia se declaran ADM I SIBL ES los siguientes créditos:

CREDITO N° 1. INDUMENTARIA LUJAN SA.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $45.794,35 en concepto de capital, con mas intereses por $3.492,00 (TA BN) y
$3.200,00 en concepto de arancel. La concursada observa el crédito por laimprocedencia de
los intereses reclamados y por la omisiéon de deducciédn de la factura N° 0007/00005064 de
fecha 05/07/202 que se encuentra paga. La Sindicatura, consigna erroneamente en el informe
individual que la insinuacion no ha sido observada, y aconseja la verificacion del capital
reclamado recalculandole la Tasa de interés. Este Tribunal, admite la observacion de la
concursada con |os elementos acompafiados: orden de pago y €l comprobante de transferencia
electronica. Cabe aclarar que la factura referida fue insinuada por el acreedor por un monto
inferior al real; por tal motivo se verifica lo peticionado por el acreedor (plus petita). En
relacion alos intereses se recalculan a la Tasa de uso judicial, conforme los pardmetros
generales. En consecuencia, el presente crédito se admite por $41.512,01 (incluye capital,
intereses recalculados y arancel), como Quirografario.

CREDITO N° 2. ROBERT BOSCH ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $490.316,29 en concepto de capital, con mas intereses por $46.636,61 (TA
BN) y $3.200,00 en concepto de arancel. La concursada observa el crédito por la
improcedencia de los intereses reclamados. La Sindicatura, aconseja rechazar el crédito por

falta de constitucion de domicilio. Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad
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de exponer los criterios generales, este Tribunal entiende que el presente crédito debe
admitirse por $540.152,90 (incluye capital, intereses solicitados y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 3. FSPRINT &PROJECTS SA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de U$S 689.658,93 en concepto de capital, con mas intereses (6% anual) y $3.200,00 en
concepto de arancel. La concursada observa el crédito por la improcedencia de |os intereses
reclamados y por verificacion en moneda extranjera. La Sindicatura, rechaza las
observaciones efectuadas por la concursada y recalcula intereses, conforme pautas generales
expuestas oportunamente. Seguidamente, aconseja la admision del crédito. La suscripta,
coincide con el informe individual en cuanto a capital e intereses, rectificando el monto de
arancel alo expresamente abonado, por lo cual debe admitirse el presente crédito por la suma
de U$S 689.341,52 (incluye intereses), mas la suma de $3200, en concepto de arancel.
Conversion alos fines del 19 LCQ: $ 92.406.230,75. Monto definitivo: $ 92.409.430,76
(incluye capital, intereses y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 4. TECNOGRAN SRL: solicita verificacion de un crédito por la suma de
U$S 68.873,25 en concepto de capital, con mas intereses y $3.200,00 en concepto de arancel.
La concursada observa el crédito por omitir practicar liquidacion de intereses y por
verificacion en moneda extranjera. La Sindicatura, aconsegjala admision del crédito y calcula
los intereses conforme parametros generales. La suscripta, coincide con el informe individual,
por lo que se admite el crédito por la sumade U$S 68.901,24 (incluye intereses), mas la suma
de $3200, en concepto de arancel. Conversion alos fines del 19 LCQ: $9.236.211,22. Monto
definitivo: $9.239.411,22 (incluye capital, interés calculado conforme pautas generales y
arancel), como quirografario.

CREDITO N° 5. EDESUR S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$32.092.084,34 en concepto de capital, mas intereses (TA BN) y $3.200,00 en concepto de

arancel. La concursada observa el crédito por recargos improcedentes y omision de pago de

Expediente SAC 10304378 - Pag. 53/281 - N°Res. 72



factura. La Sindicatura, rechaza la primera observacion de la concursada 'y admite lo alegado
en cuanto a la omision de la factura paga, con sustento en la orden de pago y el extracto
bancario acompafiado. Seguidamente, aconseja admitir el crédito. La suscripta, en
coincidencia con la Sindicatura, estima procedente admitir el crédito, descontando la factura
N° 9904-01552087 que se encuentra paga por la concursada, por la suma de $253.382,89,
conforme orden de pago N° 5507984 acompafiada. No hace lugar a la observacion en cuanto
aque se impugnan cargos por comision, impuestos e intereses, ya que, conforme los criterios
generales expuestos |0s intereses por mora corresponden ser reconocidos. En cuanto alos
impuestos y comisiones que incluye la factura, |os mismos no han sido observados por €l
usuario en la oportunidad prevista por la ley, por lo cual ha conformado la misma. En
consecuencia, el presente crédito se admite por la suma de $ 31.819.457,27 (incluye capital,
intereses y arancel), como quirografaria.

CREDITO N° 6. CARDONE, FACUNDO NICOLAS: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $102.837,90 en concepto de capital, con mas intereses y $3.200,00 en
concepto de arancel. La Sindicatura, aconseja rechazar el crédito por falta de constitucion de
domicilio. La suscripta, conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer
los criterios generales, entiende que el presente crédito debe admitirse por la suma de
$106.037,90 (incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 7. LACTEOS AURORA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $7.558.468,76 en concepto de capital, con més intereses (TA BN) y $3.200,00 en
concepto de arancel. La Sindicatura, no calcula intereses por ser posconcursales. La suscripta,
en coincidencia con €l organo sindical, entiende que el presente crédito debe admitirse por la
suma de $ 7.561.668,76 (incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder,
conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 10. NILFISK S.R.L: solicita verificacion de un crédito por la suma de
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$303.315,57 en concepto de capital mas intereses y $3.200,00 en concepto de arancel. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura,
rechaza la observacion y recalcula los intereses a la TA BN, conforme |o parametros
generales. Seguidamente, aconseja admitir el crédito. La suscripta, conforme las
consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer los criterios generales, admite el
crédito por la suma de $ 306.515,57 (incluye capital, intereses solicitados y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 11. PEHUENIA ALIMENTARIA SR.L.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $948.606,15 en concepto de capital y $3.200,00 en concepto de arancel. La
Sindicatura, aconseja la admision del crédito, incluyendo la suma de $3.300 de arancel. La
suscripta, coincide con la admision del crédito, rectificando lo efectivamente abonado en
concepto de arancel, esto es, $3.200. En consecuencia, entiende que el presente crédito debe
admitirse por la suma de $951.806,15 (incluye capital y arancel), como quirografario.
CREDITO N° 12. GODOY POVINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de U$S 11.016,99 en concepto de capital y $3.200,00 en concepto de arancel. La concursada
observa el crédito por omision de pago de facturay por verificacion en moneda extranjera. La
Sindicatura, omite el tratamiento de la observacion referiday aconseja rechazar €l crédito por
falta de constitucion de domicilio. La suscripta, hace lugar ala observacion de la concursada,
en base a los elementos acomparados por la misma: orden de pago y comprobante de
transferencia electronica, procediendo a descontar del monto pretendido, la factura cuyo pago
se encuentra acreditado. En consecuencia, entiende que el presente crédito debe admitirse por
la suma de U$S 10.547,29, mas $3.200 en concepto de arancel. Conversion alos fines del 19
LCQ: $1.413.864,22. Monto definitivo: $ 1.417.064,22 (incluye capital y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 14. ELECTRICIDAD SAN MARTIN S.A: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $3.107.806,17 en concepto de capital, més lasumade $ 1.196.391,78
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deintereses y $3.200,00 de arancel. La concursada observa el crédito por omision de pago de
facturas, anulacion de facturas mediante Notas de crédito y por improcedencia de intereses
reclamados. La Sindicatura, no hace lugar ala observacion y aconseja declarar admisible el
crédito. La suscripta, hace lugar a la observacion de la concursada en cuanto a las facturas
pagas, razon por la cual corresponde descontar las mismas porgue con la documentacion que
acompania se acredita la entrega del cheque, no encontrandose acreditada la devolucion del
mismo, por falta de fondos. Asimismo, respecto de la factura anulada, también le asiste razén
a la concursada, de acuerdo a la documentacion adjuntada. En consecuencia, el presente
crédito debe admitirse por la suma de $3.176.681,17 comprensivo de capital, intereses y
arancel, como quirografario.

CREDITO N° 16. MARKEM IMAJE S.A: solicita verificacion de un crédito por la suma
de $897.876,12 y U$S 20.219,47, ambos en concepto de capital y $3.200,00 de arancel. La
concursada observa el crédito verificacion en moneda extranjera. La Sindicatura, sugiere
declarar admisible €l crédito por una suma en dolares estadounidenses superior ala solicitada
por el acreedor. La suscripta, no hace lugar a la observacién de la concursada, conforme los
criterios generales, y en disidencia con la sindicatura, admite el presente crédito por la suma
de $901.176,12 (incluye capital y arancel) y U$S 20.219,47. Conversion a los fines del 19
LCQ: $2.710.419,95. Monto definitivo: $ 3.611.596,07, como quirografario

CREDITO N° 18. CROMA 4 S.A: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$13.509.824,26 en concepto de capital, méas la suma de $6.268,83 en concepto de intereses,
mas la suma de $3.200,00, en concepto de arancel. La concursada observa el crédito por
improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura no hace lugar a |la observacion,
conforme los parametros generales y aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucién de domicilio. Este tribunal considera que el presente crédito debe admitirse por la
sumade $ 13.518.157,02 (incluye capital, intereses solicitados y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 20. CASIBA S.A: solicita verificacion de un crédito por la suma de U$S
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5.256,69 en concepto de capital, més U$S 293,13 de intereses, y la suma de $3.200,00, en
concepto de arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda extranjera,
improcedencia de intereses reclamados y omision de pago de facturas. Respecto a ésta Ultima
observacion, la Sindicatura considera que la documentacion aportada no acredita la
cancelacion del pago invocado. Seguidamente, aconseja declarar admisible el crédito. La
suscripta, en coincidencia con la Sindicatura admite el crédito por la suma de U$S 5.364,06 y
la suma de $3.200 en concepto de arancel. Conversion alos fines del 19 LCQ: $719.052,24.
Monto definitivo: $ 722.252,24 (incluye capital, intereses y arancel recalculado, el que fue
abonado en $3.200), como quirografario.

CREDITO N° 21. QUESOS DON ATILIO S.A: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $3.631.704,89 en concepto de capital, mas la suma de $3.300,00, de arancel. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio y
falta de determinacién del monto del crédito insinuado. Con los elementos agregados al
escrito de verificacion surgen los montos requeridos, razon por la cual el presente crédito
debe admitirse por la sumade $ 3.635.004,89 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 24. QUIMICA MOLERO SRL: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $111.172,50 en concepto de capital, con mas intereses por la suma de $1.231,48
calculados ala TA BN, mas la suma de $3.200,00, de arancel. La concursada observa el
crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar
inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, admite el crédito
conforme los criterios generales por la suma de $ $114.372,50 (incluye capital y arancel, sin
intereses por no corresponder conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 26. SCOCCO, LUISINA ELIANA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $47.026,65 en concepto de capital, mas intereses por $279,07. La concursada
observa la insinuacion por improcedencia de intereses. La sindicatura aconseja declarar

verificado el crédito, sin admitir intereses por ser posconcursales. La suscripta admite el
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crédito por la sumade $ 47.305,72 (incluye solo capital, sin intereses por no corresponder
conforme pautas generales, ni arancel por estar exento), como quirografario.

CREDITO N° 29. SURA ELECTRIC S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $899.731,80 en concepto de capital, mas $44.404,76 de intereses, mas la suma de
$3.300,00, en concepto de arancel. La concursada observa la insinuacion por improcedencia
de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta
admite el crédito por la suma de $903.031,80 (incluye capital y arancel, sin intereses por no
corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 31. COOPERATIVA AGROPECUARIA E INDUSTRIAL DE SALTO
LIMITADA: solicita verificacion de un crédito por la suma de $547.003,41 en concepto de
capital més intereses, y la suma de $3.300, en concepto de arancel. La Sindicatura aconseja
declarar admisible el crédito, sugiriendo descontar facturas posconcursales. Este tribunal
comparte la opinién de la Sindicatura en cuanto ala admision parcial del monto de capital,
recal culando intereses conforme pautas generales, por 10 que se admite el crédito por la suma
de $222.835,05 (incluye capital, intereses y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 32. LINVACO S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$3.419.617,01 en concepto de capital, con més intereses, y la suma de $3.300, en concepto de
arancel. La Sindicatura opina que debe descontarse una factura por ser posconcursal y no
calcular intereses en ninguna de las facturas, conforme las condiciones de venta acreditadas.
Seguidamente, aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, considera procedente
incorporar al pasivo concursal la factura observada por la Sindicatura, porque se consigna en
el cuerpo de la misma que corresponde a servicios prestados de alquiler de pala parcial de
Agosto/2021. En consecuencia, debe admitirse el crédito por la suma de $ 3.422.917,01
(incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 36. AQUALINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
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$372.511,62 en concepto de capital, ello tomando el tipo de cambio Banco Nacion Argentina
a la fecha de presentacion de la insinuacion. Solicita que se actualice al tipo de cambio
existente alafecha de presentacion del informe del Art. 35 LCQ, conforme lo normado por el
Art. 20 delaLey 19.552. Destaca que en las condiciones de venta pactadas en las facturas se
establecié que se tomara el tipo de cambio vendedor délar divisadel dia anterior alafechade
pago, equivaliendo lafacturaa U$S 3.630,01. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el
crédito, por falta de constitucion de domicilio, sin efectuar referencia alguna alo peticionado
por el acreedor en cuanto ala actualizacion al tipo de cambio. Este Tribunal, atento que del
cuerpo de la factura de U$S 3.360,01, surge que la misma debera cancelarse en moneda
extranjera o en pesos, ala cotizacion del tipo de cambio vendedor del dia anterior alafecha
de vencimiento, y siendo que la cotizacion propuesta por el acreedor fue $105,12, estima que
corresponde utilizar ésta cotizacion y no el valor otorgado por la Sindicatura a tipo de cambio
alosfines de cumplir el Art. 19 LCQ ($134,05), para no resolver ultra petita. Por lo tanto, se
admite el crédito por la suma pretendida por el acreedor de $384.886,65 (incluye capital y
arancel), como quirografario.

CREDITO N° 38. SERVI - PALL S.R.L.: solicitaverificacion de un crédito por la suma de
$7.057.856 en concepto de capital, con més intereses calculados a la tasa activa del Banco
Nacion para operaciones de descuentos a treinta dias, y la suma de $3.300, en concepto de
arancel. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, por la sumade $ 7.080.487,50
aplicando la TA BN. La suscripta, considera que €l crédito debe ser admisible, en tanto no
corresponde calcular intereses sobre la totalidad de las facturas reclamadas, por ser alguna de
ellas posconcursales. En consecuencia admite el crédito por la suma de $ 7.080.487,50
(incluye capital, arancel e intereses calculados conforme pautas generales, como
quirografario.

CREDITO N° 39. AUTOMATIZACION MICROMECANICA SAIC: solicita

verificacion de un crédito por la suma de $638.856,36 en concepto de capital y la suma de
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$3.300, en concepto de arancel. La sindicatura opina que deben descontarse facturas por ser
posconcursales y aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de
domicilio. La suscripta, entiende que debe hacerse lugar a la totalidad del capital reclamado,
por considerar que pese a que las facturas son de fecha posconcursal, los remitos acreditan la
anterioridad de las ventas. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $642.156,36
(incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 41. INTRAPAL S.A.: solicita verificacion de un crédito por |la suma de
$1.657.700 en concepto de capital, con més interés y la suma de $3.300, en concepto de
arancel. La sindicatura opina que deben descontarse facturas por ser posconcursalesy no
calcular intereses, en tanto el vencimiento del crédito opera con posterioridad a la
presentacion en concurso. Seguidamente, aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta,
considera que debe hacerse lugar alatotalidad del capital reclamado, ya que pese a que las
facturas son de fecha posconcursal, los remitos acreditan la anterioridad de las ventas. En
consecuencia, admite el crédito por la suma de $ 1.661.000 (incluye capital y arancel, sin
intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 44. BRONCEL S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$513.545,96 en concepto de capital, interesesy arancel. La concursada observa el crédito por
improcedencia de intereses. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta
de constituciéon de domicilio. La suscripta, admite el crédito por la suma de $ 404.310,77
(incluye capital, arancel e intereses recalculados conforme pautas generales) como
quirografario.

CREDITO N° 45. SUCESION DE GUIDI JUAN CARLOS: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $371.499,04 en concepto de capital, con mas $ 4.838,45 de intereses y
la suma de $3300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de
intereses. La sindicatura aconsegja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite € crédito

por lasumade $ 379.637,49 (incluye capital, arancel e intereses solicitados, conforme pautas
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generales) como quirografario.

CREDITO N° 46. LAGARINI ANDRES FERNANDO: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $733.590,52 en concepto de capital y la suma de $3300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constituciéon de domicilio. La
suscripta, tras advertir que la Factura N° 00002-00003466 es denunciada por un monto
superior a real consignado en la misma ($34.634,50), admite el crédito por la suma de $
730.706,02 (incluye capital recalculado y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 51. CONOSUD S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$5.156.092,27 en concepto de capital, con mas intereses y la suma de $3300 de arancel. La
concursada observa el crédito por omision de pago de tres facturas. La sindicatura entiende
gue le asiste razén a la deudora en cuanto a dos de las facturas por ellareferida, mientras que
respecto a la otra, no acredita el pago, en tanto la orden de pago acompafiada no contiene el
comprobante de referencia. Seguidamente, aconseja declarar admisible el crédito. La
suscripta, en coincidencia con el informe de la Sindicatura en cuanto a lo descripto
precedentemente, admite el crédito por la suma de $ 4.747.825,95 (incluye capital, arancel e
intereses recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 52. PORT SIDE MARITIME S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por
la suma de U$S 75.829,56 en concepto de capital e interesesy $1.966.311,76, en concepto de
capital y arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda extranjera e
improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura aconseja solo admitir el crédito en
ddlares estadounidenses, no asi € monto verificado en pesos, por considerar no adjuntadas las
facturas. La suscripta, luego de advertir que las facturas observadas por |a Sindicatura se
encuentran debidamente agregadas, (0002-00000109 y 0002- 00000114) con sus respectivas
ordenes de compra, admite el crédito por la suma de U$S 75.829,56, comprensiva de capital
en dolares e intereses; y la suma de $1.966.311,76, comprensiva de capital en pesosy arancel.

Conversion alosfinesdel 19 LCQ: $10.164.952,51. Monto definitivo: $12.131.261,59, como
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quirografario.

CREDITO N° 53. AMCOR RIGID PACKAGING DE ARGENTINA S.A.: solicita
verificacion de un crédito por la suma de $31.862.274,02 en concepto de capital y la sumade
$3.300 de arancel. La Sindicatura aconseja admitir el crédito, rechazando una nota de débito
por ser posconcursal. La suscripta, en coincidencia con el 6rgano sindical, admite el crédito
por la suma de $31.825.186,09 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 54. ROSSI, EDUARDO ARMANDO: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $255.102,96 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel.
La Sindicatura aconseja admitir el crédito, rechazando una factura por ser posconcursal. La
suscripta, entiende gue debe hacerse lugar alatotalidad del capital reclamado, por considerar
gue pese a que la factura es de fecha posconcursal, el periodo facturado es anterior a la
presentacion en concurso. En consecuencia, debe admitirse el crédito por la suma de
$267.124,51 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 55. TRUJILLO ADRIANA MIRTA: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $122.529,88 en concepto de capital e interesesy la suma de $3300 de arancel. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses. La sindicatura aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, admite el
credito por la suma de $124.701, 58 (incluye capital, arancel e intereses recalculados,
conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 58. DELLOITE & CO: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$229.919 en concepto de capital, més $3.870,92 de intereses y la suma de $3300 de arancel.
La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses. La sindicatura aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, admite el
crédito por la suma de $237.089,92 (incluye capital, arancel e intereses reclamados, conforme

pautas generales), como quirografario.
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CREDITO N° 59. SAPORITI S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$5.302.229 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.200 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite €l crédito por la suma
de $5.328.863,10 (incluye capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 61. TATE &LYLE ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $1.401.149,42 en concepto de capital, mas $241.060,29 de intereses y la suma
de $3.200 de arancel. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta, admite el crédito por la suma de $1.404.449,42
(incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 63. AUTOELEVADORES SILCAR S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por lasumade $115.911,66 y U$S 2.232,16, en concepto de capital més interesesy la
suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda
extranjeray por omitir practicar la liquidacion de intereses. La sindicatura aconseja declarar
inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, admite el crédito
por la suma de $127.277,92 (incluye capital e intereses en pesosy arancel) y la suma de U$S
2.244,25 (incluye capital e intereses en ddlares estadounidenses). Conversion alos fines del
19 LCQ: $300.841,71. Monto definitivo: $428.119,63, como quirografario.

CREDITO N° 64. SALINA LASBARRANCAS SACEI: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $206.839,88 en concepto de capital, $33.205,36 en concepto de interesesy la
suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion
de domicilio. La suscripta, admite el crédito por la suma de $210.139,88 (incluye capital y
arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 66. SHANDONG RAINBOW AGROSCIENCES CO. LIMITED.:
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Comparece €l apoderado de lafirmainsinuante y solicita verificacion de crédito por la suma
de USD 6.603.380,70 en concepto de capital e intereses con privilegio especial, con mas
arancel verificatorio. En relacidn a la causa, explica que mediante la suscripcion de la
Escritura publica N° 409 de fecha 15/04/2019, Molino Cafiuelas SACIFIA garantizo,
mediante la constitucion de derecho real de hipoteca en primer grado de privilegio sobre €l
inmueble gue se describe en la escritura, el pago de deuda comercial contraida con Rainbow
China, Rainbow HK y/o Rainbow Argentina, anterior a dicho instrumento hipotecario, la que
fue totalmente saldada. Agrega que también se garantizo |la deuda comercial futura a
contraerse con Rainbow China, Rainbow HK y/o Rainbow Argentina, con posterioridad a la
constitucion de la Hipoteca, |o que es objeto de verificacion. En efecto, se garantizé la deuda
a contraerse hasta un monto maximo de USD 10.000.000, por operaciones comerciales
futuras y posteriores a dicha escritura. A los efectos de que la deuda a contraerse fuese
considerada como futura, la concursada, contra la recepcion de la mercaderia o la entrega de
la documentacion para liberar la mercaderia en puerto, debia entregar a las acreedoras, una
declaracién con firma certificada por escribano publico en la que hariareferencia ala hipoteca
y se indicaria la correspondiente factura, monto adeudado y plazo de pago. Al tal efecto,
Molca suscribié cinco declaraciones de deuda futura que reflejan 1os montos garanti zados con
la hipoteca, que se adjuntan en copia certificada y legalizada, asi como las facturas
referenciadas en |las declaraciones cuyos montos son |os garantizados con el derecho real,
junto con sus respectivos contratos de compraventa. Menciona que en la escritura se dispuso
gue la falta de pago en el término previsto de cualquier deuda incluyendo la deuda futura
implicara automaticamente el inmediato adelantamiento del vencimiento de toda la deuda que
se transformara en inmediatamente exigible y de plazo vencido y dara derecho a la parte
acreedora a gjecutar la totalidad de la deuda; en virtud de ello, sefiala que la via de la
€jecucion hipotecaria habia quedado expedita. Luego explica que ante el incumplimiento de

Molcaen el pago de su deuda, se realizo unarefinanciacion y se acordd que USD 250.000 del
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capital correspondiente al crédito de Rainbow China fueran abonados a Rainbow HK (en
lugar de a Rainbow China). Por |o tanto, el monto de capital a pagar por Molca a Rainbow
HK de acuerdo ala refinanciacion es de USD 6.031.142 y el importe de capital a pagar por
Molca a Rainbow China de acuerdo a larefinanciacion es de USD 483.000. Resaltaque en la
refinanciacion la concursada reconoce la deuda futura mencionada, intereses compensatorios
afavor de Rainbow HK de USD 151.058,67 a pagar € 30/11/2025, la suma de USD 200.000
a pagar el 31/01/2026 y USD 221.180,03 a pagar el 31/03/2026 y que toda |la deuda
refinanciada esta garantizada por la hipoteca. Indica que hasta la fecha Molca no realizé
pagos y, por lo tanto la totalidad de la deuda se encuentra vencida y Molca adeuda en
concepto de capital la sumade USD 6.031.142 (de acuerdo alarefinanciacion) y en concepto
de intereses compensatorios a 30/11/2020 la suma de U$S 572.238,70. A su turno se expide
la sindicatura. En forma preliminar refiere que el pedido de vincula a distintas empresas
pertenecientes a “Grupo Rainbow” y que la presente insinuacion reproduce y comparte la
misma documentacién, la misma hipotecay e mismo acuerdo de refinanciacion que Rainbow
China (crédito n°69). En relacion a la hipoteca, explica que la misma fue otorgada por la
concursada a favor de tres personas juridicas diferentes en forma conjunta (Grupo Rainbow) e
incluye no solo las obligaciones existentes ala fecha de su constitucion sino las futuras que se
generaran con motivo de la relacion comercial entre las partes. Indica que se trata de una
deuda de comercio internacional, reconocida por la concursada, que se agrega las
declaraciones juradas previstas en la hipoteca, reconociendo particularmente cada una de las
facturas sujetas a la cobertura de la garantia real. En cuadro anexo reproduce |os contratos y
facturacion asociada con los montos respectivos. Explica que la deuda de capital con este
acreedor, incluye la facturacion impaga recibida en la suma de USD 250.000 resultado de la
cesion de deuda que surge implicitamente del acuerdo de refinanciacion celebrado el
30/11/2020. Mediante un cuadro la Sindicatura efectta la justificacion del monto reclamado

como capital, como asi también el reclamado por el acreedor n° 69. En relacion a los
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intereses, sefiala que no habiendo el insinuante aportado inicialmente en su presentacion los
antecedentes de ese calculo, en uso de sus responsabilidades y atribuciones investigativas,
solicité la documentacion correspondiente, que fue revisada, habiéndose comprobado su
correccion conforme los criterios de calculo sostenidos por la sindicatura en otros informes
(método 365/365), y se acompafia a su informe como Anexo 1. Sefiala la importante
condonacion de intereses que efectlio lainsinuante y observa que, cada vencimiento de capital
se cancelaria sin modificacion de monto cinco afios después. Luego indica que por méas que la
concursada haya efectuado el reconocimiento de deuda, no se pueden admitir intereses aiin no
devengados a fecha de presentacion concursal, sin perjuicio del tratamiento de éstos
(devengados posteriormente) en funcion del privilegio del crédito. La Sindicatura entiende
gue, lo que corresponde es el calculo de intereses de cada facturacion impaga, desde lafecha
de su vencimiento hasta la fecha de presentacion concursal, a la tasa de interés pactada.
Agrega que el guantum de la deuda debe calcularse teniendo en cuenta el capital adeudado
—sobre el que no existe discrepancia entre deudor y acreedor— y estimar los intereses
contractual es correspondientes a fecha de presentacion concursal con limite en la tasa del
6,5% anual de aplicacion judicial en este caso. Por ultimo manifiesta que tratandose de un
crédito con privilegio especial, resultard en su caso de aplicacion en cuanto alos intereses |o
prescripto en el art. 241 inc. 4y 242 inc. 2 de la LCQ. En definitiva, los funcionarios
aconsejan declarar admisible, la suma de USD 6.488.225,50 con mas $3300 (arancel) con
privilegio especial hipotecario. Ingresa la suscripta a andlisis de la presente insinuacion,
respecto de la cual entiende debidamente acreditada la causa. En efecto, se acompafia la
escritura hipotecaria, |as declaraciones de deudas garantizadas por |a hipoteca debidamente
certificada y legalizada, las facturas correspondientes, la oferta de reconocimiento y
refinanciacion de deuda hipotecaria, instrumentos que justifican debidamente larelacion dela
causa invocada por |la pretensa acreedora. Resulta importante mencionar que la deuda

insinuada ha sido denunciada por la concursaday, en lainstancia prevista por €l art. 34 LCQ.,
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no ha sido controvertida. Respecto a los intereses, debe decirse que en cuanto a su computo,
el art. 19 de la LCQ expresamente establece que: “La presentacion del concurso produce la
suspension de los intereses que devengue todo crédito de causa o titulo anterior a ella, que no
esté garantizado con prenda o hipoteca”. En el caso que aqui me ocupa, sin perjuicio del
privilegio que ostenta el acreedor, al que en los términos del Art. 242 de la LCQ corresponde
extender el coOmputo de sus intereses mas alla de la presentacion concursal, resulta necesario
en esta instancia procesal establecer como pauta ordenatoria el corte de los mismos al igual
gue alatotalidad de los créditos insinuados, aigual fecha, esto es, el 02/09/2021. Ello asi, se
aplica la tasa maxima de interés 6,5% anual, conforme los criterios generales del tribunal
expresados en la presente resolucion y a tenor de los calculos efectuados por la sindicatura.
En consecuencia, corresponde declarar ADMISIBLE el presente crédito a favor de
SHANDONG RAINBOW AGROSCIENCES CO. LIMITED, en el caracter de privilegio
especial y, con la extension prevista por € art. 242 LCQ, en la suma de USD 6.488.225,50
mas el importe correspondiente al arancel. Conversion Art. 19 LCQ: $869.746.628,27.
Monto total: $869.749.928,27 (capital, intereses, arancel). Por ultimo, resta aclarar que lo
dispuesto en atencion a este crédito se efectla sin perjuicio de lo que se resuelva en el
incidente caratulado “Autorizacion art. 16, LCQ. - SHANDONG WEIFANG RAINBOW
CHEMICAL CO. LTD. (RAINBOW CHINA) y SHANDONG RAINBOW
AGROSCIENCES CO. LTD (RAINBOW HK)” Expte. N° 11060322, el que sera valorado
oportunamente en ocasion de resolver |a autorizacion solicitada en los términos del art. 16
LCQ.

CREDITO N° 69. SHANDONG WEIFANG RAINBOW CHEMICAL CO.LIM ITED:
Comparece el apoderado de la firma insinuante y solicita verificacion de la suma de USD
483.000 en concepto de capital y la suma de U$S 48.941,33 en concepto de intereses con
carécter de privilegiado, con més arancel verificatorio. En relacion ala causa, explica que por

la suscripcion de la Escritura publica N° 409 de fecha 15/04/2019, Molino Cafuelas
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SACIFIA garantizd, mediante la constitucion de derecho real de hipoteca en primer grado de
privilegio sobre el inmueble que se describe en el mencionado instrumento, el pago de deuda
comercial contraida con Rainbow China, Rainbow HK y/o Rainbow Argentina, anterior a
dicha escritura, la que fue totalmente saldada por |a deudora. Agrega que también se garantizo
la deuda comercial futura a contraerse con Rainbow China, Rainbow HK y/o Rainbow
Argentina, con posterioridad a la constitucion de la Hipoteca, lo que es objeto de verificacion.
En efecto, se garantizo |a deuda a contraerse hasta un monto méaximo de USD 10.000.000, por
operaciones comerciales futuras y posteriores a dicha escritura. En efecto, manifiesta que la
constitucion de la hipoteca Molca garantizé deuda a contraerse hasta un monto maximo de
USD 10.000.000, por operaciones comerciales futuras y posteriores a dicha escritura. A los
efectos de que la deuda a contraerse fuese considerada como futura, la concursada, contra la
recepcion de la mercaderia o la entrega de la documentacion para liberar la mercaderia en
puerto, debia entregar a las acreedoras, una declaracion con firma certificada por escribano
publico en la que haria referencia a la hipoteca y se indicaria la correspondiente factura,
monto adeudado y plazo de pago. A tal efecto, Molca suscribio cinco declaraciones de deuda
futura que reflejan los montos garantizados con la hipoteca, que se adjunta en copia
certificaday legalizada a presente, asi como las facturas referenciadas en las declaraciones
cuyos montos son los garantizados con la hipoteca, junto con sus respectivos contratos de
compraventa. Menciona que en la escritura se dispuso que la falta de pago en el término
previsto de cualquier deuda incluyendo |la deuda futura implicara automéaticamente el
inmediato adelantamiento del vencimiento de toda la deuda que se transformaré en
inmediatamente exigible y de plazo vencido y dara derecho a la parte acreedora a gjecutar la
totalidad de la deuda; en virtud de ello, sefiala que la via de la gjecucion hipotecaria habia
guedado expedita. Luego explica que ante el incumplimiento de Molca en el pago de su
deuda, ofrecio una refinanciacion de la deuda hipotecaria. Aclara que mediante la

refinanciacion se acordo que U$S 250.000 del capital correspondiente al crédito de Rainbow
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China contra Mol ca, fueran abonados a Rainbow HK, en lugar de a Rainbow China. Por lo
tanto, el monto de capital a pagar por la concursada a Rainbow China de acuerdo a la
refinanciacion es de USD 483.000 y el monto de capital a pagar a Rainbow HK de acuerdo a
la refinanciacion es de USD 6.031.142. Resalta que en la refinanciacion la concursada
reconoce la deuda futura mencionada, intereses compensatorios a favor de Rainbow China
USD 48.941,33 a pagar €l 30/11/2025, y que toda la deuda refinanciada esta garantizada por
la hipoteca. Indica que hasta |a fecha la concursada no realizo pagos y, por lo tanto la
totalidad de la deuda se encuentra vencida'y Molca adeuda en concepto de capital 1a suma de
USD 483.000 (de acuerdo ala refinanciacion) y en concepto de intereses compensatorios al
30/11/2020 la suma de USD 48.491,33. Observacion de la concursada. Observa el crédito
por improcedencia de intereses reclamados y subsidiariamente solicita morigeracion de tasa
de interés. A su turno se expide la Sindicatura. En forma preliminar, refiere que ha
comprobado que todos los documentos necesarios para analizar la peticidn crediticia se
encuentran acomparados. Explica que €l presente pedido de verificacion refiere alarelacion
con la concursada de distintas empresas nacionales y extranjeras pertenecientes al
denominado "Grupo Rainbow", entre las que se encuentra la también pretensa acreedora en el
presente concurso " Shandong Rainbow Agrosciences Co. Ltd." (crédito n°66) y explica que
ambas presentaciones reproducen y comparten la misma documentacion de antecedente, en
particular la misma hipoteca, el mismo acuerdo de refinanciacion y otra documentacion
conexa. Luego, puntualiza sobre la aptitud de la Hipoteca como garantiareal de obligaciones
futuras e indica que la hipoteca que se exhibe en el presente pedido de verificacion, fue
otorgada por la concursada a favor de tres personas juridicas diferentes en forma conjunta (el
denominado "Grupo Rainbow"). La misma fue redactada con taxativa inclusion de que
garantizaria, no solo las obligaciones existentes ala fecha de su constitucion, sino las futuras
gue se generaran con motivo de la relacion comercial entre las partes. A tal efecto, cita el

articulo 2°, que establece que la deudora, deberia emitir especial declaracion de aceptar la
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aplicabilidad de la hipoteca a deuda futura, en relacion a nuevas operaciones a realizar en el
marco de la relacion comercial continuada en el tiempo. Aduce que dichas declaraciones
forman parte de la documentacion adjunta. Refiere que nos encontramos ante deuda de
comercio internacional, reconocida por la concursada en el respectivo legajo de acreedor en
su totalidad (correspondencia de facturas y vencimientos de pago); también se agrega en fs.
33 del pedido, la declaracion jurada prevista en la clausula de la hipoteca citada, reconociendo
particularmente la facturaincluida en la verificacién, como sujeta ala cobertura de la garantia
real. Continua diciendo que |la deuda de capital de la concursada con este acreedor, surge
implicitamente del acuerdo de refinanciacion celebrado por las partes con fecha 30/11/2020 y
gue los funcionarios resumen en cuadro anexo a su presentacion. De tal grafica, justifican el
monto reclamado como capital por lainsinuante en el punto 3 de su pedido, resultando en la
suma total de USD 483.000 al deducirse USD 250.000 de la factura propia para con la
concursada que es de USD 733.000. En relacion a los intereses refiere que en el plan de
financiacion se incluye el pago a mediano plazo de los intereses. Luego, sefialan que no
habiendo el insinuante aportado inicialmente en su presentacion los antecedentes de ese
célculo, en uso de sus responsabilidades y atribuciones investigativas, solicito la
documentacion correspondiente, que fue revisada, habiéndose comprobado su correccion
conforme los criterios de calculo sostenidos por la sindicatura en otros informes (método
365/365), y se acompafia a su informe como Anexo 1. Seguidamente observan en base a las
condiciones contractuales (que fijan unatasa de interés compensatorio del 1% mensual por €l
atraso en el pago), que en el acuerdo de refinanciacion extendido a cinco afos de plazo,
existié una importante condonacion de intereses, ya que la cifra reclamada, resulta
sensiblemente inferior a la resultante de calcular los intereses adeudados a la fecha del
acuerdo segun la pauta contractual, y ain mas si se considerara célculo de intereses sobre
saldos durante el plazo de pago. Ello es asi, porque |as tasas de interés aplicadas en el calculo

paralas cancelaciones de capital hasta €l afio 2025, se fijaron en valores que van del 2% anual
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a 3% anual, y la contractual directa eradel 12% anual. Deduce que si los intereses calculados
a fechas de vencimiento de las cuotas de amortizacion del capital, que van del 30/11/2021
hasta el 30/09/2025, y que totalizan USD 48.941,33, se pagarian no junto con el pago de cada
cuota de capital, sino posteriormente (30/11/2025), la condonacién mencionada resulta aln
mas significativa, ya que el pago de los intereses cal culados a cada vencimiento de capital se
cancelaria sin modificacion de monto cinco afios después. |ndependientemente de tales
observaciones, entienden los funcionarios que el hecho de que la concursada haya efectuado
un reconocimiento de deuda que incluiaintereses no devengados (cal culados a futuro), siendo
éstos los intereses que la insinuante solicita se admitan, ello no implica que ese
reconocimiento deba ser considerado valido ante la presentacion en concurso, conforme lo
prescripto por el art. 19 LCQ. Ello asi, aclara que no se pueden admitir interés aun no
devengados a la fecha de presentacion concursal, sin perjuicio del tratamiento de estos en
funcion del privilegio que ostenta el crédito. Por lo que, considerando la deuda comercial a
fecha de presentacion concursal como vencida, la sindicatura entiende que lo que corresponde
es el cdculo de intereses de cada facturacion, desde la fecha de su vencimiento hasta la fecha
de presentacion concursal, a la tasa de interés pactada, con el limite de la tasa morigerada al
6,5% anual. No obstante recuerda que tratandose de un crédito con privilegio especial,
resultaré en su caso de aplicacion alos intereses |0 prescripto en €l art. 241 Inc. 4y 242 Inc. 2
de laLCQ. Respecto de la moneda de pago, entiende que el computo y moneda de pago de la
deuda debe ser efectuada en dolares, sin perjuicio de la conversion dispuesta por el art. 19
LCQ., para el calculo del pasivo y mayorias correspondientes. En conclusion, aconseja
declarar admisible el crédito en moneda extranjera por la suma de USD 522.222,25, con mas
la suma de $3.300; todo ello con privilegio especial. Ingresa la suscripta al analisis de la
presente insinuacion, respecto de la cual entiende debidamente acreditada la causa. En efecto,
se acompafia la escritura hipotecaria, |as declaraciones de deudas garantizadas por la hipoteca

debidamente certificada y legalizada, las facturas correspondientes, la oferta de
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reconocimiento y refinanciacién de deuda hipotecaria, instrumentos que justifican
debidamente la relacion de la causa invocada por la pretensa acreedora. Resulta importante
mencionar que la deuda insinuada ha sido denunciada por la concursada y, en la instancia
prevista por €l art. 34 LCQ., solo efectud la observacion vinculada a la improcedencia de
intereses y, en su caso morigeracion. Al respecto, caber remitir a las pautas generales
expuestas por € tribunal al rechazar la observacién efectuada por la concursada respecto de la
improcedencia de intereses; en cambio, en lo que respecta ala morigeracion solicitada, habra
de estarse —también - alas pautas generales brindas en relacion a topico, por lo que en este
supuesto, se considerara la observacion (tasa morigeradora). Respecto a los intereses, debe
decirse que en cuanto a su computo, el art. 19 de la LCQ expresamente establece que: “La
presentacion del concurso produce la suspension de los intereses que devengue todo crédito
de causa o titulo anterior a €ella, que no esté garantizado con prenda o hipoteca”. En el caso
gue aqui me ocupa, sin perjuicio del privilegio que ostenta el acreedor, a gque en los términos
del art. 242 de la LCQ, corresponde extender el computo de sus intereses mas alla de la
presentacion concursal, resulta necesario en esta instancia procesal establecer como pauta
ordenatoria el corte de los mismos al igual que a la totalidad de los créditos insinuados, a
idénticafecha, esto es, el 02/09/2021. Ello asi, se aplicalatasa maxima de interés 6,5% anual,
conforme los criterios generales del tribunal expresados en la presente resolucion y atenor de
los calculos efectuados por la sindicatura. En consecuencia, corresponde declarar
ADMISIBLE el presente crédito a favor de SHANDONG WEIFANG RAINBOW
CHEMICAL CO. LIMITED, en €l caracter de privilegio especial y, con la extension prevista
por el art. 242 LCQ, en la suma de USD 522.222,25 mas el importe correspondiente al
arancel. Conversion Art. 19 LCQ: $70.003.892,61. Monto total: $70.007.192,61 (capital,
intereses, arancel). Por ultimo, resta aclarar que lo dispuesto en atencion a este crédito se
efectlia sin perjuicio de lo que se resuelva en el incidente caratulado “ Autorizacion art. 16,

LCQ. - SHANDONG WEIFANG RAINBOW CHEMICAL CO. LTD. (RAINBOW CHINA)
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y SHANDONG RAINBOW AGROSCIENCES CO. LTD (RAINBOW HK)” Expte. N°
11060322, el que sera valorado oportunamente en ocasion de resolver la autorizacién
solicitada en los términos del art. 16 LCQ.

CREDITO N° 71. SULAIR ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de U$S 9.142,02 en concepto de capital y la suma de $3.200 de arancel. La concursada
observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar
admisible. La suscripta, admite el crédito por la suma de U$S 9.142,02 y la suma de $3.200.
Conversion alosfinesdel 19 LCQ: $1.225.487,78. Monto definitivo: $1.228.787,78 (incluye
capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 73. REARTE PEDRO DANTE: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $15.615.050 en concepto de capital y la suma de $3.200 de arancel. La sindicatura
aconseja declarar inadmisible por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, advierte
gue la Factura 200000092 por la suma de $254.100, denunciada por el acreedor no fue
acompahnada. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $15.364.150 (incluye capital
y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 75. OPTIMA S.R.L.: solicita verificacién de un crédito por la suma de
$322.011 en concepto de capital, més $17.303,31 de intereses y la suma de $3.300 de arancel.
La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura
aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta,
admite el crédito por lasumade $ 342.614,31 (incluye capital, arancel e intereses solicitados,
conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 76. ORTIZ LEONARDO DAMIAN: solicita verificacion de un crédito por
la suma de U$S 924,10 y Euros 6.686,72 en concepto de capital, y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite €l crédito por la suma

de U$S 924,10, Euros 6.686,72 y $3.300. Conversiéon alos fines del 19 LCQ: $1.046.174,88.
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Monto definitivo: $1.049.474,88 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 78. TRANSPORTE DON RAUL: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $4.775.804,89 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura
considera que dos facturas (5-916 y 5-955) no han sido acompafiadas y que las facturas 5-
13291, 5-13292, 15-13293, 5-945 y 5-13457 si bien tienen fecha posterior a la presentacion
en concurso, la documentacion que la respalda acredita causa anterior. Seguidamente,
aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, compartiendo parcialmente el informe de
la Sindicatura y recalculando el capital, en atencion a que la factura 5-13292 tiene fecha
posconcursal, y no se acredita con la documentaci On acompanada |a causa anterior, admite el
crédito por la suma de $2.637.345,13 (incluye capital y arancel), como quirografario.
CREDITO N° 79. EXCELL ARGENTINA SR.L.: solicitaverificacion de un crédito por la
suma de $725.239 en concepto de capital, $140.104,09 de intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La
suscripta, admite el crédito por la suma de $ 731.060,80 (incluye capital, arancel e intereses
recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 80. BIOSEIF S.R.L.: solicitaverificacion de un crédito por la suma de Euros
998,35 en concepto de capital e intereses y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito, recalculando intereses conforme pautas generales. La
suscripta, admite el crédito por la suma de Euros 963,88 y $3.300. Conversion alos fines del
19 LCQ: $132.947,96 Monto definitivo: $136.247,96 (incluye capital, arancel e intereses
recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 81. SOCIEDAD ANONIMA IGRA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $4.243.454,24 en concepto de capital e interesesy la suma de $3.300 de arancel. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura

aconseja declarar admisible el crédito, recalculando intereses conforme pautas generales, ya
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gue las facturas N° 00003-00000838 y 00003-00000834 no corresponde determinar intereses
porque el vencimiento es posconcursal. La suscripta, en coincidencia con lo informado por la
Sindicatura en cuanto a los intereses posconcursales mencionados, recalcula los mismos
conforme criterios generales y admite el crédito por la suma de $3.955.316,89 (incluye
capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 82.J.C. TUDELA y CIA SA.: solicitaverificacion de un crédito por lasuma
de U$S 43.560 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa
el crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar admisible el
crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de U$S 43.560 y $3.300. Conversion alos
fines del 19 LCQ: $5.839.218. Monto definitivo: $5.842.518 (incluye capital y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 83. CORPORACION LODRA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $3.746.362,22 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel.
La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, sin calcular intereses por ser
posconcursales a las siguientes facturas: 0008-00022070, 0002-000000279, 0002-000000280
y 0002-00022399. La suscripta, en coincidencia con la Sindicatura, admite el crédito por la
suma de $3.749.712,24 (incluye capital, arancel e intereses calculados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 84. MODINI, CLAUDIO DARIO: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $137.637,50 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La concursada
observa el crédito por omisién de facturas pagas y por ser posconcursales. La sindicatura
aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta,
hace lugar a las observaciones efectuadas por la concursada ya que se acompana la
documentacion acreditante del pago referido de las facturas 00002-00000627, 767, 768, 787,
738, 725, 643, 729 y asimismo, se advierte que las facturas 0002-00000880, 844 y 845 son

efectivamente posconcursales. Corresponde entonces solo hacer lugar a las facturas 00002-
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00000791 por la suma de $7.260 y 00002-00000820 por la suma de $4.235. En consecuencia,
este Tribunal admite el crédito por la suma de $14.795 (incluye capital y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 85. PULPO & CO S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$383.872,50 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constituciéon de domicilio. La
suscripta, admite el crédito por la suma de $391.707,5 (incluye capital, arancel e intereses
recalculados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 87. PINTOS SCHMIDT ALDANA M Y SACK ADRIANA SH.: solicita
verificacion de un crédito por la suma de U$S 8.062,78 en concepto de capital y la suma de
$3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma
de U$S 8.062,78 y $ 3.300. Conversion a los fines del 19 LCQ: $1.080.815,65. Monto
definitivo: $ 1.084.115,65 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 88. ID INGENIERIA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$2.316.374,38 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja
declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, entiende
gue pese a que se insinuaron facturas que tienen fecha posconcursal, se encuentra acreditada
la prestacion del servicio anterior. En consecuencia, admite el crédito por la suma de
$2.316.374,38 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 89. REPICKY S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$927.069,97 en concepto de capital, mas $ 68.398,60 de intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, recalculando intereses conforme pautas
generales. La suscripta, admite el crédito por la suma de $ 930.725,01 (incluye capital,

arancel e intereses recalculados, conforme pautas generales), como quirografario.
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CREDITO NRO. 90 AFIANZADORA LATINOAMERICANA COMPANIA DE
SEGUROQOS, insinu6 un crédito por la suma de $27.838,73 (capital e intereses) y la sumade
$29.702.000, esta Ultima en caracter de eventual. Abono arancel. La concursada observo la
procedencia parcial del crédito, en tanto dijo que la pretensa acreedora omitio consignar
pagos, y ademas rechazo |os intereses reclamados.

La Sindicatura dividio su analisis, en tanto expresd que las polizas N°452733, 518586,
455447, 458012, 459511, 459513, 463540 y 463541, fueron tratadas cuando se resolvio el
pedido de continuidad de contratos realizado por la concursada, por |0 que indica que su
tratamiento deviene abstracto. En cuanto alas pélizas N°469948, 469947 y 495347, aconsegj0
se las incluya en el pasivo descontando las facturas pagas, por 10 que aconsej6 se admita el
crédito. El Tribunal resuelve, respecto lainsinuacion gque tiene por base a las polizas 452733,
518586, 455447, 458012, 459511, 459513, 463540 y 463541, declarar abstracta la peticion
(conforme o resuelto por Auto interlocutorio N° 184 de fecha 29/07/2022). En cuanto al resto
del requerimiento, se resuelve declarar admisible el crédito como quirografario por la sumade
$8.759,07 (capital, intereses y arancel) y la suma de $12.045.000 (capital), este ultimo con
caracter quirografario condicional (seguro de caucion).

CREDITO N° 94. CELULOSA ARGENTINA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $1.992.729,12 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La concursada
observa el crédito por errores de calculo, en virtud de que sumo dos veces la misma factura
(20100004527) y sumé el importe de la nota de crédito (92910009838). La sindicatura hace
lugar a la observacion en cuanto a que corresponde restar la nota de crédito, pero respecto al
comprobante 20100004527, la misma es una nota de débito, el cual debe adicionarse al
importe reclamado y fue sumado una sola vez. Por |o tanto aconseja declarar admisible €l
crédito. La suscripta, admite la observacion en su totalidad y el crédito por la suma de
$1.803.690,95 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 95. LENTAX S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de

Expediente SAC 10304378 - Pag. 77/ 281 - N°Res. 72



$566.492,23 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito por la suma del capital pretendido, sin
calcular intereses por vencer las facturas con posterioridad a la presentacion en concurso. La
suscripta, admite el crédito por la suma de $569.792,23 (incluye capital y arancel, sin
intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 96. SERVEFER S.R.L: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$4.839.328,06 en concepto de capital, $2.212.880,19 de intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La
suscripta, admite el crédito por la suma de $4.951.594,64 (incluye capital, arancel e intereses
recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 97. BUHLER AG.: solicita verificacion de un crédito por la suma de francos
suizos (CHF) 347.675 en concepto de capital e interesesy la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, recalculando intereses conforme
paréametros generales al 6,5% anual y reconociendo $3.200 por arancel. La suscripta, coincide
con el informe individual y admite el crédito por la suma de CHF 327.841 y $3.200.
Conversion a los fines del 19 LCQ: $46.759.961,83. Monto definitivo: $46.763.161,83
(incluye capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas generales), como
quirografario.

CREDITO N° 98. INDUSTRIA JUAN F. SECCO S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de U$S 160.062,16 y $6.799.473,36 en concepto de capital, con mas interesesy
la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda
extranjera, omision de pago de facturas y facturas posconcursales. La sindicatura hace lugar a
la observacion en cuanto a que dos facturas se encuentran pagas (0035/00020031 y
0035/00020039), conforme Ordenes de pago acompafiadas. Seguidamente, aconseja declarar

admisible el crédito. La suscripta, admite la observacion de la concursaday el crédito por la
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suma de U$S 160.062,16 y $ 7.872.909,01. Conversion a los fines del 19 LCQ:
$21.456.332,54. Monto definitivo: $29.347.962,98 (incluye capital, arancel e intereses
recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 99. INGREDIENTS SOLUTIONS S.A.: solicita verificacion de un crédito
por lasuma de U$S 26.931,35, Euros 33.329,95 y $27.847,25 en concepto de capital, con més
intereses y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en
moneda extranjera e improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar
admisible el crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de U$S 26.754,90, Euros
33.270,44 y $35.147,01. Conversion alosfines del 19 LCQ: $8.175.486,12. Monto definitivo:
$8.210.633,13 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 100. ROMI S.R.L: solicita verificaciéon de un crédito por la suma de $
177.643,04-, en concepto de capital, més $223,28 de intereses y la suma de $3.300 de arancel.
La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de
$181.167,02 (incluye capital, arancel e intereses solicitados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 101. SEGUTECNICA S.R.L: solicita verificaciéon de un crédito por la suma
de $8.565.172,23, en concepto de capital, mas $4.823.796,26 de intereses y la suma de $3.300
de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados y
omision de pago de factura. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por no
acreditar que el Poder invocado subsista. La suscripta, hace lugar a la observacion de la
concursada en cuanto a que la Factura 1400022114 se encuentra paga conforme
documentacion que acompafia. Asimismo, este Tribunal entiende que la personeria se
encuentra acreditada con el Poder Especial Judicial de fecha 16/02/2022 que se adjunta. En

consecuencia, se admite el crédito por la sumade $ 9.332.433,35 (incluye capital, arancel e
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intereses recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 108. BTELT Y ASOCIADOS S.R.L. Solicita verificacion por la suma de
UMA 63.541,195, que a la fecha de presentacion se corresponden a $ 410.984.449,26, y la
suma de $ 3.300 en concepto de arancel. Relata que los créditos se corresponden con las
siguientes regulaciones: el crédito por UMA 1.059,385, que a la fecha se corresponden a $
6.852.102,18, con causa en honorarios firmes regulados a favor de los Dres. Gustavo Torassa
y Esteban D. Gramblicka, con més lasumade $ 222,47 UMA, que alafecha se corresponden
con $ 1.438.935,96 en concepto de IVA, regulados en los autos: HSBC BANK ARGENTINA
S.A. C/ MOLINO CANUELASS.A.C.I.F.I.A. S/ EJECUTIVO — EXPTE. N° 28201/2019 de
tramite ante el Juzgado Comercial N° 26, Secretaria N° 51, de Capital Federal, con carécter
de quirografario. Crédito por UMA 51.454, que a la fecha se corresponden con $
332.804.472, con causa en honorarios firmes regulados a favor de los Dres. Gustavo J.
Torassa y Esteban Gamblicka, con mas la suma de 10.805,34 UMA, que a la fecha se
corresponden con $ 69.888.939,12 en concepto de IVA, en los autos caratulados: “HSBC
BANK ARGENTINA S.A. C/ MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A. S/ EJECUTIVO —
EXPTE. N° 9893/2020", que tramitan en el Juzgado Comercial N° 23, Secretaria N° 45 de
Capital Federal, con caracter de quirografario; y $ 3.300 en concepto de arancel. Dichos
honorarios fueron cedidos por los profesionales mencionados en favor de BTELT vy
ASOCIADOS S.R.L.

En cuanto a la regulacion efectuada en la causa: “HSBC BANK ARGENTINA S.A. C/
MOLINO CANUELASS.A.C.I.F.I.A. S/ EJECUTIVO — EXPTE. N° 28201/2019", con fecha
30/9/2020 se dictd sentencia ejecutiva de primera instancia, en la cual se rechazaron las
defensas opuestas por la demandada concursada 'y se mando a llevar adelante la gjecucion,
con costas a cargo de la gjecutada vencida. Apelada la sentencia, el 12/3/2021 se resolvio que
las costas por el rechazo de la excepcion de personeria serian a cargo de la actora, y las

restantes por su orden, manteniendo la continuacion de la ejecucién. Recurrida dicha
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sentencia, mediante resolucion de fecha 29/3/2021, se aclaré que la imposicién de costas
respecto del rechazo de la excepcidn de falta de personeria seria a cargo de la actoras, pero en
la proporcion del 10% del total regulado en el marco de la excepcion, y gque las restantes
costas de ambas instancias serian a cargo de la gjecutante vencida. Luego de que la g ecutada
acreditare el inicio del proceso concursal, a pedido de la parte se regularon honorarios de los
profesionales intervinientes en autos, con fecha 5/11/2021. El 11/11/2021, se dict6 una
aclaratoria en donde discrimin6 |os honorarios que se correspondian exclusivamente a la
excepcion de falta de personeria, en atencion a como se habian distribuido las costas por
sentencia de la Camara de apelaciones. Apelada que fue la regulacion, el 11/2/2022, se
resolvio aclarar definitivamente que las costas a cargo de la actora, solo se corresponden con
el 10% del monto que se regule por €l rechazo de la excepcidn por falta de personeria, y luego
haciendo uso de las facultades conferidas por el art, 1255 del CCCN, gjusté los emolumentos
regulados en la instancia anteriores, alos montos que resultaban compensatorios de su labor.

En cuanto a segundo proceso: “HSBC BANK ARGENTINA S.A. C/ MOLINO CANUELAS
SA.CIL.FI1.A. S EJECUTIVO — EXPTE. N° 9893/2020", el 30/4/2021, se dict6 sentencia de
primera instancia en la cual se rechazaron las defensas opuestas por |a demandada, se mandé
allevar adelante la gjecucion y se impuso las costas a la demandada vencida. Apelada que fue
la sentencia, la Camara resolvié modificar la fecha de inicio del computo de intereses del
crédito, manteniendo la continuidad de la gjecucion y las costas a cargo de la vencida. Luego
de que la gecutada acredito el inicio del proceso concursal, se regularon honorarios a los
profesionales intervinientes, el 5/11/2022. Apelada que fuera la regulacion, el 3/2/2022, la
Céamara resolvio, haciendo uso de las facultades conferidas por el art. 1255 del CCCN,
gjustar los emolumentos regulados. Los mencionados honorarios se encuentran firmesy no
han sido abonados. Manifiesta que ala fecha de la insinuacion, por medio de la Acordada N°
28/2021 la CSIN determiné el valor de una UMA en la cantidad de $ 6.468. EI monto

regulado en UMA debera ser cancelado en su totalidad en dicha variable, actualizada al
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momento del pago conforme al valor vigente para cada unidad de medida, conforme |lo
prescripto por el art. 51 de la ley.

Dicho crédito fue observado por la concursada. Manifiesta, en relacion a los honorarios
regulados en la causa: “HSBC BANK ARGENTINA S.A. C/ MOLINO CANUELAS
S.A.C.I.LF.I.LA. S/ EJECUTIVO — EXPTE. N° 9893/2020”, que de la documentacién
acompafada por el insinuante, no se acredita la imposicion de costas a la demandada
concursada, por lo que corresponde el rechazo del rubro por 51.454 UMA. La acreedora
contesta la observacion y manifiesta, que pese haber efectuado un raconto preciso de las
causas judiciales que dieron origen a su crédito, con la consulta web de los autos, se puede
acceder al expediente virtual y corroborar los extremos invocados, sin perjuicio de que la
concursada se encuentre efectivamente notificada de dichas regulaciones.

La sindicatura en su informe individual, no hace lugar a la observacion de la concursada, ya
gue corroboradas las actuaciones judiciales, surge que las costas fueron impuestas a la
concursada, entendiendo que no resultaba necesario en las resoluciones de alzada, que
efectuara una nueva aclaracion al respecto, al no modificar tal asignacion. En cuanto ala
valoracion de los honorarios regulados en UMA, entiende que el pretenso acreedor no
asimila su acreencia al caso de deudas no dinerarias, ni tampoco a una deuda en moneda
extranjera, ya que utiliza la valorizacion efectiva realizada por lajusticia alafechareal de la
regulacion, que resulta posconcursal. Que si bien refiere su insinuacion a unidades UMA,
solicita el valor en pesos equivalente a dichas unidades.

Entiende que debe asimilarse al concepto de deuda no dineraria; por imperio del art. 19 LCQ
la valuacion seria en moneda de curso legal a la fecha de presentacién en concurso
preventivo, ya que fue producto de una regulacion posterior ala presentacion concursal pero
con causa anterior a ella. Con este criterio el quantum final de la deuda queda establecido a
fecha de presentacion concursal al igual que cualquier otrano amparada por garantiareal. Por

lo que sugiere valuar el crédito expresado en UMA al valor que dicha unidad tenia a la fecha
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de presentacion concursal del 2/9/2021, es decir $ 6.160. EI IVA sobre honorarios, 10
considera como crédito condicional, ya que se devengara en el momento del efectivo pago; el
arancel —conforme los criterios generales, sera considerado como quirografario. Por o que
aconsegja admitir el crédito por $ 323.515.500 como quirografario, y la sumade $ 67.938.255
en concepto de IVA como condicional.

Con posterioridad, el acreedor impugna el informe individual. Sin perjuicio de no estar
contemplada dicha etapa procesal en laLCQ, se incorpora la misma como fue efectuado en
los demés créditos. El acreedor observa lo sugerido por la Sindicatura, en cuanto a que
solicito la verificacion de su crédito en UMA, no en pesos como dice dicho érgano. Que la
equivalente en pesos efectuada fue al sdlo efecto del computo de las mayorias. Que la postura
adoptada coincide con lo regulado en la Ley de Honorarios Profesionales 27.423, por lo que
es indubitable que el valor de referencia UMA no resulta ser una moneda de curso legal, ni
resulta pasible su encuadre dentro del art. 19 LCQ, son deudas de valor asimilables alas de
moneda extranjera. Deben necesariamente verificarse en tal medida de valor, en donde su
cuantificacion en pesos es al solo efecto del cOmputo de las mayorias.

La suscripta, compartiendo la interpretacion efectuada por |la Corte Suprema de Justicia de
Santa Fe, en la Resolucion de fecha 01/08/2017, en la causa: “Municipalidad de Santa Fe c/
Bergagna’ (Cita online: Id SAIJ FA17090187), corresponde subsumir al honorario
profesional dentro de la categoria de deuda de valor de conformidad con el art. 772 del
Cddigo Civil y Comercial de la Nacion.

Es decir que, el obligado al pago debera afrontar en definitiva una deuda de valor, siendo
decisivo y concluyente determinar hasta cuando subsiste en ese caracter, ya que, en este tipo
de obligaciones, lo que se debe es un valor y la Unica funcion del dinero es servir de
herramienta de cuantificacion. En esta coyuntura el CCCN recept6 en su art. 772 latesis del
“valorismo atenuado”, segun el cual una vez cuantificada en dinero la obligacion de valor,

pasa a ser dineraria, imperando a partir de ese momento el sistema nominalista.
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La ley de honorarios profesionales 27.423, dispone que: “El pago sera definitivo y
cancelatorio Unicamente si se abona la cantidad de moneda de curso legal que resulte
equivalente ala cantidad UMA contenidas en la resolucion regulatoria, segun su valor vigente
al momento del pago”. Para que la modalidad de regulacion y percepcion de honorarios
profesionales luzca razonable y en consecuencia apegado al texto constitucional, es necesario
determinar, el momento hasta el cual la unidad de regulacion debe utilizarse como pardmetro
de equivalencia para cuantificar en dinero los honorarios ya regulados; o, en otros términos,
hasta qué etapa procesal el juez debe considerar €l valor de la unidad para convertirlos en
pesos. Yaque, si se interpretara esta norma en el sentido de que la deuda por honorarios se
seguiria modificando por aplicacién de la unidad hasta el momento del efectivo pago-a partir
del cual recién se convertiria en deuda de dinero- tal exégesis resultaria tan amplia que
terminaria constituyéndose en una manera de actualizar |os honorarios que no superarian el
test de razonabilidad y su constitucionalidad frente alaley 23928, lo que podriafavorecer a
un mayor contexto inflacionario o derivar en un desequilibrio que afecte la debida
proporcionalidad entre la pretension principal y el honorario profesional que configure un
supuesto de enriquecimiento abusivo o indebido. Por tales fundamentos considero que debe
tomarse “el momento del pago” que refiere la norma, como el momento en que dicha
obligacion resulte exigible. Ello asi, en virtud de que el sistema instituido de regulacion de
honorarios debe tener, bajo pena de nulidad, e monto expresado en pesos 0 moneda de curso
legal y la cantidad de unidades que este represente a la fecha de estimacion.(cfrme art. 51 de
laley 27423). En definitiva, la conversion en deuda de dinero se debe producir no en la
oportunidad de regularse los honorarios, sino al quedar firme la regulacién respectiva.
Interpretar de esta manera la norma, le confiere un sentido acorde con la Constitucion
Nacional al lograr un justo equilibrio entre las normas arancelarias y las que prohiben la
indexacion. Esta solucion de considerar momento de pago a la firmeza de la regulacion,

también se justifica porque a partir de ese momento el profesional acreedor esta en
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condiciones de iniciar la g/ ecucion de los mismos a través de la demanda de apremio. En
definitiva, efectuada la regulacion de honorarios profesionales, y expresado en las unidades
gue correspondan a su valor alafecha de quedar firme la misma dicho importe queda fijado
definitivamente, no pudiendo actualizar el valor de la unidad a otro momento; ello sin
perjuicio de los intereses moratorios gque correspondan adicionarse. Siendo la tasa de interés
un remedio para preservar la equidad en la prestacion al tiempo de su cumplimiento, lo que
también debera ser valuado por |os jueces como una alternativa para evitar que los efectos de
la depreciacion monetaria en épocas inflacionarias incidan sobre el crédito alimentario que
constituyen los honorarios. Compartiendo el razonamiento expuesto, €l que ademas se adapta
a los principios que rigen el proceso universal y no atenta contra la igualdad de los
acreedores, resuelvo admitir el crédito valuando el mismo expresado en unidades UMA al
valor que tenia la unidad al momento de quedar firme las resoluciones, es decir, $ 7.439
(vigente al 1/1/2022- Ac. CSIN 01/04/2022 de fecha 11/3/2022), por lo que se admite el
crédito por la suma de $ 390.650.371,02 [(52513.385 UMA x $ 7439) + $3.300 de arancel
verificatorio], como crédito quirografario, y la suma de $ 82.035.884,91 en concepto de IVA,
como crédito condicional.

CREDITO N° 110. SEGUFER S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de U$S
412,82 y $4.875,92 en concepto de capital, $97,17 de intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados y
verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito,
adicionando intereses alo demandado en pesos y délares. La suscripta, admite el crédito por
la suma de U$S 412,82 y $8196,95. Conversion alos fines del 19 LCQ: $55.338,52. Monto
definitivo: $63.535,48 (incluye capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 112. STM ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por lasuma

de U$S 15.188,44 en concepto de capital, més intereses y $31.558,77 en concepto de capital,
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mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por
improcedencia de intereses reclamados y verificacion en moneda extranjera. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito, descontando una factura en doélares por considerarla
posconcursal y recalcula intereses con el limite establecido conforme sus parametros
generales. La suscripta, incluye la factura descontada por la Sindicatura, por cuanto acredita
causa anterior y admite el crédito por la sumade U$S 15.176,27 y $ 34.858,77. Conversion a
los fines del 19 LCQ: $2.034.378,99. Monto definitivo: $2.069.237,76 (incluye capital,
arancel e intereses solicitados, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 117. RONDON MAXIMILIANO: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $706.014,43 en concepto de capital, méas intereses y la sumade $3.100 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito por la totalidad del capital reclamado y
calculando intereses ala TA BN. La suscripta, excluye la Factura N° 00003-00000078 por ser
posconcursal y no acreditar causa anterior. En consecuencia, admite el crédito por la suma de
$187.912,41 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 121. GIANFRANCESCO JUAN MANUEL: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $944.895,05 en concepto de capital, més intereses y la suma de $3.300
de arancel. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito por la totalidad del capital
reclamado y calculando intereses ala TA BN. La suscripta, admite el crédito por la sumade
$969.992,41 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 123. MEDITECNA S.R.L.: solicitaverificacion de un crédito por la suma de
Euros 1502,94 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa
el crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar admisible el
crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de Euros 1.502,94 y $3.300. Conversion a
los fines del 19 LCQ: $207.300,51. Monto definitivo: $210.600,51 (incluye capital y arancel),
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como quirografario.

CREDITO N° 124. EXPO ARGENTINA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $426.885,74 en concepto de capital, mas $63.488,27 de intereses y la suma de
$3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, excluyendo la factura N°
00005-00034377 por ser posconcursal. La suscripta, hace lugar a la totalidad del capital
reclamado, incluyendo la factura referida, en tanto acredita la venta anterior con Remito N°
0003-00036645 de fecha 27/08/2021. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $
448.865,48 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 126. SA. ING CARLOS KUSSMAUL : solicita verificacion de un crédito
por la suma de $954.914,70 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La
concursada observa el crédito, manifestando que el monto insinuado en el escrito no coincide
con la documentacion acompafiada y por omisién de pago de tres facturas. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito, admitiendo la observacion de la concursada por
encontrarse acreditado el pago de la factura N° 139209 y asimismo, hace lugar a la
observacion de la factura N° 140777, por considerar que conforme la documentacion
acompafada ambas estén debidamente canceladas. Y en cuanto a la tercera Factura observada
por la concursada, N° 161258, entiende que ademas de encontrarse cancelada, la misma es
pos concursal. La suscripta, en coincidencia con la Sindicatura, hace lugar ala observacion de
la concursada, en relacion a pago de las tres facturas mencionadas, pero disiente en cuanto a
gue el monto de las facturas adjuntas arroja la suma de $890.422,09, existiendo una diferencia
entre o solicitado y acreditado de $64.492,61. En consecuencia, admite el crédito por lasuma
de $835.628,98 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 127. VALVTRONIC S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma

de U$S 16.198,06 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.200 de arancel. La
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concursada observa el crédito porque el acreedor no presenta escrito de verificacion de crédito
y por verificacion en moneda extranjera. Seguidamente, el acreedor subsana el inconveniente
presentado el escrito con posterioridad. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito,
excluyendo lafactura N° 007-00001358 por ser posconcursal y no calculaintereses por ser las
facturas posconcursales. La suscripta, hace lugar alatotalidad del capital reclamado, en virtud
de que la orden de compra N° 465661 es de fecha 10/07/2021 y el Remito N° 0017-00018230
es de fecha 28/07/2021. En consecuencia, admite el crédito por la suma de U$S 16.198,06 y
$3.200. Conversion alosfinesdel 19 LCQ: $2.171.349,94. Monto definitivo: $2.174.549,94
(incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 128. PAPELERA SANTA ANGELA SACIFIA: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $12.573.876,23 en concepto de capital, masinteresesala TA BN y la
suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite el
crédito por la suma de $ 12.591.632,27 (incluye capital, arancel e intereses solicitados,
conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 129. NOGADA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de U$S
5.553,90 en concepto de capital, més intereses y la suma de $3.300 de arancel. La concursada
observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar
admisible el crédito, procediendo al célculo de intereses conforme |os parametros generales.
La suscripta, en coincidencia con la Sindicatura, admite el crédito por la suma de U$S
5614,16 y $3.300. Conversion a los fines del 19 LCQ: $752.578,14. Monto definitivo:
$755.878,15 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 130. D& R LOGISTICA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma

de $1.457.564,77 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La

Expediente SAC 10304378 - Pag. 88/281 - N°Res. 72



sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, excluyendo las Facturas 00005-00000561
y 004-00041256, por considerarlas posconcursales. La suscripta, incluye las facturas
referidas, en tanto se encuentra acreditada la causa anterior, mediante Remito N° 1044-
00021591 de fecha 23/07/2021 y Carta de Porte N° 2357 de fecha 19/02/2021,
respectivamente. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $1.515.738,69 (incluye
capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 132. RIZOBACTER ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de U$S 15.910,82 y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el
crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el
crédito por no acreditar que el Poder otorgado a Sr. Y apur subsista. La suscripta, en virtud de
lo expuesto en |os parametros generales en cuanto a la personeria, admite el crédito por la
suma de U$S 15.910,82 y $3.300. Conversién alos fines del 19 LCQ: $2.132.845,42. Monto
definitivo: $2.136.145,42 (incluye capital y arancel), como quirografario. Ahora bien,
advirtiendo que los créditos 133 y 134 corresponden al mismo acreedor, SACE FCT SpA
como cesionario de los créditos originariamente otorgados a Sancassiano SpA y a Tecno Pack
SpA, corresponde otorgar un tratamiento conjunto a ambos créditos.

CREDITO N° 133y 134. SACE FCT SPA: Comparece mediante apoderado y solicita bajo
el nimero “133”, verificacion de un crédito por la suma de Euros 217.049,63 en concepto de
capital, més Euros 15.979,39 de intereses y la suma de $3.300 de arancel. Relata la operatoria
gue dio origen a su solicitud, expresando que la empresa Sancassiano SpA y la empresa
concursada suscribieron con fecha 12/06/2015 el contrato de venta de maguinaria, batidoras
industriales PLT 400, Linea Muffinsy Linea Cookies por la suma total de Euros 585.000.
Manifiesta que si bien la concursada denuncié €l crédito en cabeza de Sancassiano SpA, este
cedi6 su crédito en favor de su representada. En consecuencia, todos los pagarés fueron
endosados en favor de la misma, por cuanto resulta su actual portadoray beneficiaria. Es

decir, que latitularidad del crédito se encuentra actualmente en cabeza del insinuante de
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acuerdo ala cesion sefialada e instrumentada en fecha 24/01/2017. En relacién a la segunda
operatoria insinuada bajo el nimero de crédito 134, relata que la empresa Tecno Pack SpA y
la empresa concursada suscribieron con fecha 13/05/2015 el contrato de venta de maquinaria,
TCO 977, por el equipamiento Packaging and Handling Line Of Cakes, por la suma total de
Euros 1.342.000. Manifiesta que si bien la concursada denuncio € crédito en cabeza de Tecno
Pack SpA, este cedio su crédito en favor de su representada. En consecuencia, todos los
pagarés fueron endosados en favor de la misma, por cuanto resulta su actual portadoray
beneficiaria. Es decir, que latitularidad del crédito se encuentra actualmente en cabeza del
insinuante de acuerdo a la cesion sefialada e instrumentada en fecha 25/06/2018. Por este
crédito, solicita verificacion por la suma de Euros 497.915,56 en concepto de capital, mas
Euros 35.988,55 de intereses y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el
crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible
el crédito, calculando intereses conforme pautas generales (6% anual). Encontrandose
acreditadas las causas y las cesiones invocadas, la suscripta procede al recalculo de los
intereses conforme los parametros generales, por 1o que admite por lo solicitado bajo el N°
“133” la suma de Euros 231.848,98 y $3.300, y bajo el N° “134”, la suma de Euros
528.681,04 y $3.300. En definitiva, admite el crédito por la sumatotal de U$S 760.530,02 y
$6.600. Conversion a los fines del 19 LCQ: $ 101.949.049,18. Monto definitivo: $
101.955.649,18 (incluye capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas generales),
todo ello como quirografario.

CREDITO N° 136. ALPHATRADE ARGENTINA S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $3.847.754,41 en concepto de capital, mas $253.686,35 de intereses y
la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de
intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible € crédito, sugiriendo excluir
facturas invocadas por el acreedor que no han sido acompafadas y no calcular intereses por

ser los vencimientos de las facturas posconcursales. La suscripta, en coincidencia con el
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informe de la Sindicatura, admite el crédito por la suma de $2.432.182,89 (incluye capital y
arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 137. LEGRY MARIANO MARTIN: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $211.503 en concepto de capital, més intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo excluir la Factura N° 00002-
00000554 del 03/09/2021 y no calcular intereses por ser los vencimientos de las facturas
posconcursales. La suscripta, hace lugar a la totalidad del capital reclamado, en tanto la
factura referida corresponde a servicios de transporte prestados en el mes de agosto de 2021,
conforme hoja de ruta N° 4601 del 26/08/2021 y en consecuencia, admite el crédito por la
suma de $215.142,38 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 140. REFINERIA DEL CENTRO S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $19.237.553,28 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo no calcular intereses
por ser los vencimientos de las facturas posconcursales. La suscripta, advierte que la Factura
N° 0041-00002673 no se encuentra acompafada, por tanto, admite el crédito por la suma de
$14.750.057,28 (incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 146. IKON SOLUTIONS S.A.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de U$S 20.985,03 en concepto de capital e intereses, $357.428,06 en concepto de IVA
mas $ 17.598,84 de intereses de IVA y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa
el crédito por verificacion en moneda extranjera e improcedencia de intereses. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo no calcular intereses por ser los
vencimientos de las facturas posconcursales y no admitir 1o solicitado en concepto de IVA por
encontrarse el mismo incluido dentro de las facturas. La suscripta, en coincidencia con el

informe individual, admite el crédito por la suma de U$S 20.650,10 y $3.300. Conversion a
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los fines del 19 LCQ: $ 2.768.145,90. Monto definitivo: $ 2.771.445,90 (incluye capital y
arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 148. UNIBAG S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$2.062.423,87 en concepto de capital e intereses a TP Banco Provincia de Buenos Aires, y la
suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, calculando
intereses conforme sus pardmetros generales. La suscripta, admite el crédito por la suma de
$2.065.723,87 (incluye capital, arancel e intereses solicitados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 149. JLA ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de $1.102.111, 44 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, calculando intereses conforme sus
parametros generales. La suscripta, admite el crédito por la suma de $1.188.924,45 (incluye
capital, arancel e intereses recalculados, conforme pautas generales), como quirografario.
CREDITO N° 150. HUGO SANCHEZ SA: Comparece el apoderado de HUGO SANCHEZ
S.A., y solicita la verificacion de su crédito devengado respecto de la concursada, por la
compra de repuestos y servicio de mantenimiento de una maquina Compresor SULLAIR,
MOD. LS 12-75, SERIE 972, sobre la cual esta gjerciendo el derecho de retencién en virtud
del crédito generado por lafalta de pago. Refiere que araiz de las operaciones mencionadas,
su representada emitio a la concursada las correspondientes facturas, a saber: deuda
instrumentada en las facturas por repuestos y servicios (quirografario) y deuda instrumentada
en la factura emitida pro mantenimiento de la maquina Compresor SULLAIR, MOD.
Mencionada (con privilegio especial). De lo expuesto, cuya verificacion solicita asciende ala
suma USD 15.337,58 con privilegio especial (art. 243 inc. 2 LCQ); con caracter quirografario
lasumade USD 835,26 y en $47.974,08, méas arancel de ley. La presente insinuacion ha sido
sido observada por la concursada e impugnada la pretension verificatoria expresada en

moneda extranjera. A su turno se expide la sindicatura. Expresa que del andlisis puntual y
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segun las manifestaciones de la pretensa, gjerce el derecho de retencion regulado en el Art.
243 inc. 2 dela LCQ., sobre la maguina compresor comprensor SULLAIR, MOD LS 12-75
SERIE 972, por parte del pretenso, a favor de la hoy concursada, por el cual solicitase le
reconozca privilegio especial. Sostiene que por tales operaciones adjunta facturas y facturas
de crédito, pero no asi |os comprobantes que den cuenta de la efectiva prestacion del servicio
mencionado, ni de la entrega/tradicion de los repuestos, motivo por €l cual al menos en esta
instanciay con la documental provista, no puede ser acogida favorablemente esta insinuacion
dentro del pasivo concursal. Respecto al derecho de retencion, entienden los funcionarios que
refiere al privilegio regulado en el art. 241 inc. 5 de la LCQ, el que debera cesar en su
gercicio y restituir la maguinaria mencionada precedentemente a su titular Molino Cafiuelas
S.A.C.I.F.I.A. En conclusién aconseja declarar inadmisible la presente insinuacion. Ingresa el
tribunal en el tratamiento del presente crédito. En primer lugar, en linea con los argumentos
expuestos por €l tribunal en relacion ala acreditacion de la causa de este tipo de obligaciones
(bienesy servicios), la suscripta se aparta del dictamen de los funcionarios, pues entiende que
el presentante ha aportado la documentacion que sirve de refrendo de la causa denunciada 'y
su fecha anterior ala presentacion concursal. En efecto, el crédito se sustenta en las facturas
gue acompafia, a saber: FAC A0010-00010912; FAC A0010-00010916; FAC A0020-
00000345; FAC A0011-00004887; FAC A0010-00010986; FAC A0010-00011039; todas
ellas de fecha anterior a la presentacion, con descripcion del producto o, en su caso, del
servicio correspondiente y el importe facturado. A ello cabe agregar que la presente
insinuacién no ha sido observada en la temporalidad prevista por € art. 34 LCQ. En relacion
al privilegio invocado, cabe anticipar que el mismo no sera de recibo. El pretenso acreedor
alega estar gjerciendo el derecho de retencion y por ello, en relacion al crédito generado por la
falta de pago de la factura A0020-00000345, solicita privilegio en los términos del art. 243
inc. 2 LCQ.

Que la presente insinuacion, no puede dejar de relacionarse con las constancias de la causa en
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la que, a peticion de la concursada se sustancio la solicitud de restitucion de la maquina
SULLAIR, MOD LS 12-75 SERIE 972 (vide presentacion de fecha 13/05/2022) y, previa
vista al acreedor retenedor y las sindicaturas, se resolvio el cese del derecho de retencion
gjercido por lafirma Hugo Sanchez SA (auto n°202 de fecha 12/08/2022). En tal oportunidad
el acreedor manifesté que habiendo sido notificado de |a apertura del concurso y de la
verificacion de créditos, se procedio aretener el mencionado compresor y ala verificacion de
su crédito (presentacion de fecha 28/06/2022). Con ello y, enmarcada la cuestion en la
disposicion contenida en el art. 243 en su inciso segundo, en cuanto dispone “ Los privilegios
especiales tienen la prelacion que resulta del orden de susincisos, salvo:... 2) el crédito de
guien ejercia derecho de retencion prevalece sobre |os créditos con privilegio especial si la
retencion comenzo a ejercerse antes de nacer los créditos privilegiados.” Por lo cual v,
atendiendo al criterio restrictivo que rige en materia de privilegios, entiende la suscripta que
el derecho de retencion egjercido con anterioridad a la apertura del proceso concursal, no le
otorga al acreedor €l privilegio invocado, pues la causa en que lo funda (retencién), es
posterior ala situacion del concurso. Por todo 1o expuesto, €l tribunal declara ADMISIBLE
con carécter quirografario la presente insinuacion en la sumade USD 16.172,84 (conversion
art. 19 LCQ. $2.167.969,20) més $3.300 (arancel) y la suma de $47.974,08. Monto total $
2.219.243.28 (capital y arancel).

CREDITO N° 151. BOLSA NUEVA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de $12.166.494,92 en concepto de capital e intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de
$12.169.794,92 (incluye capital, arancel e intereses solicitados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 152. ARTES GRAFICAS MODERNAS S.A.: solicita verificacion de un

crédito por la suma de $2.518.455,33 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel.
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La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, excluyendo la Factura N° 008-
00004362 de fecha 06/10/2021, por ser de fecha post concursal. La suscripta, no comparte el
criterio de la sindicatura, ya que la factura referida, re facturala N° 008-00003908 de fecha
29/07/2021, por lo gque lamisma es pre concursal y debe ser de recibo, por |o que se admite el
crédito por lasumade $ 2.521.755,35 (incluye capital y arancel), como quirografario.
CREDITO N° 155. QUIMICA FENIX SRR.L.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de U$S 19.586,88 en concepto de capital y la sumade $3.300 de arancel. La concursada
observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La sindicatura aconseja declarar
admisible el crédito. La suscripta, admite el crédito por la suma de U$S 19.586,88 y $3.300.
Conversion alosfinesdel 19 LCQ: $2.625.621,26. Monto definitivo: $2.628.921,26 (incluye
capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 156. TRIVIUM PACKAGING ARGENTINA SA.: solicita verificacion de
un crédito por la suma de $6.341.522,43 en concepto de capital y la suma de $3.300 de
arancel. La concursada observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La
sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito. Manifiesta que las operaciones son
acreditadas con las facturasy remitos, probando con ello que la operacion fue celebrada entre
las partes y se encuentra perfeccionada. Sin embargo, aduce que la factura A 0301 -
00001469, de fecha 27/10/2021 y la A 0301 - 00001468, de fecha 27/10/2021 son de fecha
posterior ala presentacién concursal. Que sin perjuicio de que la pretensa explica que emitié
las facturas N° 0301-00001097 y 0301-00001098, con vencimiento de pago el 30/08/2021, las
gue segun su manifestacion fueron rechazadas por la concursada por vicios formales, volvio a
emitir dichas facturas con fecha 27/10/21, siendo tales las facturas 0301-0001469- y 0301-
00001468. En este sentido, la sindicatura sostiene en un todo de acuerdo a lo expresamente
establecido por la Administracion Federal de Ingresos Publicos, que frente al rechazo de la
misma el emisor, debe emitir la correspondiente nota de crédito, documental que entiende no

esta aportada en la insinuacion. La suscripta, considera que deben admitirse las facturas
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referidas, sin perjuicio de su fecha posconcursal, en base a las siguientes consideraciones: en
cuanto a la factura N° 0301-00001469, en el cuerpo de la mismas se consigna como
observacion que corresponde a Remito N° 6788 del 28/07/2021. Refacturacion N° 301-1097
del 31/07/2021 (rechazada en AFIP), orden de compra N° 464327. Respecto a la factura N°
0301-00001468, en el cuerpo de la misma se consigna como observacion que corresponde al
Remito N° 6797 del 29/07/2021. Refacturacion N° 301-1098 del 31/07/2021 (rechazada en
AFIP), orden de compra N° 464327. En consecuencia, se admite el crédito por la suma de
$6.344.822,43 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 157. SISTEMAS DE CODIFICACION S.A.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $1.843.281,86 en concepto de capital, mas $ 50.406,55 de intereses y
la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de
intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, consignando
erréneamente que no fue observado por la concursada. La suscripta, admite el crédito por la
suma de $ 1.895.606,14 (incluye capital, arancel e intereses calculados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 166. ADITIVOS ALIMENTARIOS S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $532.943,42 en concepto de capital, mas $ 903.642,18 de interesesy la
suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por falta de personeria, omision
de pago de la Factura N° 00009-00000948 por $903.642,18 que indica, fue pagada por
transferencia e improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar
inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio por la concursada. La suscripta,
hace lugar a la observacion en relacion a que se acredita con documentacion pertinente el
pago de la Factura N° 00009-00000948 de $903.642,18, conforme Orden de Pago N°
5708731. En cuanto alafalta de personeria observada, no corresponde hacer lugar ala misma
en virtud de que se encuentra acreditado el Poder General Judicial y de Gestion

Administrativa otorgado por el Sr. Santiago Natalio Domingo Fiore, en carécter de socio
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gerente de la sociedad acreedora a favor del Sr. Néstor Luis Gutiérrez, quien suscribe dicho
Poder juramentando su respectiva vigente. En consecuencia, se admite el crédito por la suma
de $1.020.633,70 (incluye capital, arancel e intereses calculados, conforme pautas generales),
como quirografario.

CREDITO N° 167. FOOD SERVICE AMERICA S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $3.881.649,60 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito. La suscripta, admite el crédito
por la suma de $3.921.813,78 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme
pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 168. GARABANO JUAN ALBERTO: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $419.386 en concepto de capital, y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura
aconseja declarar verificado el crédito, aunque sugiere no incluir la Factura N° 00002-
00000472 de fecha 13/09/2021 por ser posconcursal. La suscripta, en virtud de ser lafactura
referida posterior a la presentacion en concurso, admite el crédito por la suma de $319.110
(incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 175. TROBBIANI DANIEL RAMON: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $757.050,20 en concepto de capital, y la suma de $2.916 de arancel. La
concursada observa el crédito por la suma $759.966,20, con fundamento en que existen
facturas duplicadas que integran el monto pretendido ya que la Factura N° 0007-00045263 de
$137.746,33 duplica una venta que se encuentra solicitada en la Factura N° 0007-00000065,
ambas vinculadas al remito N° 00073362, por €ello solicita el rechazo de $137.746,33. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, no haciendo lugar a la observacion ya que
la pretensa solicita en su verificacion la Factura N° 0007-00045263 de $ 137.746,33,
descripcion del bien facturado un motor Copeland Scroll R410 A, vinculado a remito N°
00073362 y ala orden de compra N° 00448488 y |a factura de crédito electrénica N° 0007-
00000065 de $275.492,65, descripcion del bien facturado dos motores Copeland Scroll R410
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A, vinculado ala orden de compra N° 00448488 y al remito N° 00073362. Del anadlisisde la
documental, surge que si bien es cierto que ambas facturas se vinculan al mismo remito, los
bienes transportados a través del Transporte Avellaneda son un pallets con tres motores por 1o
gue considera que no puede ser de recibo la observacion realizada. La suscripta, en
coincidencia con lo sugerido por la Sindicatura no estima procedente hacer lugar a la
observacion de la concursada y en consecuencia, admite el crédito por la suma de
$759.966,20 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 177. EL LITORAL GASSA.: solicitaverificacion de un crédito por lasuma
de $699.909,61 en concepto de capital, méas $10.600,76 de intereses calculadosalaTA BN y
la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de
intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito por falta de
constitucion de domicilio. La suscripta, admite el crédito por la suma de $703.209,61 (incluye
capital solicitado y arancel, sin intereses ni 1VA por no corresponder, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 182. MASSON HECTOR JUAN Y GONZALO HECTOR SOCIEDAD
DE HECHO: solicita verificacion de un crédito por la suma de $139.222 en concepto de
capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja declarar
verificado el crédito, calculando intereses conforme sus parametros generales. La suscripta,
admite el crédito por la suma de $143.006,69 (incluye capital, arancel e intereses
recalculados, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 183. ADAMA S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$14.478.620,52 en concepto de capital, mas $190.919,57 de interesesala TA BN y lasuma
de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por omision de pago de factura e
improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar admisible el crédito,
calculando intereses conforme sus parametros generales y no hace lugar a la observacion del

concursado en cuanto a “omision de factura paga’. La suscripta, por su parte, hace lugar ala
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observacion del concursado, considerando que se ha acreditado con la orden de pago N°
955417y €l recibo oficial N° 001-00123763 suscripto por €l representante de Adama S.A. el
pago de la factura N° 0005-00001189 por $294.625,19. En consecuencia, admite el crédito
por la suma de $14.302.904,38 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme
pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 189. YEDRO VIVIANA DEL CARMEN: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $19.947 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el
credito, por ser las facturas de fecha posconcursal y no acreditar que la prestacion de los
servicios prestados fuera previa ala presentacion en concurso. La suscripta, entiende que debe
hacerse lugar al crédito solicitado, ya que pese a que la factura N° 00002-00000127 tiene
fecha posconcursal, en las misma se consigna el periodo facturado previo ala presentacion en
concurso. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $11.118 (incluye capital), como
quirografario.

CREDITO N° 194. EMPRESA PROVINCIAL DE LA ENERGIA DE SANTA FE:
solicita verificacion de un crédito por la suma de $2.449.408,86 en concepto de capital, mas
intereses y la suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por omision de
pago de facturas e improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura aconseja declarar
inadmisible el crédito por falta de constitucion de domicilio. La suscripta, no hace lugar ala
observacion en tanto no es posible determinar con la documentacién acomparada por la
concursada, qué facturas cancela. En consecuencia, admite el crédito por la suma de
$2.452.708,86 (incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 196. NAXAR S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de $
733.323,80 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo no calcular intereses por tener

las facturas vencimiento posconcursal. La suscripta, en coincidencia con la Sindicatura,
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admite el crédito por la suma de $736.623,80 (incluye capital y arancel, sin intereses por no
corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 197. CATTANEO CARLOS FABIAN: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $65.824 en concepto de capital. La sindicatura pese a que aconseja declarar
verificado el crédito, sugiere no considerar la factura N° 0002-00000071 por ser posconcursal
y no contar con la documentacion que acredite |a real prestacion del servicio previo ala
presentacion en concurso preventivo. La suscripta entiende que pese a la fecha posconcursal
de la factura, en la misma consta que la prestacion del servicio de traslado del personal, fue
efectuado en el periodo preconcursal, por |o tanto admite el crédito por la suma de $65.824
(comprensiva solo de capital), como quirografario.

CREDITO N° 200. TRANSBARU S.R.L .: solicitaverificacion de un crédito por la suma de
$644.339,52 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja
declarar erroneamente verificado el crédito, por una suma superior a la pretendida. La
suscripta, admite el crédito por la suma pretendida de $647.639,52 (incluye capital y arancel),
como quirografario.

CREDITO N° 203. WALEY S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$18.404,10 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja
declarar inadmisible el crédito, porque no se adjunta con la factura la orden de serviciosy la
orden de compra. La suscripta, entiende que con la factura acomparada se acredita el crédito
pretendido, sumado a que el crédito fue denunciado por el concursado ni observado por €l
mimo. Por tanto, se admite el crédito por la suma de $21.704,10 (incluye capital y arancel),
como quirografario.

CREDITO N° 204. TEXTIL JOSE OTERO E HIJOS S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $14.704.729,94 en concepto de capital, masinteresesalaTA BNy la
suma de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses,

conforme las observaciones generales efectuadas. La sindicatura aconseja declarar admisible
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el crédito, recalculando intereses conforme parametros generales. La suscripta, admite el
credito por la suma de $14.708.029,94 (incluye capital, arancel e intereses solicitados,
conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 205. ZMB TRANSPORTES S.R.L .: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $3.204.017,60 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo no incluir la factura N° 000001-00000081
por corresponder a servicios prestados con fecha posterior a la presentacion concursal. La
suscripta, en coincidencia con el informe de la Sindicatura en relacion a la factura referida,
admite el crédito por la suma de $2.195.888,95 (incluye capital y arancel), como
quirografario.

CREDITO N° 206. C. A.M.M.E.S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$373.713.568,75 en concepto de capital e intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito erroneamente, por una suma superior ala
peticionada por el acreedor. La suscripta, admite el crédito por la suma de $373.716.886,75
(incluye capital, arancel e intereses solicitados, conforme pautas generales), como
quirografario.

CREDITO N° 207. SACHETTO JUAN CARLOS SEBASTIAN: solicita verificacion de
un crédito por la suma de $ 411.563,35 en concepto de capital, mas intereses y la suma de
$3.300 de arancel. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no
calcular intereses por tener las facturas vencimiento posconcursal. La suscripta, en
coincidencia con la Sindicatura, admite el crédito por la suma de $414.863,35 (incluye capital
y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 209. TRANSPORTE NOR-CARGA S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $102.497,89 en concepto de capital y la sumade $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar admisible el crédito, sugiriendo no incluir la Factura N° 0004-

00002132 por ser de fecha posterior ala presentacion en concurso. La suscripta, entiende que
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la factura referida debe ser admitida en tanto el remito 1046-00006432 de fecha 21/07/2021 es
anterior a la fecha de presentacion en concurso. En consecuencia, admite el crédito por la
suma de $105.797,89 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 211. TRANSPORTE SIEMPRE S.A.S.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $96.355,93 en concepto de capital, méas intereses y la suma de $3.300 de
arancel. La sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no calcular intereses
por tener las facturas vencimiento posconcursal. La suscripta, admite el crédito por la sumade
$99.655,93 (incluye capital y arancel, sin intereses por no corresponder, conforme pautas
generales) como quirografario.

CREDITO N° 212. LA INDUSTRIA SALINESA S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $3.996.078,24 en concepto de capital, méas $229.542,34 de intereses y la suma
de $3.300 de arancel. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La sindicatura manifiesta que el crédito no fue observado y aconseja declarar
verificado el crédito. Asimismo, sugiere recalcular intereses desde lafecha del vencimiento de
las facturas y no calcular intereses en tres de las facturas por no corresponder. La suscripta,
coincide con la Sindicatura en cuanto a la forma de computar los intereses, pero tomando la
Tasa de uso judicial, conforme parametros generales. En consecuencia, admite el crédito por
la suma de $4.089.072,74 (incluye capital, arancel e intereses recal culados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 213. LOGISTICA DEL NORTE S.R.L.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $895.830,17 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, haciendo lugar Unicamente a las facturas
N°0003-00017090/17091, por ser las demés insinuadas posconcursales. La suscripta, entiende
gue debe hacerse lugar al crédito solicitado, rechazando las facturas N° 0003-00017214,
0003-00017217 y 0003-00000229 por ser posconcursales y no acreditar con documentacion

respaldatoria la prestacion anterior del servicio. Respecto a las facturas N° 00001-
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00000565/566, pese a que las mismas son de fechas posconcursales, corresponden a
diferencias de liquidacion de trigo de proforma N° 0001-00059053 y 0001-00058759 de fecha
preconcursal. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $ 356.346,54 (incluye capital
y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 214. CARDOSO LUIS ALBERTO: solicitaverificacion de un crédito por la
suma de $161.288,87 en concepto de capital e intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La sindicatura
aconseja declarar admisible el crédito. La suscripta, en coincidencia con el informe
individual, admite el crédito por la suma de $164.588,87 (incluye capital, arancel e intereses
solicitados), como quirografario.

CREDITO N° 216. MIECHKOVSKI DANIELA: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $30.250 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el
credito, por ser la factura acompafnada posconcursal y no contar con documentacion que
acredite la real prestacion del servicio en forma previa a la presentacion. La suscripta,
entiende que debe hacerse lugar a crédito, ya que pese a la fecha posconcursal de la factura,
en el cuerpo de la misma se detalla que corresponde a honorarios profesionales del mes de
agosto de 2021. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $30.250 (incluye capital),
como quirografario.

CREDITO N° 223. CURTO MARTINSMANUEL ALBERTO: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $15.565,45 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar
inadmisible el crédito, por ser la factura acompafiada posconcursal. La suscripta, entiende que
debe hacerse lugar al crédito, ya que pese a la fecha posconcursal de la factura, la orden de
compra que se menciona en la factura N° 468275 es de fecha 30/07/2021 y €l remito N° 7950
de fecha 06/08/2021. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $15.565,45 (incluye
capital), como quirografario.

CREDITO N° 227. BOIERO MARCELO JULI0O: solicita verificacion de un crédito por la
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suma de $138.554,63 en concepto de capital, méas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no calcular intereses por tener
las facturas vencimiento posconcursal. La suscripta, en coincidencia con la Sindicatura,
admite el crédito por la suma de $141.854,63 (incluye capital y arancel, sin intereses por no
corresponder, conforme pautas generales), como quirografario.

CREDITO N° 237. SANCHEZ SERGIO FERNANDO: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $68.200 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar verificado el
crédito. La suscripta, rechaza la factura N° 00002-00000220, por $40.040, de fecha 07/09/21
—posconcursal- ya que no se acredita con la documentacion acompafiada que el servicio
prestado sea de fecha anterior a la presentacion en concurso. En consecuencia, admite el
crédito por la suma de $28.160 (incluye capital), como quirografario.

CREDITO N° 240. MARTINEZ MARIA ALICIA: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $13.300 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el
crédito, por ser lafactura de fecha posconcursal y no acreditar que la prestacion del servicio
prestado fuera previa a la presentacion en concurso. La suscripta, entiende que debe hacerse
lugar a crédito solicitado, en tanto pese a que la factura referida tiene fecha posconcursal, en
la misma se consigna el periodo facturado previo a la presentacion en concurso. En
consecuencia, admite el crédito por la sumade $13.300 (incluye capital), como quirografario.
CREDITO N° 245. CAMINOSAL PUERTO S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $229.900 en concepto de capital y la suma de $3.300. La sindicatura aconseja
declarar inadmisible el crédito, por ser las facturas de fecha posconcursal y no acreditar que la
prestacion de los servicios prestados fueran previa ala presentacion en concurso. La suscripta,
entiende que debe hacerse lugar al crédito solicitado, en tanto pese a que las facturas referidas
tienen fecha posconcursal, en las mismas se consigna que €l servicio de flete Adelia Maria-
Santiago del Estero, Adelia Maria-Tucuman fue previo a la presentacion en concurso. En

consecuencia, admite el crédito por la suma de $233.200 (incluye capital y arancel), como
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quirografario.

CREDITO N° 247. FERNANDEZ OSCAR LEON: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $52.650 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar verificado el
crédito. La suscripta, no admite la factura N° 00002-00000043 de fecha 28/09/2021, por ser
posconcursal y no acreditar con documentacion que el servicio se haya prestado en forma
previa. En consecuencia, admite el crédito por la suma de $24.300 (incluye capital), como
quirografario.

CREDITO N° 253. CAMARA ARBITRAL DE CEREALES DE BAHIA BLANCA:
solicita verificacion de un crédito por la suma de $358.328,49 en concepto de capital y la
suma de $3.300 de arancel. La sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito,
entendiendo que las facturas reclamadas son de caracter posconcursal. La suscripta, entiende
gue debe hacerse lugar al crédito solicitado, en tanto pese a que las facturas tienen fecha
posconcursal, se acredita con la documentacion acompanada que los servicios fueron
prestados en forma previa a la presentacion en concurso. En consecuencia, admite el crédito
por la suma de $361.628,49 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 254. CABANA HECTOR MANUEL : solicita verificacion de un crédito por
la suma de $80.121,36 en concepto de capital. La sindicatura aconseja declarar verificado el
crédito, sugiriendo no incluir en el pasivo concursal las Facturas N° 00001-00000201/199/198
por ser posconcursales y no acreditar con documentacion respaldatoria lareal prestacion del
servicio con fecha anterior. La suscripta, entiende que debe hacerse lugar al crédito solicitado,
en tanto pese a que las facturas referidas tienen fecha posconcursal, en las mismas se detallan
gue los servicios fueron prestados en forma previa a la presentacion en concurso. En
consecuencia, admite el crédito por la suma de $80.121,36 (incluye capital), como
quirografario.

CREDITO N° 255. CUADRIGA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma de

$9.183.660,42 en concepto de capital, mas intereses y la suma de $3.300 de arancel. La
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sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no incluir en el pasivo
concursal la factura N° 00002-00000364 por $633.556, por ser posconcursal. La suscripta,
coincide con el informe de la sindicatura en cuanto a que la factura referida es posconcursal, y
no se acompana otra documentacion que acredite que la prestacion fue pre concursal, y
calcula intereses tomando la tasa de uso judicial. En consecuencia, admite el crédito por la
suma de $8.575.317,93 (incluye capital, arancel e intereses calculados, conforme pautas
generales), como quirografario.

CREDITO N° 267. ARRIOLA FRANCISCO ALEJANDRO: solicita verificacion de un
crédito por lasumade $ 276.314,39 en concepto de capital y la sumade $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no incluir dentro del pasivo
concursal las facturas N° 00002/00000832/833/834 por ser posconcursales y no acreditar que
la prestacion del servicio sea anterior. La suscripta, entiende que debe hacerse lugar a crédito
solicitado, en tanto pese a que las facturas referidas tienen fecha posconcursal, en las mismas
se consigna el periodo facturado previo ala presentacion en concurso. En consecuencia, se
admite el crédito por la suma de $279.614,39 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 268. TRANSPORTE GUARNIERI S.A.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $1.119.628,55 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, sugiriendo no incluir dentro del pasivo
concursal las facturas N° 00002-00000008, 00002-00001108 y 00002-00001176, por ser
posconcursales y no acreditar que la prestacion del servicio sea anterior. La suscripta, en
coincidencia con el informe de la sindicatura, admite el crédito por la suma de $972.876,07
(incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 270. SERVICARGA CHACABUCO S.A.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $795.020,58 en concepto de capital y la suma de $3.300 de arancel. La
sindicatura aconsegja declarar inadmisible el crédito, por ser las facturas de fecha posconcursal

y no acreditar que la prestacion de los servicios prestados fueran previa ala presentacion en
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concurso. La suscripta, entiende que debe hacerse lugar al crédito solicitado, en tanto pese a
gue las facturas referidas tienen fecha posconcursal, en las mismas se consigna el periodo
facturado previo a la presentacion en concurso. En consecuencia, admite el crédito por la
suma de $798.320,58 (incluye capital y arancel), como quirografario.

CREDITO N° 272. GUARNIERI ROBERTO AGUSTIN: solicita verificacion de su
crédito por la suma de $121.303,71 en concepto de capital con més la suma de $3.300 en
concepto de arancel. La Sindicatura advierte que, dentro de las facturas que acreditan la
operatoria comercial, lafactura N° 00002-00000471 es de fecha posconcursal (03/09/2021) y
no surge de la documentacién acompanada por el acreedor que el servicio se haya prestado
con fecha anterior ala presentacion en concurso. Conforme las consideraciones efectuadas en
oportunidad de exponer los criterios generales, este Tribunal coincide con la opinién de la
Sindicatura respecto a la factura rechazada y entiende que el presente crédito con caracter
quirografario debe admitirse por $63.052,22 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 289. NORAUTO ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de su crédito por
la suma de $132.098,79 en concepto de capital, intereses calculados con Tasa Activa Banco
Nacion y arancel. La concursada observa el crédito por la improcedencia de los intereses
reclamados por la suma de $26.046,09, los que fueron calculados por el acreedor a fecha
22/09/2021 y no a fecha 02/09/2022. La Sindicatura por su parte, indica que las operaciones
son acreditadas y respecto alos intereses efectia el calculo de los mismos con la tasa pactada
segun la fecha exigible. Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer
los criterios generales, este Tribunal rechaza la observacion de la concursaday coincide con
la Sindicatura que se encuentra acreditada la causa del crédito y adhiere al recalculo de
intereses efectuado, por o tanto entiende que el presente crédito con carécter quirografario
debe admitirse por $126.891,16 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 290. ELECTRICIDAD SERRANO SA.: solicita verificacion de un crédito

por la suma de $6.512.844,67 en concepto de capital, intereses y arancel. La concursada
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observay solicita la improcedencia de intereses reclamados no pactados por |la suma de
$14.570,39. La Sindicatura considera que las operaciones estan acreditadas y rechaza la
observacion de la concursada. Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de
exponer |os criterios generales, este Tribunal rechaza la observacion de la concursada y
coincide con la Sindicatura, en el sentido que se encuentra acreditada la causa del crédito.
Pero en lo que refiere a los intereses la suscripta resuelve darle el monto que la insinuante
solicita por no exceder los parametros establecidos, razon por la cual el presente crédito debe
admitirse con carécter quirografario por $6.512.844,67 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 291. INSUMOS ECOL OGICOS SRL : solicita verificacion de un crédito
por la suma de $218.951,12 en caracter de capital con mas los intereses que correspondan y
arancel verificatorio. La Sindicatura manifiesta gue las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas y érdenes de compra, pudo cotejar en el Libro IVA de la
concursada y efectuo el calculo de intereses con el limite de la Tasa Activa B.N.A. El
Tribunal considera que el calculo de intereses aplicable es |a tasa de uso judicial por lo que
procede a su recalculo y entiende que el presente crédito debe admitirse con caracter
quirografario por la suma de $236.596,29 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 295. YARADE HECTOR ALFREDO: solicita verificacion de un crédito
por la suma de U$S 349,12 en concepto de capital, con mas arancel verificatorio. La
concursada observa el crédito por verificacion del crédito en moneda extranjera. La
Sindicatura considera que la operacion es acreditada con la correspondiente factura'y su
cotejo en Libro IVA de la concursada. No le asiste razon a la observacion de la concursada
por cuanto es una operacion nacional, en moneda extranjeray su pago se realiza conforme el
art. 765 CCCN. La suscripta, coincide con €l informe individual en cuanto a capital y arancel,
por lo cual debe admitirse el presente crédito con caracter quirografario por la suma de U$S
349,12, més la suma de $3.300, en concepto de arancel. Conversion alos fines del Art. 19

LCQ: $46799,54. Monto definitivo: $50.099,54 (incluye capital y arancel).
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CREDITO N° 296. FRANCISCO ROLANDO PROSPERI: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $2.057.003,63 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas, asimismo pudo cotejar en Libro
IVA de la concursada y observa que la mayoria de las facturas son de fecha posterior a la
presentacion concursal, motivo por el cual las rechaza. El tribunal reconoce las facturas
emitidas con fecha posterior ya que de la documental acompafiada surge que la causa es
anterior ala presentacion en concurso. Ademas la concursada no las impugno. La suscripta no
concuerda con el andlisis de la sindicatura por lo que debe admitirse el presente crédito con
carécter quirografario por la suma de $1.575.053,72 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 301. LOGINA TRANSPORTE Y LOGISTICA SRL: solicita verificacion
de un crédito por la suma de $1.039.872,79 en concepto de capital mas arancel. La
Sindicatura considera acreditadas |as operaciones con las facturas y cotejo Libro IVA dela
concursada, a pesar que los periodos facturados son post concursales los integra en el pasivo
concursal. La suscripta disiente con la Sindicatura, porque de las facturas que comprenden
periodos facturados pre y pos concursales, e acreedor no ha acompariado |as liquidaciones de
flete que acrediten la fecha especifica del mismo y las facturas son de fecha pos concursal. El
cotejo en libro IVA al que refiere la Sindicatura tampoco refleja que el periodo sea pre
concursal. Es decir que el tribunal sélo admite el crédito correspondiente a las siguientes
facturas: N° 00001-00000498 por $154.318,56; N° 00001-00000501 por $151.429,008; N°
00001-00000502 por $172.757,75. Por lo que se admite el presente crédito con caracter
quirografario por la suma de $481.805,39 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 304. SAF ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de crédito por la sumade
$1.240.000 en concepto de capital con caracter privilegiado general (en los términos del art.
246, inciso 5 de laLCQ) y $67.937.319,47 en concepto de capital e intereses con caracter
quirografario, con mas arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por

improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son
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acreditadas por con las correspondientes facturas y se constato su cotejo con €l Libro IVA
Compras de la concursada. Dice que el peticionante invoca como privilegio general el
equivalente ala suma de $20.000 en cada una de las facturas por aplicacion del art. 246, inc. 5
LCQ, es por ello que dicho privilegio recae por el equivalente a $1.240.000. No le asiste
razén ala concursada en su observacion respecto de los intereses. Cita jurisprudenciay dicen
gue cualquier solucién gue se adopte en materia de intereses monetarios es esencialmente
provisional, ya que responde a las fluctuaciones condicionales de la economia de un pais.
Proceden a determinar los intereses utilizando para su calculo la tasa de uso judicial con €l
limite de latasa activa B.N.A. Las facturas cuyos intereses no fueron cal culados se debe a que
lafecha de vencimiento de las mismas ocurre con posterioridad a la presentacion de concurso
preventivo. La suscripta coincide con la Sindicatura en rechazar la observacion de la
concursada respecto de los intereses. Por 1o que resuelve declarar ADMISIBLE el presente
crédito admisible como privilegio general la suma de $ 1.243.300 (incluye art. 246 inc. 5
LCQy arancel) y con caracter quirografario la suma de $ 67.858.602,34 (incluye capital e
intereses).

CREDITO N° 306. SPIRAX SARCO S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de U$S4931, 10 en concepto de capital, més la suma de U$S83, 25 en concepto de interesesy
arancel. La concursada observa el crédito por verificacion del crédito en moneda extranjera e
improcedencia de los intereses reclamados no pactados. La Sindicatura considera que las
operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas, remitos y 6rdenes de compra.
No le asiste razén ala observacion de la concursada por cuanto es una operacion nacional, en
moneda extranjera y su pago se realiza conforme el art. 765 CCCN y en relacion a los
intereses tampoco es de recibo porque las partes pactaron que en caso de incumplimiento se
devengarian intereses. Para determinar |os montos correspondientes a | os intereses moratorios
en moneda extranjera aplicay recalcula los mismos a unatasa del 6% anual. Lo considera

inadmisible porque el poder acompariado no cumple con lo estipulado con el Art. 90 CPCC.
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La suscripta no coincide con la Sindicatura en lo referente al poder. Si coincide en rechazar
las observaciones de la concursada. Por lo cual debe admitirse el presente crédito con caracter
quirografario por la suma de U$S 4945,12 en concepto de capital e intereses, méaslasumade
$3.300, en concepto de arancel. Conversion alos fines del Art. 19 LCQ: $662.893,34. Monto
definitivo: $666.193,34 (incluye capital, interesesy arancel).

CREDITO N° 310. LECKER ARGENTINA SA.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $820.448 en concepto de capital, mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas con las facturas, asimismo constatd su cotejo en Libro
IVA de la concursada. No considera dentro del pasivo la factura 0003-00010542 de fecha
04/08/2021 con condicion de venta a 30 dias por suponerla pos concursal. La suscripta
tampoco adiciona la factura en cuestion, pero disiente con los fundamentos expuestos por la
Sindicatura, atento que la misma no es pos concursal sino que, el acreedor no la solicita en su
pedido de verificacion y solo nos limitamos a lo pedido. Este Tribunal admite el presente
crédito con caréacter quirografario por la suma de $823.447,80 (incluye capital y arancel).
CREDITO N° 313. CASTINVER S.A.U.: solicita verificacion de un crédito por la sumade
$104.563,5 més arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son
acreditadas con las correspondientes facturas y cotejo en Libro IVA Compras de la
concursada. Le rechaza la Nota de crédito A0217-00019313, porque dice que es de fecha
posterior a la presentacion del concurso preventivo. La suscripta no coincide con la
Sindicatura e incluye la Nota de crédito referenciada porque su devengamiento es de fecha
anterior ala presentacion en concurso, pudiendo relacionarse con lafactura A0215-00136621.
Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer |0os criterios generales,
este Tribunal entiende que el presente crédito con caracter quirografario debe admitirse por
$107.863,5 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 321. IP ETIQUETAS SA.: solicita verificacion de un crédito por la sumade

$183.130,2 en concepto de capital e intereses mas interés verificatorio. La concursada observa
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el crédito por improcedencia de intereses reclamados y advierte que la insinuante omitio
solicitar el privilegio del crédito pretendido, indicando que corresponde verificar como
quirografario. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturasy cotejo en Libro IVA Compras de la concursada. No le asiste razon
alaobservacion de la concursada. Procedio arecalcular losintereses tomando laT.A.B.N. La
suscripta coincide en el rechazo de las observaciones de la concursada, pero disiente con la
Sindicatura en la Tasa de interés aplicable conforme criterios generales explicados y recalcula
los mismos con tasa de uso judicial. Por lo tanto este Tribunal entiende que € presente crédito
con caracter quirografario debe admitirse por $180.015,20 (incluye capital, intereses y
arancel).

CREDITO N° 323. TRIUNFO JOSE DAMIAN: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $99.360,36. La Sindicatura considera acreditadas | as operaciones con las facturas y
cotejo en Libro IVA Compras de la concursada. La suscripta advierte que, la Sindicatura
erréneamente incluye en el pasivo concursal una factura pos concursal de fecha 10/02/2022,
por lo que resuelve rechazar la misma N° 00001-00000283 por la suma de $33.464,97. Por lo
tanto se resuelve, admitir el presente crédito con caracter quirografario por la suma de
$69.195,39 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 324. COSECHAS ARGENTINAS SA.: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $63.593,08 en concepto de capital méas arancel. La Sindicatura considera
acreditadas las operaciones con las Liquidaciones Secundarias de Grano y excluye la
liquidacion secundaria de granos COE 331004890933 de fecha pos concursal (21/09/2021).
La suscripta coincide con la Sindicatura y considera que el presente crédito con caracter
quirografario debe admitirse por $ 21.698,21 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 326. SOCORRO MEDICO PRIVADO S.A.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $140.735,55 en concepto de capital e intereses mas arancel

verificatorio. La concursada observa el crédito por omision de pagos y rechaza los intereses
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insinuados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las facturas 'y
constato su cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada. Hace lugar ala observacion de
la concursaday excluye del pasivo concursal las facturas cuyo pago esta acreditado y rechaza
la observacion efectuada por intereses insinuados. Asimismo, efectud el calculo de los
intereses con el limite en T.A.B.N.A. que es |a Tasa pactada por las partes. La suscripta
coincide en hacer lugar a la observacion de la concursada respecto de las facturas pagas y no
hacer lugar a la observacion de intereses. Por |o tanto esta de acuerdo en que los intereses
sean otorgados por la tasa pactada entre las partes. Este Tribunal entiende que el presente
crédito debe admitirse con caracter quirografario por $110.660,47 (incluye capital, interesesy
arancel).

CREDITO N° 328. COOP. TELEFONICA DE ADELIA MARIA: solicita verificacion de
un crédito por la suma de $204.631,25 en concepto de capital con més intereses moratoriosy
arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
facturas correspondientes y cotejo Libro IVA Compras de la concursada. La suscripta rechaza
los intereses solicitados por ser el vencimiento de las facturas posterior ala presentacion del
concurso y estima que el presente crédito debe admitirse con caracter quirografario por la
suma de $207.931,25 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 333. BIANCO CHRISTIAN CESAR: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $706.926,77 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura
considera que | as operaciones son acreditadas con |as correspondientes facturas y constato su
cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada. Excluye del pasivo dos facturas pos
concursales las gque se identifican con los siguientes nUmeros: 00002-00000127 y 00002-
00000305 ambas de fecha 15/02/2022. La suscripta coincide con la Sindicatura, ya que no se
acompana ningun elemento que acredite la causa anterior del crédito y estima que el presente
crédito debe admitirse con caracter quirografario por la suma de $314.127,22 (incluye capital

y arancel).
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CREDITO N° 343. CESARETTI DIEGO SEBASTIAN: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $113.894,28 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
cotejo en Libro IVA Compras de la concursada. Excluye del pasivo la factura n° 00002-
000003917 de fecha 30/09/2021 por la suma de $78.271,88 por ser pos concursal. La
suscripta coincide con la Sindicatura y entiende que el presente crédito debe admitirse con
caracter quirografario por la suma de $38.922,40 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 345. ALMAR DISTRIBUCION Y LOGISTICA SA.: solicita verificacion
de un crédito por la suma de $8.475.440,24 en concepto de capital con mas arancel
verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas y cotejo en Libro IVA Compra. Excluye una factura por
considerarla pos concursal. La suscripta no coincide con la Sindicatura e incluye la factura en
cuestion porque del detalle de la misma surge que la prestacion del servicio es anterior ala
fecha de presentacion concursal. Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de
exponer los criterios generales, este Tribunal estima que el presente crédito debe admitirse
con carécter quirografario por $8.478.740,23 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 347. |.T SA.: solicita verificacion de un crédito por la suma de $935.005,94
en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las
operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y cotejo en Libro IVA Compras
de la concursada. Le rechaza la factura A0002-00015683 y |a Nota de crédito A0002-
00000854, porque dice que son de fecha posterior ala presentacién del concurso preventivo.
L a suscripta coincide con la Sindicatura en rechazar |a factura pero no coincide en rechazar la
Nota de crédito, ya que de la documental acompanada por el acreedor surge que su
devengamiento es de fecha anterior ala presentacion en concurso, pudiendo vincularse con la
factura A0002-00015669. Conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de

exponer los criterios generales, este Tribunal estima que el presente crédito debe admitirse
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con carécter quirografario por la suma de $828.467,10 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 351. INDUSELL SR.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$1.205.884,28 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas y cotejo Libro IVA
Compras de la concursada. Excluye del pasivo concursal las Facturas N° 17357 Y 169 por
considerarlas de fecha posterior a la presentacion del concurso. La suscripta no coincide con
la Sindicatura en excluir las Facturas N° 17357 Y 169 atento que, de la documental aportada
surge que €l servicio fue prestado con fecha anterior a la presentacion en concurso. Por |o
tanto, el presente crédito debe declararse admisible con caracter quirografario por la suma de
$1.209.184,28 (incluye capital y arancel).

CREDITO 354. CARGILL LTD: comparecen los letrados apoderados de la firma
insinuante y solicitan la verificacion de un crédito quirografario por la suma de U$S
65.193.394,51 con carécter quirografario, discriminado de la siguiente manera por U$S
52.780.000 en concepto de capital y U$S 12.413.394,51 en concepto de intereses y arancel
$3.300 de ley. Refiere que durante el afio 2017 celebro siete acuerdos de prefinanciacion de
exportaciones con Molca, en virtud de los cuales desembolsd en favor de esta U$S
52.780.000. Sostiene que de la documentacion que se acomparia surge que Molca, Molino
Cafuelas Uruguay S.A., Cargill, Incorporated y Cargill LTD celebraron los siguientes
contratos de prefinanciacion durante el 2017: 1. Contrato de prefinanciacion de exportaciones
NO. ARG-001-2018: Fecha 26 de mayo de 2017. Monto: U$S 10.550.000. 2. Contrato de
prefinanciacion de exportaciones NO. ARG-002-2018 de fecha 26 de Mayo de 2017. Monto:
U$S 9.450.000. 3. Contrato de prefinanciacion de exportaciones NO. ARG-003-2018 de
fecha 07 de agosto de 2017. Monto: U$S 5.000.000. 4. Contrato de prefinanciacion de
exportaciones NO. ARG-004-2018: Fecha 14 de agosto de 2017. Monto U$S 11.110.000. 5.
Contrato de prefinanciacion de exportaciones NO. ARG-005-2018: Fecha 25 de agosto de
2017. Monto U$S 10.400.000. 6. Contrato de prefinanciacion de exportaciones NO. ARG-
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006-2018: Fecha 28 de agosto de 2017. Monto U$S 5.000.000. 7. Contrato de prefinanciacion
de exportaciones NO. ARG-007-2018: Fecha 6 de septiembre de 2017. Monto U$S
1.270.000. De todos los contratos Molino Cafuelas nunca le restituy6d a Cargill Ltd. las sumas
prestadas de conformidad con los contratos de prefinanciacion y sus adendas. En relacion al
monto adeudado y, en lo que respecta a los intereses, refiere que conforme las definiciones de
los contratos, |a tasa aplicada a los intereses compensatorios es la Tasa Libor a seis meses
correspondiente al periodo entre la fecha de desembol so de cada préstamo y |a fecha de pago
subsiguiente méas un margen del 4,25% anual. En tanto que para los intereses moratorios es
una Tasa anual sobre los montos adeudados del 4,25% mas la tasa overnight Libor
correspondiente mas un margen del 2,5% anual, para los contratos ARG-001-2018 y ARG-
002-2018, para €l resto de los contratos el margen moratorio es 2,125% desde que |os pagos
correspondientes eran debidos hasta la fecha de presentacion concursal (acompafio planilla
con calculo de intereses). La concursada observa el crédito y solicita morigeracion de
intereses, considerando justo y razonable como tasa maxima un 6% anual. A su turno se
expide la sindicatura quien deja por reproducidas las pautas generales y sostiene que la
presente insinuacion se corresponde con distintos acuerdos de prefinanciacion de
exportaciones de aceite de sojay harina de soja celebrados con la concursada. Agrega que
procedié arealizar €l recalculo de los intereses por las operaciones realizadas, teniendo en
cuenta las pautas generales establecidas y aconseja establecer un promedio entre la tasa
existente a la fecha del otorgamiento del préstamo y la fecha de presentacion en concurso
(adjunta planilla de calculos). En conclusion la sindicatura aconseja declarar admisible como
quirografario la suma de U$S 54.146.598,39, en concepto de capital e intereses, mas la suma
de $3.300, en concepto del arancel. Posteriormente mediante presentacion electronica de
fecha 08/09/2022, los funcionarios acompafiaron informe individual en correccion del
anterior que lucia incompleto y contenia planillas de célculos ilegibles. Ahora bien, cabe

hacer mencion que, sin perjuicio de no encontrarse contemplada en la ley concursal la
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instancia de observaciones al informe individual del Art. 35 LCQ., se hara mérito de la
manifestacion efectuada por Cargill LTD mediante presentacion electrénica de fecha
20/09/2022. En primer lugar, manifiesta que, la Sindicatura ha incurrido en un evidente e
involuntario error aritmético a estimar el monto del crédito de Cargill Ltd., mas alla que
aconsejo declararlo admisible. Explica que su mandante solicité ante la Sindicatura la
verificacion de un crédito con caracter de quirografario por la suma de U$S 52.780.000 (en
concepto de capital) y U$S 12.413.394.51 en concepto de intereses en virtud de siete acuerdos
de prefinanciacion de exportaciones, por los que desembolso en favor de Molino Cafiuelas la
suma de US$ 52.780.000, que nunca la fueron reintegrados (ni el capital, ni los intereses
devengados). En cuanto a los errores de la Sindicatura dice que, no cuestiono el capital
insinuado por su parte, sino que unicamente “procedi6 arealizar el recalculo de los intereses
por las operaciones realizadas, teniendo en cuenta las pautas general es establecidas por esta
sindicatura...”. Y, finamente, aconsgj6 “declarar admisible como Quirografario la suma de
Doélares Estadounidenses (U$S 54.146.598,39), mas la suma de Pesos tres mil trescientos
($3.300) en concepto de arancel abonado)”. Alega que, no pretende, con esta presentacion,
cuestionar las pautas de morigeracion de los intereses propuesta a V.S. por la Sindicatura,
porque no es la oportunidad ni la via procesal pertinente para hacerlo, sino que Unicamente se
solicita aqui que, al momento de dictar la resolucion del art. 36 de laley 24.522 y decidir
sobre la procedenciay el monto del crédito de mi representada, se tenga presente que, aun
aplicando dichas pautas de morigeracion (promedio entre la tasa existente a la fecha de
otorgamiento del préstamo y la fecha de presentacion en concurso), la Sindicatura ha
incurrido en un error aritmético al determinar el monto del crédito. Indica que, aun aplicando
sus propias pautas de morigeracion propuestas y siguiendo los calculos por ella realizados,
incurrio en errores aritméticos en el calculo de los intereses con respecto a 3 de los 7 acuerdos
de prefinanciacién de exportaciones y, ademés, omitié incluir en el calculo del monto final, a

capital adeudado por uno de los contratos (el contrato de prefinanciacion de exportaciones
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NO. ARG-007-2018). Seguidamente detalla: 1- Por el crédito ARG-001-2018: el monto
correcto por intereses punitorios mas moratorios es de US$ 506.200,84 (en el informe
individual se expreso US$ 493.799,16). 2- Por el crédito ARG-002-2018: el calculo
realizado por la Sindicatura es correcto. 3-Por €l crédito ARG-003-2018: el célculo realizado
por la Sindicatura es correcto. 4-Por el crédito ARG-004-2018: el monto correcto por
intereses punitorios mas moratorios es US$ 513.546,59 (en el informe individual se expreso
US$403.175,52). 5- Por el crédito ARG-005-2018: el calculo realizado por la Sindicatura es
correcto. 6-Por el crédito ARG-006-2018: el calculo realizado por la Sindicatura es correcto.
7-Por € crédito ARG-007-2018: |a Sindicatura omitio estimar estos intereses que ascienden a
US$ 58.110,45 (por intereses punitorios mas moratorios) y la Sindicatura también omitio
incluir en el calculo final a capital adeudado correspondiente a este crédito. En definitiva,
manifiesta que aun siguiendo las pautas propuestas por los funcionarios, €l calculo correcto
arroja un monto total por intereses (punitorios mas moratorios) de US$ 2.476.969,46; y de
capital mas intereses de US$ 55.256.969,46. Dice que €l involuntario error aritmético en que
se ha incurrido, repercute en un perjuicio para su representada que asciende a
US$1.110.371,077. Ingresa el tribunal en e tratamiento de la presente insinuacion. En primer
lugar, cabe manifestar que el presente crédito ha sido denunciado por la concursaday, en su
observacion no objet6 la deuda insinuada, aunque si el importe correspondiente a intereses, a
cuyo respecto solicité morigeracion. A ello, se agrega que la sindicatura emitié informe
favorable en relacion a su admision. Dicho ello, habiendo ingresado el tribunal a analizar la
documentacién aportada por el pretenso acreedor, se entiende debidamente acreditada la
insinuacion de Cargill LTD respecto de su crédito con origen en siete contratos de
prefinanciacion de exportaciones, por los cuales la concursada se obligé a pagar las suma
debidas, en tanto se acredit6 que Cargill LTD desembolsé la suma total de U$S 52.780.000
por tales operaciones y acompafio la correspondiente documentacion que da sustento al

pedido de verificacion del crédito insinuado. Ahora bien, en 1o que respecta al monto cuya
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admision se solicita, procede el tribunal a indagar sobre la correccién de los calculos
contenidos en las planillas aportadas por la sindicaturay, tras haber advertido errores en las
sumatorias de los montos, se procedio a su correccion. En tal sentido, y luego de la
presentacion de los informes individuales, se ha solicitado a los funcionarios que reformulen
el calculo de los mismos, a la tasa morigeradora fijada del 6,5% anual por todo concepto,
conforme los argumentos vertidos en el considerando respectivo (la que se adjunta en anexo a
la presente resolucion). Sin embargo, resultando de tales calculos un importe mayor al
solicitado por el insinuante, el tribunal estara al limite de lo pedido, no pudiendo resolver
ultra petita. En consecuencia, corresponde declarar ADMISIBLE el presente crédito
admisible con caréacter quirografario en la suma total de U$S 65.193.394,51 (capital e
intereses). Conversion art. 19 LCQ.: $8.8.739.174.534,06. Total: $8.739.177.834,06 (incluye
capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 355. G &L INTERNACIONAL SA.: solicita verificacion de un crédito por
la suma de $37.513.171,48 en concepto de capital e intereses con méas el arancel verificatorio.
La concursada observa la factura N° 0007-00002557 de fecha 26/08/2021 por la suma de
$79,469,35 (U$S 815,24) con fecha de vencimiento de CAE 05/09/2021, y adjunta como
anexo a su presentacion la orden de pago de fecha 16/12/2021 con detalle de retenciones 'y
recibo oficial de G &L Internacional S.A. N° 0007-00000578 de fecha 17/12/2021 con detalle
de los documentos imputados y detalles de forma de pago por la suma de $79,469,35.
Acompaiia certificados de retenciones. La Sindicatura en su informe no hace lugar a la
observacién de la concursada manifestando que, la factura es de fecha 26/08/2021 y la
presentacion concursal data de fecha 02/09/2021, motivo por € cual laincluye en el reclamo.
Los intereses fueron calculados con Tasa del Banco Nacion que fue la solicitada por la
insinuante. La Sindicaturarealiza el calculo de los intereses de agquellas facturas vencidas con
anterioridad alafecha de presentacion concursal. El tribunal analiza este crédito, y de acuerdo

ala documentacion aportada por la concursada, |e asiste razén ala misma. Entendiendo que
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esta debidamente acreditado el pago de la factura N° 0007-00002557, por |0 que corresponde
excluirla del monto insinuado. Se resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter
quirografario por la suma de $31.531.295,40 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 357. ECOFILT S.A.: solicita por un lado verificacion de un crédito por la
suma de U$S 11.967,81 en concepto de capital e interesesy por otro lado solicitala sumade
$773.756,98 en concepto de capital e intereses con mas el arancel verificatorio. Los intereses
gue solicita son calculados segun la tasa activa del Banco Provincia de Buenos Aires. La
concursada observa la verificacion del crédito por ser solicitada en moneda extranjera 'y
solicita laimprocedencia de los intereses reclamados. La Sindicatura por su parte expresa que
se trata de una operacion comercial impaga al momento de la presentacion concursal.
Consigna que, no le asiste razén a la concursada al valorar sus observaciones. El acreedor
articula su reclamo en dos rubros, deuda por facturas impagas y deudas por notas de débitos
impagas. En el primero de los rubros son facturas pactadas en dolares estadounidenses
impagas a la fecha de presentacion concursal. Realiza el recalculo de intereses donde se
advierten diferencias significativas en el computo de los dias de mora, se procede a su
recalculo de acuerdo a las pautas generales establecidas por la sindicatura con tasa de 6%
anual. Con respecto al segundo de los rubros recalcul 6 los intereses de |as notas de débito
adeudadas con T.A.B.N. conforme criterios generales sentados por la sindicatura. La suscripta
coincide con laopinién de la Sindicatura en relacion alos intereses y a recalcul o efectuado, y
declaraadmisible e presente crédito con carécter quirografario por lasumade U$S 11.152,73
(incluye capital e intereses) con mas la suma de $690.736,64 (incluye capital, intereses y
arancel). Conversion a los fines del Art. 19 LCQ: $1.495.023,4565. Monto definitivo:
$2.185.759,4565 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 363. WILLIAMS LOGISTICA S.A.: solicita verificacion de un crédito por
lasumade $777.161,77 en concepto de capital mas arancel verificatorio. La causa del crédito

deviene de actividades de logisticay transporte y divide su insinuacién en tres partes. Por un
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lado A) correspondiente a viges facturados por la suma de $440.036,89; B) correspondiente a
vigjes no facturados pero con documentacion que los acredita por la suma de $247.954,17 y
C) correspondiente a otros vigjes realizados por la suma de $89.170,71. La concursada
observa el crédito, manifiesta que hay unafactura sin respaldo de vigje por no existir orden de
vigje, rechaza cartas de porte que no corresponden y rechaza carta de porte/remito sin
documentacioén de respaldo. La Sindicatura en el Informe Individual no trat6 las
observaciones. Dice gue |las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
constato su cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada. Al punto B solicitado por la
firma de los cual es acompafia cartas de porte, de las mismas no es posible deducir los valores
reclamados por el peticionante. Del mismo modo en el punto C indica la existencia de otros
vigjes de los cuales no se acompafid documentacién alguna. Considera que en los puntos B y
C no se encuentra fundada la causay aconseja no incluirlo en el pasivo concursal. El Tribunal
trata la observacion de la concursaday considera dentro del pasivo concursal aquellas facturas
gue acreditan la causa anterior del servicio prestado, tal como la factura 0003-00005727 por
la suma de $41.352,96 Con respecto a los puntos B y C atento encontrarse controvertido por
la deudora en su observacion, y por no estar acreditada debidamente la causa con la
documentacioén que la confirme. Es decir que, corresponde rechazar 1os montos insinuados
correspondientes a las cartas de porte n° 572821861, 572821873, 580963121, 587783289,
581090970, 585442140, 573503339 y remitos 7413259 y 1052739. Por todo €llo, se resuelve
declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de $443.336,89
(incluye capital y arancel).

CREDITO N° 367. JEBSEN & JESSEN INDUSTRIAL SOLUTIONS GMBH: solicita
verificacion de un crédito por lasumade U$S 9.592.130,09 en concepto de capital e intereses
moratorios con mas arancel verificatorio. La concursada observa el crédito y solicita la
improcedencia de los intereses reclamados y subsidiariamente requiere la morigeracion de los

mismos. La Sindicatura considera que la insinuacién se corresponde con operaciones
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comerciales insertas en un acuerdo marco denominado Framework Offer y realiza un
recalculo de intereses conforme pautas generales. En fecha 13/12/2022 la insinuante por
intermedio de apoderado, comparece y manifiesta que hay un error de calculo en los
recélculos que efectud la Sindicatura. La suscripta rechaza la observacion de la concursada,
sin embargo hace lugar a la morigeracion de intereses conforme pautas general es sefialadas
por el Tribunal en la presente resolucion. En coincidencia con la Sindicatura se tienen por
acreditas |las operaciones insinuadas conforme surge de la documental aportada. En relacion a
los intereses, se advierte un error de la Sindicaturaen el calculo de los del primer contrato por
lo que corresponde recalcular 1os intereses a la tasa 6% en relacion al capital respectivo
conforme pauta general explicada en los considerandos de esta resolucion. Efectuados |os
guarismos pertinentes se admite el presente crédito con caracter quirografario por la suma
total de U$S 8.335.433,25 (incluye capital e intereses). Conversion a los fines del Art. 19
LCQ: $1.117.364.827,16. Monto definitivo: $1.117.368.127,1625 (incluye capital, interesesy
arancel).

CREDITO 370. REIFENHAUSER BLOWN FILM GMBH: comparece el apoderado de la
firmainsinuante y solicita la verificacion como crédito quirografario por la suma de Euros
852.051,30 en concepto de capital e intereses mas arancel ($3300). El contrato original fue de
fabricacion y compra de equipos en el afo 2016 entre Reifenhauser y Cafuelas Pack. Pago
Euros 217.500 (30/06/16). El contrato preveia el pago de un interés compensatorio 7,2%
anual sobre el monto de 1.015.000 Euros del precio a financiarse luego del embarque, y un
interés moratorio del 5% anual. El precio del contrato: Euros 1.450.000 (FACTURA
1000078985 12/12/2017) euros 217.500: a ser pagados inmediatamente al momento de recibir
la carta oferta (pagado). Euros 217.500: a ser abonados antes del embarque (pagado). Euros
1.015.000: financiado en 10 cuotas de Euros 101.500 interés 7,2%. (Pago sblo 3 cuotas).
Embarque: 18/05/2018. La concursada confirmo que la maquina fue entregada. También se

encuentra pendiente de pago el monto de Euros 1995 correspondiente al servicio de
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Asistencia técnica. Monto con cuotas debidas més asistencia técnica: Euros 712.495. Con
intereses: Euros 852051,30. La concursada observa el presente crédito por improcedencia de
intereses reclamados, subsidiariamente, solicita morigeracion de intereses. Por su parte la
Sindicatura considera que la insinuacion se corresponde con la celebracién del contrato entre
Reifenhauser y Canuelas Pack, de fabricacion y compra de equipos. La operacion en la cual
se funda dicha acreencia, se configuré mediante €l envio de lainsinuante ala hoy concursada
de la Carta Oferta N° 513650-5/11/08. 15.a, de fecha 09/06/2016 y la aceptacion
perfeccionada mediante el pago realizado por Cafuelas Pack alainsinuante el 30/06/2016 por
la suma de euros 217.000 y la Nota a Reifenhauser de fecha 12/09/2016, confirmando la
realizacion de dicho pago, y la celebracion del contrato mediante la aceptacion de la oferta.
En este marco, la insinuante proveyo las maquinarias objeto del contrato, junto con las
prestaciones complementarias, tal como surge del protocolo de aceptaciéon de fecha
23/08/2018; como asi también proveyo el servicio técnico contratado con posterioridad alas
instalaciones de las maquinas. La concursada por su parte, realizo los primeros pagos
parciales a su cargo, pero luego dejo de cumplir con sus obligaciones, dando origen a crédito
gue se solicita. Dice que existe contrato celebrado entre la insinuante y la empresa Cariuel as
Pack, esta ultima fue adquirida por Molca el 02/02/2017 y la operatoria se completo el
01/04/2017. Como consecuencia de esta operacion, Molca adquirio la calidad de deudor en el
crédito contraido por Reifenhauser. Procedio a recalculo de los intereses solicitados al 6,5%
anual conforme criterios generales explicados en el considerando de esta resolucion. La
suscripta coincide con la Sindicatura en que la causa se encuentra acreditada con la
documental acompafnada y que se trata de una deuda que Mol ca debe asumir como obligado
solidario y principal deudor al haber adquirido Cafiuelas Pack. Atento que en su presentacion
concursal, denuncio que, el 2 de febrero de 2017 la Compariia acordd la adquisicion del fondo
de comercio de Cafuelas Pack S.A., entidad domiciliada en Argentina dedicada a la

produccion y venta de material de empague. Ademas que, el crédito fue denunciado por la

Expediente SAC 10304378 - Pag. 123/281 - N°Res. 72



concursada y las facturas reclamadas son detalladas en el legajo del acreedor n° 1707.
Considera oportuna la morigeracion de intereses y el recdlculo que la Sindicatura efectta. Por
lo tanto, resuelve declarar el presente crédito como admisible en el caracter de quirografario
por la suma de euros 793.249,92. Conversion Art. 19 LCQ: 109.414.547,96. Monto total:
$109.417.847,96 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 372. PUERTO FEMOS S.R.L.: solicita verificacién de un crédito por la
suma de U$S 767,75 en concepto de capital con mas intereses moratorios. La concursada
observa el crédito por ser verificacion en moneda extranjeray solicitalaimprocedenciade los
intereses reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas y constato su cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada.
Rechaza |as observaciones de la concursada. Efectia el recalculo de los intereses moratorios
en moneda extranjeray aplicatasa del 6% anual conforme criterios generales explicados. La
suscripta coincide con la Sindicatura en rechazar las observaciones de la concursaday en el
recélculo de intereses efectuado. Por todo ello, resuelve que el presente crédito se declare
admisible con caracter quirografario por la suma de U$S 770,65 (incluye capital e intereses).
Conversion alos fines del Art. 19 LCQ: $103.305,63.

CREDITO N° 373. SINFINES FAS SA.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$107.484,75 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera
gue las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y cotejo Libro IVA
Compras de la concursada. La suscripta se limitaalo pedido por lainsinuante y resuelve que
el presente crédito se declare admisible con caracter quirografario por la suma de
$110.784,75(incluye capital y arancel).

CREDITO N° 376 HP FINANCIAL SERVICES ARGENTINA SRL: Por intermedio de
su abogado apoderado, se presentd a solicitar la verificacion de un crédito por la suma de U$S
6.729.597,63, todo ello con el caracter de quirografario (art. 248 Ley 24.522) y con causa en

la compra venta de equipos conforme a los hechos que se expondran. Realizé un detalle del
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vinculo comercial. Dijo que el crédito asciende a la suma de U$S 6.729.597,63, con mas la
suma de pesos tres mil trescientos ($ 3.300) en concepto de arancel - articulo 32 ley 24.522.
Realiz6 una reserva entorno a los extremos que se encontraban incluidos en el pedido de
autorizacion en el marco del art. 20 LCQ. A su turno, la concursada observé la procedencia
del crédito. Indico, que en cuanto a crédito de U$S20.459.567, 14, respecto del cual el
insinuante se reserva el derecho de solicitar segun lo que se resuelva en el pedido de
autorizacion de continuacion de contratos, se remitia en todos sus términos a lo manifestado
en autos al momento de realizar dicha solicitud, y sus escritos relacionados. La Sindicatura,
aconsej0 declarar admisible en el pasivo concursal el crédito insinuado por la suma de
U$S6.729.597, 63, con carécter quirografario, mas la suma de $3.300 en concepto de arancel.
Aclararon, que a momento de la confeccion del informe individual, se encontraba pendiente
de resolverse el pedido de autorizacion en los términos del art. 20 LCQ, realizado por la
concursada. Agregaron, que habian sugerido se autorice a la concursada continuar algunos
contratos y anexos en el marco de la relacion contractual de MOLCA con la insinuante.

Indico, que si laresolucion de esta cuestion por el Tribunal 1o es en sentido favorable a la
peticion de la concursada, deberan desestimarse las reservas realizadas por la insinuante y
declarar abstractos las peticiones relacionadas con el pedido de autorizacion. El Tribunal, al
analizar lainsinuacion traida a los fines de su resolucion, debe distinguir necesariamente: Por
un costado, todo lo que comprende la solicitud de agquellos extremos gque integran el pedido
de autorizacion por parte de la concursada en los términos del art. 20 LQC, es declarado
abstracto, en tanto este Tribunal resolvio favorablemente tal pedido mediante el dictado del
Auto interlocutorio N°258 de fecha 31/10/2022. Ahora bien, por otro lado, queda pendiente
expedirse respecto el resto de la peticion. Esta juzgadora coincide con la opinion de los Sres.
Sindicos en cuanto a su andlisis, la acreditacion de la causa invocada como asi también la
composicion de la deuda. De esta manera, conforme las constancias documentales que se

acompanaron, se resuelve declarar admisible el crédito insinuado por la suma de U$S
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6.729.597, 63 (-capital- conversion art. 19, LCQ: $ 902.102.562,30 Monto definitivo:
902.105.862,3015 capital y arancel).

CREDITO N° 378. TRANSPORTE EL PAMPERO S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito por la suma de $111.414,46 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
cotejo Libro IVA Compras de la concursada. Excluye del pasivo concursal |as facturas n®
00010-00214537 y 0010-00210090 por ser de fecha posterior a la presentacion en concurso.
L a suscripta coincide con la Sindicatura en rechazar |as facturas pos concursales ya que no se
ha acompafiado ningun elemento de respaldo para acreditar que las mismas corresponden a un
servicio prestado con fecha anterior a la presentacion en concurso. Por todo ello, resuelve
declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de $46.444,46
(incluye capital y arancel).

CREDITO N° 379. STRAPLAS S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
U$S27.570,81 en concepto de capital e intereses con més arancel verificatorio. La concursada
observa el crédito por verificacion del crédito en moneda extranjera e improcedencia de
intereses reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas y cotejo Libro IVA Compras de la concursada. Rechaza la
observacion de la concursada y respecto de los intereses manifiesta que, en esta oportunidad
no corresponde determinar interés alguno por cuanto la fecha de vencimiento de la factura
ocurre con posterioridad a la presentacion de concurso preventivo. Lo declarainadmisible por
no constituir domicilio. La suscripta no coincide con €l criterio de la Sindicatura respecto a
domicilio. Rechaza al igual que la Sindicatura las observaciones de la concursaday resuelve
declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de U$S26.906.
Conversion alosfines del 19 LCQ: $3.606.749,3. Monto definitivo: $ 3.610.049,3 (incluye
capital y arancel).

ACREEDOR 381. NITRON GROUP LLC: Comparece €l apoderado de la firmainsinuante
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y solicita la verificacion de un crédito por la suma de USD 10.487.257 discriminado de la
siguiente manera: USD 4.800.000 (privilegio especial); USD 5.687.257 (quirografario), mas
arancel deley ($3300). El crédito y privilegio cuya verificacion Nitron solicita fue adquirido
por cesion de CNA CHILE SPA, una empresa que comercializa fertilizantes y su causa se
origina en operaciones de compraventa con Molca entre los afios 2018 y 2019. Relata que con
fecha 15/07/2021 CNA Chile le cedid y transfirio créditos y garantias que tenia contra Molca,
causados en operaciones comerciales documentadas en las facturas detalladas en la
documentacion adjunta. Nitron se subrogo en todos los derechos y acciones, incluyendo entre
otras garantias reales, la cesion de una hipoteca abierta en primer grado hasta cubrir la suma
de USD 4.800.000, sobre inmueble Realico ubicado en la provincia de La Pampa. Agrega que
la cesion fue debidamente notificada a la concursada mediante escritura publica n° 209.
Seguidamente expresa que €l crédito de CNA cedido a Nitron resulta de las operaciones de
compraventa internacional de mercaderia que detalla con factura de venta'y documento de
carga correspondiente a cada transaccion. Asimismo, explica la porcion y monto del crédito
gue ostenta privilegio especial garantizado con hipoteca y la porcion quirografaria. Explica
gue el Convenio Marco suscriptaentre la CNA y Molca por el cual se acordoé regular el pago
de ciertas compras que ya habia efectuado la concursada, concedio cierto financiamiento para
el pago de las facturas n°18, n°19 n°18 y n°34, que se encontraban vencidas y
simultaneamente otorgd financiacion para la compra de fertilizantes que eventual mente
pudiera efectuar en el futuro, siendo asi que se emitieron las facturas n°37, n°39, n°51y n°52,
causadas en la compravneta internacional de fertilizantes concertadas entre CNA y Molca con
posterioridad a la celebracion del Convenio Marco. La presente insinuacion no ha merecido
observacion alguna por la concursada ni 1os acreedores en la oportunidad prevista por el art.
34 LCQ. A su turno se expide lasindicatura. Expresa que del andlisis puntual de los requisitos
formales establecidos se desprende que la presente insinuacion, se corresponde con la cesion

de CNA -empresa Chilena - alainsinuante NITRON GROUP LLC, segun contrato de fecha
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15/06/2021, instrumentada segun Anexos 'V y Anexo VI respectivamente. Luego manifiesta
gue la compleja instrumentacion de las operaciones invol ucradas amerita un esfuerzo técnico
y juridico que a la postre denotan diferencias e inconsistencias que analizan a continuacion:
gue tal surge de la estructura base del pedido se pretende verificar un crédito alcanzado con
los privilegios del art. 241 inc 4 delaLCQ. por la suma de U$S 4.800.000 y quirografario por
U$S 5.687.257; que se acomparia el detalle contemplativo de la cesion realizada por CNA
Chile a Nitron Group LLC, por operaciones comerciales realizadas entre la concursada y
CNA durante los afios 2018/2019; se acompafia en Anexo Propuesta Tratamiento Deuda,
Dacion en pago y financiacion de saldo de fecha 15/7/2021. Al respecto, sefidla que analizado
en detalle la estructura de dicha propuesta, se observan diferencias entre los montos
reclamados y los contenidos en los instrumentos base de la operatoria. En efecto, sostiene que
surge del Anexo 6 “Cesion de Derechos y Garantias CNA Chile SPA a Nitron de fecha
15/6/2021, y desarrollado en los antecedentes, que en fecha 23/10/2018 entre la hoy
concursada MOLCA y CNA, celebraron un convenio marco regulador del pago de precio a
plazo de mercaderia originada en |la compraventa internacional, que en virtud de dichas
operaciones se involucran las facturas Nros 36,34,35,18,19,28,39,37,52,51, por un importe
total de U$S 13.503.295. Asimismo, hace presente que tal surge de los anexos acompariados y
base de |a presentacion, no estdn contempladas dos de las facturas contenidas en el convenio
ut supra mencionado, con el agregado del error en la factura n° 52 de otro importe, no
obstante afirmar que de dicha factura solo se adeudan U$S96.212, sin explicitar el porqué de
dicho importe. En el cuadro siguiente se puede observar las facturas involucradas en su
solicitud que da cuenta de un importe distinto al solicitado. Retomando el examen del informe
vertido por los funcionarios, refieren en relacion al contrato de cesion de fecha 15/6/2021
entre CNA Chile y Nitron y, no se acompaiia un instrumento privado de fecha 8/1/2016-
contrato de cuenta corriente, de dinero y valores en virtud del cual se envian reciprocamente

dinero y valores sin aplicacion a usos determinados- , no obstante por otro instrumento
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privado de fecha 12/05/2021, CNA cedi6 a Nitron, algunas facturas comerciales adeudadas
por la concursada por venta de fertilizantes a Molca por un importe sin especificarse de U$S
6.001.858, cesion que incluyo, una garantia prendaria segun registro N 10117 de fecha
23/10/2018 por la suma de U$S 5.800.000 prenda molino harinero Realico — La Pampa. No
reclamada en esta instancia, desconociéndose su desarrollo. Expresa que en la cesion dice: “el
acuerdo sera imputado a la cuenta corriente mercantil que a la fecha presenta un saldo a favor
de Nitron, por lo que las facturas cedidas de Molca son atitulo gratuito. Manifiestan que las
facturas identificadas en el anexo 11,12,13 y 14 estan conformadas y garantizadas con
derecho real de hipoteca por U$S4.800.000, no obstante que la sumatoria de dichos
comprobantes arroja un importe superior de U$S 5.767.407. Asimismo se acompariia en el
Anexo 5 la Escrituranimero 102 del 14/6/2021, involucrada a su vez con el pretenso acreedor
N° 305 Santa Cecilia Oeste SA, incluida en la propuesta tratamiento deuda dacion en pago y
financiacion de saldo involucrado en esta presentacion. Es decir, se parte de una oferta de
fecha 15/6/2021, por regularizacion de ciertas deudas de Mol ca, obteniendo financiacion del
saldo adeudado a CNA por U$S 10.487.257, subsistiendo a su respecto hipoteca sobre
inmueble que conforman el molino harinero Realico- La Pampa. Dicho saldo se acordd
cancelarlo en cuotas bimestrales venciendo la primera el 15/6/22 y la ultima el 15/4/2027. En
relacion al convenio de fecha 23/10/2018, se menciona e involucra deuda de Molca por
U$S13.503.295. Deuda amparadas con garantias reales que involucra: 1) ala Escritura 174
hipoteca por U$54.800.000 (inmueble Realico); Prenda con registro 251675 de fecha 9/11/18
hasta la suma de U$S3.541.000 con Prenda sobre Molino harinero Limache — SALTA. No
reclamada ni acompafiada; Prenda con registro hasta la suma de U$S 650.000. No reclamada
ni acompafiada; Hipoteca abierta Escritura N 210 del 10/12/18 por U$S 6.070.130 ampliacion
hipoteca Limache. No acompafada ni reclamada. Sostiene que en otro anexo identificado
como Anexo 9 se aporta la escritura 209, de fecha 28/7/21, y que en fecha 15/6/21 CNA cede

a Nitron la propuesta tratamiento de deuda, dacion en pago y financiacion de saldo. Que en
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fecha 23/6/21 Nitron aport6 al Fideicomiso Terrafertil la Dacion en pago por las facturas
adeudadas de Mol ca (listado amplio donde contiene ademas de las facturas reclamadas en esta
presentacion por €l pretenso acreedor las identificadas con los nro 35y 36 todo |0 que importa
U$S 13.503.295) En sintesis el punto contempla: @) hipoteca por U$S4.800.000 (Realico); b)
Prenda c/ registro por U$S3.541.000, no reclamada; c) Prenda ¢/ registro por U$S650.000, no
reclamada; d) hipoteca N200 del 29/11/18 por U$S2.729.870 Limache -Salta, no reclamada;
e) ampliacion hipoteca Limache Salta Escritura 210 del 10/12/2018, no reclamada. Asi las
cosas se observa un entramado de operaciones anteriores y recientes, muchas de las cuales no
Se encuentran presentes en este reclamo pero se aportan documentadamente en operaciones
cruzadas con otros entes. En definitiva, expresan que nos encontrariamos ante una posible
alteracion de la par condito creditorum en razon del privilegio que se pretende asignar a una
parte de las facturas reclamada, motivo por € cual esta sindicatura se inclina por aconsegjar no
reconocer el privilegio todo ello en atencidn a que por las propias manifestaciones de la
concursada a la fecha de celebracion de |os convenios se conocia con suficiencia el estado de
cesacion de pago y embargo sobre las cuentas de Molca. .-Art. 16, ler. Parrafo y Art. 17
ambos de la LCQ. En atencion a lo expuesto, en especial el instrumento privado de fecha
15/7/21, la pretendida hipoteca base del privilegio invocado no debe ser de recibo, a criterio
de esta sindicatura por ser oponible en el concurso. En conclusion, aconseja no reconocer
privilegio alguno al reclamo articulado, en contrapartida reconocer como quirografario la
suma de dolares estadounidenses USD 9.524.907, con mas arancel ($3.300) (anexo informe
individual: Conversion: $1.276.817.083,35 + arancel). Cabe mencionar que, Sin perjuicio de
no encontrarse contemplada en la ley concursal la instancia de observaciones al informe
individual del Art. 35 LCQ., se hara mencién de la observacion realizada por el apoderado de
la Nitron Group LLC., alos fines de aportar mayor claridad al andlisis a efectuarse por €l
tribunal y, con ello evitar revisiones innecesarias. Ello asi, mediante presentacion de fecha

18/10/2022 el pretenso acreedor hace saber errores materiales advertidos en el informe
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individual: i) respecto de la Factura N° 51 de fecha 02/04/2019 -Anexo 17- omite consignar €l
digito correspondiente al millén del importe de la misma. ii) aconsegjar verificar el importe
total de la Factura N° 52 por la sumade USD 135.720.-, cuando solo se solicité verificar por
lasumade USD 96.212.-, que es el saldo adeudado. En consecuencia, manifiesta que a causa
de dichos errores, la sindicatura aconseja verificar un importe total que difiere del consignado
en la solicitud verificatoria, pero salvandose dichos errores materiales, el crédito cuya
verificacion se solicita asciende a USD 10.487.257. iii) Indica que en el informe se omitio
sefialar que se adjunto dictamen emitido por Ari Newman, abogado, miembro de la firma
“Global Restructuring & Bankruptcy Group”, especialista en procesos concursales, con sede
en Miami, Dade, Estado de Florida, Estados Unidos de Norteamérica; pais donde se encuentra
el domicilio del acreedor y es pagadero el crédito, o que demuestra laigualdad de trato que
rige en la especie a los efectos de la verificacion formulada (Anexo 19), cumplimentando, a
todo y cualquier evento, el requisito de Reciprocidad. iv) Privilegio insinuado. Sobre el
particular refiere que la sindicatura sefiala una posible alteracién de la par conditio
creditorum, respecto al privilegio solicitado como parte de la verificacion, aconsejando no
reconocer € privilegio con argumento en que alafecha de celebracion de la Cesion efectuada
por CNA Chile SpA en favor de NITRON GROUP LLC -15 de julio de 2021-, se conocia €l
estado de cesacion de pago y embargo sobre las cuentas de Mol ca, extremo que Sin perjuicio
gue mi parte rechaza de plano, siendo que lgjos estaba de conocer un “supuesto estado de
cesacion de pago” y embargo referido, los actos que dan origen al crédito y garantia insinuado
por mi parte datan del afio 2018 y no del 2021. En efecto, alega que el crédito y privilegio
cedido objeto de verificacion, se constituye en el afio 2018, por cuanto las facturas
comprendidas con € privilegio, fueron emitidas en el afio 2018 y la hipoteca sobre e “Molino
Harinero Realicd” que garantiza el pago de las mismas, fue constituida el 23/10/2018, es decir
varios afos antes del “supuesto estado de cesacion de pago” a que alude la sindicatura, no

presentdndose asi, la argumentacion indicada por |a sindicatura para su consejo de no recibo.
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Por otra parte, explica que en lo que respecta a la Cesién de fecha 15/07/2021, por la cua
NITRON GROUP LLC adquiere el crédito y la garantia, no particip6 el deudor, habiéndose
tratado de un acto entre terceros -llevado a cabo entre mi parte y CNA Chile SpA-, en la
Republica de Chile y que en modo alguno pudo afectar la par conditio creditorum, siendo que
la causa de o alli cedido, fueron créditosy privilegio, causados en el afio 2018, que eran de
titularidad del cedente CNA Chile SpA. Por lo expuesto, advierte una contradiccion en el
consgjo propiciado por la sindicatura, en cuanto a reconocimiento del crédito y no recibo del
privilegio, cuando el uno como €l otro, se encuentran causados en el afio 2018. Ingresa el
tribunal a andlisis de la presente insinuacion. En primer lugar, conviene esclarecer aquellas
cuestiones vinculadas con las manifestaciones efectuadas por el pretenso acreedor, pues
efectivamente se advierten los errores materiales que sefiala. En relacion a las facturas no
contempladas a que refiere la sindicatura o la diferencia del importe de la facturan°52, en su
insinuacion el acreedor destaco que se adeuda la suma de USD 96.212, toda vez que el resto
del importe se encuentra cancelado y, por ello reclama el saldo, o que también encuentra
respaldo en la Escritura n°209 (notificacién de cesion). Respecto de las facturas identificadas
en el anexo 11,12,13 y 14, sostienen los funcionarios que la sumatoria de dichos
comprobantes arroja un importe superior de U$S 5.767.407. Notese que dicha diferencia,
obedece a que el importe comprendido en la garantia contempla un saldo que ostenta el
privilegioy €l resto porcién quirografaria (USD 967.407), conforme lo expone €l acreedor en
su presentacion. En relacion al convenio de fecha 23/10/2018, que menciona e involucra
deuda de Molca por U$S13.503.295, amparadas con garantias reales, que la sindicatura
sostiene gue no se reclaman, no fueron objeto de insinuacion; de igual modo, ocurre con las
facturas identificadas con los nros. 35y 36, que tampoco componen del reclamo del acreedor,
aunque si, formaron parte de otras operaciones comerciales instrumentadas (confr. larelacion
de los antecedentes: Propuesta de tratamiento deuda, dacion en pago y financiacion de saldo

— anexo 5). Ello asi, entiende la suscripta que las obligaciones (facturas comerciales)
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garantizadas con la garantia real insinuada (privilegio especial), encuentra el debido respaldo
documental que le otorga su instrumentacién por Escritura publica n°174, Folio749 de fecha
23/10/2018, que tuvo por objeto garantizar el pago del saldo de precio de operaciones de
ventas hasta la suma de USD 4.800.000,00 (hipoteca abierta o0 de maximo). Asimismo, la
insinuante acompafno la documentacién pertinente de la cual pueden relacionarse las
operaciones antecedentes habidas entre las partes y, que en definitiva, sustentan la pretension
de Nitron Group LLC, a saber: |la Propuesta de tratamiento Deuda, Dacién en Pago y
Financiacion de saldo dirigida a Nitron Group LLC y CNA y aceptaciones de fecha
15/06/2021 ( en las cuales se detallan facturas comerciales vencidas y garantizadas mediante
ciertas garantias, entre las que menciona la Escritura hipotecaria n°174 de fecha 23/010/2018
hasta suma de USD 4.800.000,00; el instrumento de Cesion de Derechos y Garantias CNA
chile SPA A NITRON de fecha 15/07/2021 (Anexo 6), que da cuenta que CNA Chile Spa
cedio a Nitron Group LLC los créditos que tenia contra MOLCA, motivados en las
operaciones comerciales documentadas en las facturas detalladas e incluy6 la garantia real
(hipoteca abierta por la suma de USD 4.800.000); Escritura N° ©209, Folio 733, de fecha
28/07/2021 de Notificacion a Molino Cafuelas, de la cesion de créditos y garantias de CNA
Chile Spa a Nitro Group LLC (Anexo 9); Escritura n°38 02/03/2022 cesion de crédito
hipotecario CNA Chile Spaafavor de Nitron Group LLC (Anexo 10). Ello asi, en disidencia
con lo dictaminado por la sindicatura, entiende la suscripta que no corresponde deslindar el
privilegio especial invocado (Escritura n°174), de las obligacion — causa — a la cual accede
(facturas adeudadas), la que se estima debidamente acredita a tenor de los instrumentos
aportados por el acreedor. Cabe agrega que el presente crédito ha sido denunciado por la
concursada en su presentacion en concurso y no ha sido observado en latemporalidad prevista
por € art. 34 LCQ. En consecuencia €l tribunal declara ADM I SIBL E |a presente insinuacion
afavor de Nitron Group LLC, en la sumatotal de USD 10.488.699,00: Discriminado de la

siguiente manera: con privilegio especial la sumade USD 4.803.300 con mas arancel $3300 y
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con caracter quirografario el importe que asciende a la suma de USD 5.685.399,00.
Conversion Art. 19 LCQ: $10.491.999.

CREDITO N° 382. GUIDOBONO CARL OS ANDRES: solicita verificacion de un crédito
por la suma de $202.610,25 en concepto de capital, IVA e intereses con mas arancel
verificatorio. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
Sindicatura considera que la operacion esta acreditada por |a correspondiente facturay
constatd su cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada. Rechaza la observacion de la
concursada. Realiza el cdlculo de intereses conforme criterios generales utilizando la Tasa
Pasiva Promedio del B.C.R.A més el 2% mensual, con el limite dela Tasa ActivaB.N.A. El
tribunal coincide con la Sindicatura en rechazar la observacion de la concursada. Pero,
respecto de los intereses, atento que la operacion no tiene intereses pactados procede el
tribunal a su recalculo conforme latasa de uso judicial (TP + 2% mensual). Por lo tanto se
resuelve declarar el presente crédito admisible con caracter quirografario por la suma de
$161.750,75 el gque se compone de la siguiente manera $161.156,6 (incluye capital, intereses
y arancel) y como crédito condicional la suma de $594,14 en concepto de IVA sobre
intereses, conforme las pautas generales consignadas en la presente resolucion.
CREDITO N° 383. COIM ARGENTINA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de U$S 58.718,88 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. La concursada
observa el crédito por verificacion en moneda extranjera. La Sindicatura considera que las
operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas 'y cotejo Libro IVA Compras.
No le asiste razén a la concursada con su observacion por cuanto es una operacion nacional,
en moneda extranjera'y su pago se realiza conforme art. 765 CCCN. Lo declara inadmisible
por la falta de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. La
suscripta no coincide con €l criterio de la Sindicatura respecto al domicilio. Rechaza la
observacion efectuada por la concursada y declara admisible el presente crédito con caréacter

quirografario por la suma de U$S 58.718,88. Conversion a los fines del 19 LCQ:
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$7.871.265,864. Monto definitivo: $7.874.565,864 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 387. FULL-MARK S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$62.790,10 en concepto de capital con mas arancel verificatorio. Las facturas que acompaiia
la insinuante estan expresadas en dolares, sin embargo su pedido es en pesos por la suma de
$62.790,10. La Sindicatura considera que las deudas son acreditadas con las correspondientes
facturasy constatd cotejo en Libro IVA Compras en el que el monto expresado es en dolares.
Y conforme los criterios generales aconseja verificar en dolares por la suma de U$S 651,62.
El tribunal se aparta de la opinién de la Sindicatura por exceder el limite de lo pedido (ultra
petita) y declara admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de
$66.090,10 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 391. DGRX S.R.L.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$1.001.004,07 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio ($3.261,60). La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura
considera que | as operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y constato su
cotgjo en el Libro IVA Compras de la concursada. Rechaza la observacion de la concursada.
Procedi6 a recalcular los intereses aplicando la tasa de uso judicial con el limite en Tasa
Activa que es la Tasa pactada entre las partes. La suscripta coincide con la Sindicatura y
rechaza la observacion de la concursada y resuelve declarar admisible el presente crédito con
caracter quirografario por la suma de $981.244,86 (incluye capital, interesesy arancel).
CREDITO N° 392. LODISER S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$7.081.941,25 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La concursada
observa por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura considera que las
operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y cotejo Libro IVA Compras de
la concursada. Rechaza la observacion de la concursada. Procede a recalcular los intereses
aplicando latasa de uso judicial con el limite de la Tasa ActivaB.N.A. y latasa que toma es

la Tasa Activa de Banco Nacion. Los periodos que no devengan intereses, obedecen a que su
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fecha de vencimiento fue posterior a la presentacion del concurso preventivo. Con respecto a
las facturas re facturadas, el Sindico dice que fueron canceladas y reemitidas con
posterioridad a la presentacion del concurso preventivo, incluso se acomparian remitos nuevos
cuyo numero no coincide con el remito que originalmente acompafiaba la factura cancel ada.
Es por ello que Unicamente considera dentro del pasivo concursal 1a factura A0092-00020757,
cuya fecha es anterior a la presentacion concursal, qguedando las demas por fuera del pasivo
concursal. Esta juzgadora coincide con la opinion de la Sindicatura en rechazar la observacion
de la concursada, sin embargo disiente en el criterio tomado paralas re facturas. El tribunal
considera que de las mismas surge acreditada |a operatoria entre las empresas con las
correspondientes Notas de crédito y re facturas vinculadas a la factura cancelada y el detalle
de las mismas en Libro IVA Compras de la concursada. En relacion a los intereses
coincidimos con la Sindicatura en aplicar TABN por ser la tasa pactada, |0s que fueron
calculados correctamente por €l acreedor alafecha de presentacion en concurso. Por |o tanto,
resuelvo declarar el presente crédito como admisible con carécter quirografario por la suma
de $7.085.241,25 (incluye capital, intereses y arancel) de los cuales la suma de $28.157,53 en
concepto de IVA sobre intereses debe considerarse con caracter condicional, conforme
criterio general.

CREDITO N° 397. SOLUTION ARG S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma
de $756.429,51 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La
concursada observo el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura
considera que las operaciones se encuentran acreditadas con las correspondientes facturasy se
constato su cotejo con el Libro IVA Compras de la concursada. No le asiste razon a la
observacion de la concursada. De acuerdo a las pautas generales calcula los intereses
aplicando latasa de uso judicial con €l limite de T.A.B.N. Lo declarainadmisible por lafalta
de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. La suscripta,

coincide con la Sindicatura en que las operaciones estan acreditadas pero disiente respecto a
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lainadmisibilidad por no constituir domicilio y aplicaen el calculo de los intereses |la tasa de
uso judicial. Por lo que resuelve declarar admisible el presente crédito con caréacter
quirografario por la suma de $718.995,76 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 399. MARIA CAROLINA MUNDACA SCHWAB: solicita verificacion de
un crédito por la suma de $66.000 en concepto de honorarios profesionales y arancel
verificatorio. Invoca privilegio especial en lostérminosdel Art. 241 inc. 2y Art. 242 inc. 2 de
la Ley 24.522. La Sindicatura considera que la insinuacion se corresponde con servicios
profesionales prestados. Y le reconoce €l privilegio invocado por el acreedor. La suscripta
coincide con la opinion de la Sindicatura en el sentido que |la causa esta acreditada pero
disiente en lo que respecta al privilegio otorgado. Cabe destacar que, de la interpretacion
restrictivay taxativa de los Articul os en los que sustenta su pedido, surge que no corresponde
otorgarlo por no surgir de la causa de la obligacion insinuada privilegio alguno. Por 1o que
resuelve declarar el presente crédito admisible con caracter quirografario por la suma de
$66.000 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 401. LUBRICANTES ARG DE ALTA PERFORMANCE S.A.: solicita
verificacion de un crédito por la suma de U$S 2.998,80 en concepto de capital con méas
arancel verificatorio. La operacion comercial entre ambas empresas es la venta de LAAPSA
de aceites mineral es blancos ultra puros de grado alimenticio formulado especialmente para el
procesamiento de alimentos. Dicha operacion se encuentra respal dada mediante Factura de
crédito electrénica MyPM ESs A00018-00000532, de fecha 25/08/2021 por la suma de dolares
2.998,80. Dice que la suma solicitada no incluye intereses por cuanto, el pago de la factura
debiarealizarse a los 60 dias desde la fecha de facturacion (venciendo el 24/10/2021) y la
deudora present6 su concurso en fecha 02/069/2021. La concursada observa el crédito por
verificacion del crédito en moneda extranjera. La Sindicatura considera que lainsinuacion se
corresponde con una operacion comercial impaga al momento de presentacion concursal.

Rechaza la observacion de la concursada, por cuanto la operacion realizada entre las partes, es
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de uso y asi lo vienen desarrollando en distintas operaciones similares a la reclamada en este
crédito. Dice que la factura reclamada esté registrada en el Libro IVA compras de la
concursada del mes de agosto de 2021 por € importe consignado. La suscripta coincide con la
Sindicatura'y declara admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de
US$S 2.998,80. Conversion art. 19: $401.989,14. Monto definitivo: $405.289,14 (incluye
capital y arancel).

CREDITO N° 405. CARGILL SACIFIA: solicita verificacion de un crédito por la sumade
U$S 18.665,58 en concepto de capital, intereses con més arancel verificatorio como gasto de
conservacion y justicia. La concursada observa el crédito por verificacion del crédito en
moneda extranjeray solicitaimprocedencia de intereses reclamados. La Sindicatura considera
gue la insinuacion se corresponde con una operacion comercial impaga al momento de
presentacion concursal. No le hace lugar a la observacion de la concursada. Y respecto de la
factura N° 1509-000085312 la considera en los términos del Art. 1145 in fine de CCCN como
reconociday aceptada. En referencia a los intereses |os recal cula con tasa atenuada del 6%
anual. Respecto al arancel, cree que no puede recibir la graduacion solicitada, toda vez que
como lo ha manifestado en sus pautas generales se incluiriay seguirala suerte del crédito que
se pretende verificar. La suscripta coincide con la opinion de la Sindicatura y considera que
corresponde declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de
US$18.090.82. Conversion art. 19 LCQ: $2.425.074,42. Monto definitivo: $2.428.374,42
(incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 407. CENTER BOX S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$17.810.638,42 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
se constatd su cotejo en el Libro IVA Compras de la concursada. Respecto de los intereses
solicitados, manifiesta que no corresponde su calculo, por cuanto el vencimiento de las

facturas en todos los casos ocurre con posterioridad a la fecha de presentacion en concurso.
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La suscripta coincide con lo decidido por la sindicatura respecto a la acreditacion de la causa
y al rechazo de intereses por ser el vencimiento de las facturas posterior a la fecha
presentacion en concurso, Yy resuelve declarar el presente crédito admisible el presente crédito
con caracter quirografario por la sumade $17.813.938,43 (incluye capital y arancel).
CREDITO N° 409. EASYFLEX S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$1.682.032,31 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La concursada
observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura considera que
las operaciones son acreditadas con |as correspondientes facturasy se constatd su cotejo con
el Libro IVA Compras. No hace lugar a la observacion de la concursada. Lo declara
inadmisible por la falta de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el
concurso. La suscripta no coincide con €l criterio de declarar inadmisible por domicilio de la
Sindicaturay resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter de quirografario por
la suma de $1.674.546,72 (incluye capital, interesesy arancel).

CREDITO N° 410. HABASIT ARGENTINA SA.: solicita verificacion de un crédito por la
suma de $1.564.598,63 en concepto de capital con més interesesy arancel verificatorio. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y se constato
su cotejo con el Libro IVA Compras. No le asiste razon a la observacion de la concursada.
Procedi6 a calcular los intereses aplicando la tasa de uso judicial con €l limite de la Tasa
ActivaB.N.A. Los periodos en los cuales no devenga intereses obedecen a que su fecha de
vencimiento fue posterior a la presentacion del concurso preventivo. La suscripta coincide
con la opinidn de la Sindicatura respecto a la acreditacion de la causa, a la tasa de interés
aplicada y al rechazo de intereses de aguellas facturas cuyo vencimiento es posterior ala
fecha presentacion en concurso, y resuelve declarar el presente crédito admisible en el
caracter de quirografario por la suma de $1.570.880,47(incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 415. ELES SERVICIOS INSTITUCIONALES SA.: solicita verificacion
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de un crédito por la suma de $3.148.881,42 en concepto de capital e intereses mas arancel
verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas y 6rdenes de compra y se constatd su cotejo con el Libro IVA
Compras de la concursada. Respecto al célculo de intereses, |a pretensa solicita $17.983,51 de
la factura N° 0019-00000903, la Sindicatura realiza el calculo utilizando la tasa de uso
judicial con el limite en Tasa Activa B.N.A. conforme criterios generales. Las facturas cuyos
intereses no se calcularon se debe a que la fecha de vencimiento de las mismas es posterior a
la presentacion del concurso preventivo. La suscripta considera que los intereses deben ser
calculados con la tasa de uso judicial conforme los criterios generales sentados en esta
resolucion y procede a recalculas los mismos. Por todo ello, resuelve declarar el presente
crédito admisible con caracter quirografario por la sumade $3.152.181,42 (incluye capital,
intereses y arancel).

CREDITO N° 418. ATLAS COPCO ARGENTINA SACI: solicita verificacion de un
crédito por la suma de U$S 5.157,74 en concepto de capital con mas intereses y arancel
verificatorio. La concursada observa el crédito por omision de pagos, dice que lainsinuante
omite la deduccidn de la factura A0O0037-00004675 por U$S 818,50, rechaza la moneda
solicitada, manifiesta laimprocedencia de |os intereses reclamados y solicita morigeracion de
tasas de interés. La Sindicatura rechaza la observacion efectuada por |a concursada, consigna
gue, por mas gque la misma adjunta comprobante de depodsito de los cheques nros. 21042 y
4544, el acreedor sobre estos mismos cartulares adjunta constancia de su imposibilidad de
cobro (cheque devuelto por falta de fondos). Respecto a la observacion por |a moneda de pago
se remite a las pautas generales. Considera que la presente insinuacion se corresponde con la
provision a la concursada de productos y que tales operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas, remitos, probando con ello que las mismas fueron efectivamente
celebradas entre las partes. Que respecto a la factura nro. 4675, la pretensa solo reclama el

saldo impago de la misma el que asciende ala suma de U$S 818,50, por lo cual, la deuda por
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capital impago asciende a la suma de U$S 5.004,39. En lo que refiere a intereses la
Sindicatura efecttia el recalculo de los con tasa del 6% anual, |0 que arrojala sumade U$S
89.83. La suscripta coincide con la opinion de la Sindicatura, aunque respecto al cheque
rechazado, cabe destacar que, la causal de devolucion no fue por falta de fondos, sino que fue
por plazo vencido. Por |o tanto este tribunal resuelve declarar el presente crédito como
admisible en el carécter de quirografario por la suma de U$S 5.094,22. Conversion Art. 19
LCQ: $682.880,191. Total: $686.180,19 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 423. AIRSEC S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
$15.209.376,66 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La
concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas con las facturas correspondientes. Advierte que
en las facturas acompafiadas hay cuatro que son de fecha posterior a la presentacion
concursal, pero las admite porque se corresponden con servicios prestados en fecha anterior.
Rechaza |a observacion de la concursada respecto a los intereses y procede a recalcular los
mismos. La suscripta coincide con la opinion de la Sindicatura en rechazar la observacion de
la concursada y en cuanto a que se encuentra acreditada la causa de la obligacion. El tribunal
procede al recalculo de los intereses pedidos a la fecha de corte 02/09/2021, conforme las
pautas generales fijadas en la presente resolucion. Por 1o que resuelve declarar el presente
crédito como admisible con caracter quirografario por la suma de $15.145.936,19 (incluye
capital interesesy arancel).

CREDITO N° 424. URFLEX S.A.: solicita verificacion de un crédito por la suma de
US$165.756,04 en concepto de capital y consigna su equivalente en pesos a $16.321.997,26
(tipo de cambio $98,47) con més arancel verificatorio ($3200). La concursada observa el
crédito y dice que el insinuante convierte su crédito a un tipo de cambio erréneo. La
Sindicatura considera que | as operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y

constato su cotejo en € Libro IVA Compras de la concursada no encontrandose registrados en
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el mismo. Rechaza la observacion de la concursada y se remite a las pautas generales. La
suscripta coincide con lo determinado por la Sindicatura y resuelve declarar el presente
crédito como admisible en el caracter de quirografario por la suma de US$165.756,04.
Conversion Art. 19 LCQ: $22.219.597,16, Monto total: $22.222.797,16 (incluye capital y
arancel).

CREDITO N° 425. EMPRESA PROVINCIAL DE ENERGIA DE CORDOBA (EPEC):
solicita verificacion de un crédito quirografario por la suma total de $3.090.983,50 en
concepto de capital e intereses, con causa en la provision de energia eléctrica en los
domicilios de la concursada detallados en su presentacion. En el calculo de intereses,
manifiesta que al estar gravados impositivamente corresponde aplicarles la alicuota del IVA
segun decreto 280/97, Ley 23.349, I1BB, Ordenanza impositiva Municipal, Impuesto Decreto
2298, Ley 10.281 Ersep y Resolucion General 2408 en cada suministro. La concursada
observa el crédito por improcedencia de los intereses reclamados y la omision del acreedor de
indicar privilegio invocado. La sindicaturatiene por acreditada la causa del crédito, rechazala
observacion efectuada por la concursada en relacion alos intereses, coincide en la omision de
solicitar privilegio y aconseja declarar admisible el crédito insinuado. Respecto de los
intereses efectud el recalculo de los mismos utilizando la tasa de uso judicial con €l limite en
Tasa Activa B.N.A., conforme los lineamientos generales esgrimidos. Refiere que, tanto la
tasa de uso judicial como latasa activa B.N.A. superan |la solicitada por el peticionante, en
consecuencia al no poder otorgarle un importe superior a requerido, la Sindicatura aconseja
determinar como monto de intereses el solicitado por el pretenso acreedor. Esta juzgadora, no
hace lugar a la observacion de la concursada vinculada a la improcedencia de |os intereses
moratorios (conforme pautas generales). Respecto de la omision de invocar privilegio, en caso
gue €l acreedor no lo haya denunciado se tiene como quirografario. Por todo ello se resuelve
declarar ADMISIBLE el presente crédito con caracter quirografario en la sumainsinuada de $

3.093.050,04 (incluye capital, intereses y arancel) y la suma de $1.233,52 con caréacter
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quirografario condicional en concepto de VA sobre intereses.

CREDITO N° 429. CONTEMAN S.A. Solicita verificacion de un crédito quirografario por
la sumatotal de $951.889,50 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio.
La concursada observa el crédito por improcedencia de los intereses reclamados. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las correspondientes facturas y
se pudo constatar su cotejo con el Libro VA Compras de la concursada. No le asiste razén a
la observacion de la concursada y excluye facturas emitidas con posterioridad a la
presentacion concursal. Procedio a calcular 1os intereses aplicando tasa de uso judicial con €l
limite de latasa activa B.N.A. y seinclina por aplicar la Ultima. Lo declarainadmisible por la
falta de constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. El tribunal
conforme criterios generales expresados disiente con €l criterio de la Sindicatura respecto del
domicilio. Asimismo, se incluyen las facturas posconcursales porque con los remitos y
manifiestos de transporte esta acreditada la causa anterior de prestacion del servicio y de
algunas facturas surge €l periodo correspondiente que es anterior. Respecto a los intereses el
Tribunal los recalculay se respetan |os intereses solicitados excluyendo |os montos que son
posconcursales. Se resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario
por la suma de $397.354.50 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 430. RICARDO WAGNER S.A.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la sumatotal de $1.466.980,91 en concepto de capital con més interesesy
arancel verificatorio. La Sindicatura considera que |las operaciones estan acreditadas con las
correspondientes facturas y remitos y se pudo constatar su cotejo con el Libro IVA Compras
de la concursada. Nada dice la Sindicatura de |os intereses reclamados. La suscripta procede a
recalcular los intereses aplicando latasa de uso judicial, conforme pautas generalesy resuelve
declarar el presente crédito como admisible con caracter quirografario por la suma de
$1.520.720,61 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 431. MUNDO SECO S.A.: solicita verificacion de un crédito quirografario
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por la suma total de $765.153,36 en concepto de capital e intereses con mas arancel
verificatorio. La concursada observa por improcedencia de intereses reclamados. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por |as correspondientes facturas y
ordenes de compray pudo constatar su cotejo con el Libro IVA Compras de la concursada.
Respecto de los intereses realiza el calculo con tasa de uso judicial con el limite en Tasa
Activa B.N.A. La suscripta procede a recalcular 1os intereses solicitados por estar pedidos al
21/09/2021 y aplicatasa de uso judicial con €l limite del monto solicitado conforme pautas
generales. Por €ello resuelve declarar ADMISIBLE el presente crédito como quirografario por
la suma de $768.453,36 (incluye capital, interesesy arancel).

CREDITO N° 432. ELECTRO UNIVERSO PLIN METAL S.A.: solicita verificacion de
un crédito quirografario por la sumatotal de US$ 4.455,48 en concepto de capital e intereses
y consigna su equivalente en pesos a la suma de $518.020,07 (calculado al tipo de cambio
vigente junio 2021, $106,25) con mas arancel verificatorio. Consigna en su presentacion que
el monto total a verificar equivale a $518.020,07 con mas arancel verificatorio. Es decir que
solicita verificar en pesos. La concursada observa el crédito por el tipo de cambio que tomala
insinuante en la conversion de su crédito y por improcedencia de intereses reclamados. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas.
Realiza el célculo de intereses con la tasa solicitada y el tope aconsejado en las pautas
generales tomando éste como resultado. Nada dice sobre |a observacion de la concursada. La
suscripta rechaza las observaciones de la concursada y considera que la conversion que
realiza €l acreedor es correcta. Considera que proceden los intereses por mora. Y disiente con
el criterio de la sindicatura para el calculo de los intereses, se procede al recalculo de los
mismos a latasa de uso judicial (TP+2%) solo respecto de aquellas facturas con vencimiento
anterior a la presentacion en concurso. Por |o tanto resuelve declarar admisible el presente
crédito con caracter quirografario por la suma de $479.654,90 (incluye capital, intereses 'y

arancel).
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CREDITO N° 433. DNV. GL ARGENTINA S.A.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $437.801,81 en concepto de capital e intereses con mas
arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La Sindicatura opina que le asiste razon a la observacion de la concursada y
recalcula los intereses. La suscripta disiente con la Sindicatura y no hace lugar a la
observacion de la concursada. Efectua el recalculo de los intereses a la tasa pedida
(T.A.B.N.) porque incluy6 el acreedor desde fecha factura (no desde el vencimiento de la
misma) hasta el 22/09/21 (no desde presentacion en concurso). Por |o tanto resuelve declarar
admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de $450.079,28 (incluye
capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 435. H.B. FULLER ARGENTINA SA.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $10.869.986,14 en concepto de capital con mas arancel
verificatorio. Laconcursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
Sindicatura considera que la presente insinuacion se corresponde con el saldo impago de la
factura por ventas de distintos productos entregados a la concursada. Procede a recalcular los
intereses de acuerdo a las pautas generales fijadas. Nada dice respecto a la observacion de la
concursada. Que con fecha 13/09/2022 el apoderado del acreedor insinuante efectué una
presentacion en los autos principales advirtiendo la discordancia habida entre cuerpo del
informe individual y la conclusién expresada por la sindicatura. La suscripta en relacion alos
intereses solicitados, siguiendo €l criterio expuesto por € tribunal en las pautas generalesy en
uso de su facultad morigeradora calcula |l os accesorios solicitados alatasa de uso judicial. Se
recalculan desde fecha de vencimiento de la factura hasta el 02/09/2021. Por lo tanto este
tribunal resuelve declarar €l presente crédito admisible con caracter quirografario por la suma
de $10.810.612,10 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 437. SYMANTEC INGENIERIA: solicita verificacion de un crédito

quirografario por la suma total de $227.383,20 en concepto de capital con més arancel
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verificatorio. La Sindicatura considera que |as operaciones son acreditadas con las facturas.
Destaca que no cuenta con documentacion que acredite la prestacion del servicio detallado en
lafactura N° 27 con fecha previa a la apertura de concurso preventivo por lo tanto estima que
el crédito es de caracter pos concursal. La suscripta no coincide con la exclusion que efectia
Sindicatura e incorpora dicha factura porque esta acreditada en la documentacion que se
acompano en el legajo del acreedor que la prestacion de servicio es de fecha anterior a la
presentacion en concurso. Por o tanto, se resuelve declarar el presente crédito como
admisible con caracter quirografario por la suma de $230.683,20 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 440. CARGILL G.M.B.H.: solicita verificacion de un crédito quirografario
por la suma total de U$S13.256.156, 62 en concepto de capital e intereses con més arancel
verificatorio como gasto de conservacion y justicia. La concursada observa el crédito y
solicita morigeracion de tasas de interés. La Sindicatura tiene por acredita la causa de la
insinuacion, el caracter de cesionario final de cuatro operaciones de importacion de productos
guimicos efectuadas por la concursada, cuya cancelacion en pago no fuera cumplida por ésta
en los plazos contractuales acordados, resultando por lo tanto adeudadas a la fecha de
presentacion concursal. Ademas considera apropiado acoger la observacion de la concursada,
utilizando la tasa de morigeracion del 6% anual conforme criterios generales. El resultado de
aplicar una tasa de interés anual directo equivalente ala Tasa Libor a 30 dias a la fecha de
vencimiento de las obligaciones, con méas un 6.75% anual, deviene en unatasa anual directa
de mas del 9.2%, lo que amerita el recélculo alatasa nominal anual méxima para deudas en
moneda extranjera admitida como morigeradora por lajurisprudencialocal en lamateria. Esta
juzgadora, considera acreditado el monto y causa del crédito invocado. En relacion a los
intereses aplica Tasa maxima de Interés 6,5% anual, conforme los criterios generales del
tribunal expresados en la presente resolucion. Es por ello que, resuelve declarar el presente
crédito como ADMISIBLE en caracter de quirografario por la suma de US$12.526.685,11.
Conversion art. 19 LCQ: $1.679.202.138,99. Monto total: $1.679.205.438,99 (incluye capital,
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interesesy arancel).

CREDITO N° 442. EXPRESO CARLOS A. ORSI S.R.L.: solicita verificacion de un
crédito quirografario por la sumatotal de $174.687,88 en concepto de capital e intereses con
mas arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas. Efectlia el calculo de los intereses conforme criterios fijados entre
Tasa Pasivay Activa B.N.A., siendo esta Ultima la pedida por la insinuante. La suscripta
comparte la opinién de la Sindicaturay rechaza la observacion de la concursada. En relacion a
los intereses aplica la tasa pedida. Por |o tanto resuelve declarar el presente crédito como
admisible con caracter de quirografario por la suma de $172.899,97 (incluye capital, intereses
y arancel).

CREDITO N° 450. FAMN S.A.: solicita verificacion de un crédito quirografario por lasuma
total de $2.045.828,96 en concepto de capital con més arancel verificatorio. La Sindicatura
considera que las operaciones son acreditadas con las facturas. Considera que las facturas n°
00000058 por $1.059.661,55 y 00000418 por $75.528,83 son de fecha posterior a la
presentacion concursal por lo tanto las excluye del pasivo concursal. La suscripta no coincide
con la Sindicatura en rechazar ambas facturas porque de la documentacion se desprende que
el servicio fue prestado con fecha anterior ala presentacion concursal. Por o tanto se resuelve
declarar el presente crédito como admisible en el caracter de quirografario por la suma de
$2.049.128,96 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 451. ELECTRONICA CHIVILCOY S.A.: solicita verificacion de un
crédito quirografario por la suma total de $134.786,26 en concepto de capital con mas
arancel verificatorio. La Sindicatura considera que |las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas y excluye la factura nro. 00012-00007396 por ser la misma de fecha
posterior ala presentacion concursal. La suscripta coincide con la opinidn de la Sindicaturay

declara admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de $129.701,17
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(incluye capital y arancel).

CREDITO N° 459. FOOD CONTROL S.A.: solicita verificacién de un crédito
quirografario por la suma total de $1.072.345,98 en concepto de capital con més arancel
verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por las
correspondientes facturas. Dice que se ha adjuntado con la documentacién presentada por €l
pretenso acreedor, la factura nro. 0002-00000508 por $553,21, la que es posterior a la
presentacion concursal, por 1o que no la considera en su informe. La suscripta coincide con la
opinion de la Sindicatura en que la causa del crédito se encuentra acreditada, aunque disiente
en lo referente a la factura nro. 0002-00000508, |a que en realidad se corresponde con una
nota de crédito con saldo a favor de fecha anterior ala presentacion concursal. Por |o tanto
resuelve declarar el presente crédito como admisible en carécter de quirografario por la suma
de $1.075.645,98 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 464. NUTRING S.A.: solicita verificacion de un crédito quirografario por la
suma total de $10.703.043,76 en concepto de capital con més arancel verificatorio. Este
crédito fue observado por €l Banco de Galiciay Buenos Aires S.A.U., entidad que manifiesta
gue no se cumple con los requisitos del art. 32 LCQ ya que la insinuante no logra acreditar
fehacientemente la causa de su crédito con los instrumentos y titulos respaldatorios. La
Sindicatura considera que la causa de la acreencia se encuentra sustentada, atento que las
entregas de las mercaderias ocurrieron y esta acreditado con todos los remitos en cada factura
los que se encuentran recibidos y firmados. Dice que se han tildado y punteado cada factura
presentada y solicitada y se Ileg6 a la conclusion de que se aportaron 28 facturas (tanto
facturas como facturas de crédito) con sus respectivos remitos. La suscripta coincide con la
opinion de la Sindicatura'y rechaza la observacion efectuada por Banco Galicia, atento que la
documental respaldatoria se encuentra en el legajo del acreedor y la misma pudo ser
constatada. Por lo tanto se resuelve declarar € presente crédito como admisible en el caracter

de quirografario por la suma de $10.706.343,76 (incluye capital y arancel).
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CREDITO N° 466. TRANSPORTE ARCE HNOS. SA.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la sumatotal de $224.125 en concepto de capital y arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que la operaciones son acreditadas por las correspondientes facturas,
hojas de ruta, remitos y liquidaciones de flete, probando con ello que las mismas fueron
celebradas entre las partes. No obstante, la Sindicatura no cuenta con documentacion que
acredite la prestacion del servicio detallado en lafactura 0001-00002917 con fecha previaala
apertura de concurso preventivo, considera que dicha factura no surge a qué periodo
corresponde, por o que la excluye del pasivo concursal. La suscripta coincide con la opinion
de la Sindicatura respecto a la acreditacion de la causa. Respecto de la factura 0001-
00002917, si bien es emitida en fecha posterior a la presentacion en concurso, surge del
documento que la prestacion del servicio es de fecha anterior y se corresponde con la
liquidacion de fletes n°® 14749333, por lo que el tribunal no comparte el criterio de la
Sindicatura y resuelve declarar el presente crédito como admisible en el caracter de
quirografario por la suma de $224.125,00 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 467. RAGSA S.A.: solicita verificacion de un crédito quirografario por la
sumatotal de $1.605.912 en concepto de capital e intereses con mas arancel verificatorio. La
Sindicatura considera que la presente insinuacion se corresponde con la venta de mercaderias
y que la operacion es acreditada con las correspondientes facturas. Nada dice respecto de los
intereses. La suscripta se expide respecto de los intereses solicitados por la insinuante y los
rechaza porque el vencimiento de las facturas se da con posterioridad a la presentacion en
concurso preventivo. Por |o tanto resuelve declarar €l presente crédito como admisible con
carécter quirografario por la suma de $1.609.212,00 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 475. ZOSZCZUK GUSTAVO DANIEL: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $129.978,2 en concepto de capital con mas arancel
verificatorio. La Sindicatura opina que las operaciones son acreditadas con las

correspondientes facturas, pero que la fecha de facturacion del servicio es posterior alafecha

Expediente SAC 10304378 - Pag. 149/ 281 - N°Res. 72



de presentacion en concurso y declara inadmisible el crédito. La suscripta disiente con la
Sindicatura, en primer lugar porque la misma concursada ha denunciado en su presentacion
concursal la deuda con el acreedor y por otro lado, el tribunal pudo corroborar que del pasivo
denunciado por la concursada surge la liquidacion de vigje FT 1444479 con fecha de emision
01/06/2021, por lo tanto resuelve declarar €l presente crédito como admisible con caracter de
quirografario por la suma de $16.769,72 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 477. SACOTEX ARGENTINA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $98.746,72 en concepto de capital e intereses con méas
arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por la
correspondiente factura, y omite el calculo de intereses. La suscripta coincide con la opinion
de la Sindicatura en o atinente a la acreditacion de la causa 'y procede a recalcular intereses
con latasa de uso judicial, conforme criterios general es sentados en esta resolucién. Por o
gue resuelve declarar el presente crédito admisible en el caracter de quirografario por la suma
de $108.632,53 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 479. VELARDE HERMANOS S.A.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $477.261,51 en concepto de capital con més arancel
verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas. Respecto a la fecha de | as facturas 0006-00001115/ 1117/ 1116/
1124 por $99.602,36, $87.704,43, $99.602,36 y $90.750, opina que son posteriores alafecha
de apertura de concurso y las excluye del pasivo concursal. La suscripta disiente con la
opinion de la Sindicatura atento que del cuerpo de las facturas surge que la operatoria entre
las partes fue desarrollada con fecha anterior a la presentacion en concurso. Por |o tanto,
resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la suma de
$480.561,51 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 481. MOSCHEN ELIAN EXEQUIEL : solicita verificacion de un crédito

quirografario por la suma total de $1.318.373,62 en concepto de capital con mas arancel
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verificatorio. La Sindicatura considera que la operacion es acreditada con la correspondiente
factura. Opina que de las facturas presentadas por el insinuante, la N° 0020-00000277 de
fecha 03/09/2021, por el importe de $355.401,20, es de carécter post concursal, toda vez que
de la misma no surge el periodo facturado. La suscripta coincide con lo informado por la
Sindicaturay resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter quirografario por la
suma de $966.272,42 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 490. DESTRIBATS RUBEN DARIO: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $192.390,04 en concepto de capital con més arancel
verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con las
correspondientes facturas, pero efectlia erroneamente el calculo del arancel verificatorio. La
suscripta coincide con la opinion de la Sindicatura en relacion a que la causa del crédito se
encuentra acreditada y resuelve declarar el presente crédito admisible en el caracter de
quirografario por la suma de $195.690,04 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 497. ECOLAB ARGENTINA S.R.L.: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de U$S 31.791,23 en concepto de capital y $706.656,18 en
concepto de intereses, con mas arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por
verificacion del crédito en moneda extranjeray solicita la improcedencia de los intereses
reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas con la
correspondiente facturay se constatd su cotejo con el Libro IVA Compras de la concursada.
En relacion a los intereses, efectia el calculo del interés del 6% anual, correspondiente a
operaciones comerciales en dblares en el pais, segun los criterios generales sentados. La
suscripta no coincide con el criterio de la Sindicatura y rechaza el célculo de intereses
efectuado por la misma. El tribunal procede a su recélculo, calculados desde el vencimiento
de cada factura conforme tipo de cambio e importe en pesos que surge de la factura hasta el
02/09/21 a la tasa pedida por el acreedor, no pudiendo resolver ultra petita. Por o tanto

resuelve declarar €l presente crédito admisible con caracter quirografario por la sumade US$
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31.791,23. Conversion Art. 19: $4.261.614,38, con més la suma de $53.449,29 en concepto
de intereses. Total admitido: $4.318.863,67 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 509. MANTENIMIENTO INDUSTRIAL HIDROMEC S.R.L.: solicita
verificacion de un crédito quirografario por la suma total de $1.346.446,12 en concepto de
capital eintereses con mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones
son acreditadas con la correspondiente factura y excluye la factura N° 00001382 del
12/11/2021 por $37.356,33, por cuanto el periodo facturado corresponde afecha posterior ala
presentacion en concurso. La suscripta coincide con el rechazo de la factura N° 00001382. Se
efectlia el recalculo de los intereses solicitados con latasa de uso judicial desde lafecha de
vencimiento de las facturas hasta la fecha de presentacién en concurso. Por |o tanto se
resuelve declarar el presente crédito admisible con caracter de quirografario por la suma de
$1.313.063,84 (incluye capital, interesesy arancel).

CREDITO N° 510. OKLEY ALONSO RAMON: solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de $562.406,06 en concepto de capital e intereses con mas
arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por la
correspondiente factura. Hace notar que sélo se ha reclamado las facturas 00000345,
00000371, 00000372, 00000373, 00000374, 00000389, 00000390 y 00000394, aunque en la
documentacién se han adjuntado otras mas, sobre las que nada dice, facturas que se
corresponden con los nimeros 00000312, 00000313, 00000314, 00000315, 00000322,
00000323, 00000324, 00000337, 00000338, 00000339, 00000346, 00000357, 00000395 y
0000001, por lo que no se las considerara reclamadas. Respecto del interés procede a
calcularlos con Tasa Pasiva y Activa BNA. Surgiendo que la menor es la T.A.B.N. La
suscripta, hace lugar a rechazo de la suma de intereses por $147.079,62 que impugna la
concursada. Atento que, corresponden a intereses calculados de facturas canceladas. El

acreedor solicita intereses por mora correspondiente a facturas canceladas, alega que fueron
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pagadas fuera de término pero pide intereses porgue se cancelaron en fecha posterior a su
vencimiento. Se hace lugar a la suma solicitada por facturas impagas mas los intereses
calculados por el acreedor ala Tasa Pasiva + 2% (con el limite de lo pedido). Por lo que
resuelve declarar el presente crédito admisible con caracter quirografario por la suma de
$415.326,48 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 512. RULEMANES ALVEAR S.A. Solicita verificacion de un crédito
quirografario por la suma total de U$S 4.415,7 y por la suma de $2.953,55 en concepto de
capital con mas arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por verificacion del
crédito en moneda extranjeray manifiesta que el monto reclamado por gastos de certificacion
es improcedente. La Sindicatura se expresa respecto a las observaciones de la concursada y
respecto de la primera dice que ha constatado que las factura han sido emitidas en dolares.
Respecto de la segunda observacion dice gue teniendo en cuenta que la apertura del concurso
es anterior a la erogacion por gastos de certificacion, y corresponde otorgarle caracter pos
concursal a mismo. Dice que no se solicita el calculo de intereses a la fecha de presentacion
en concurso. Lo declarainadmisible por lafalta de constitucion de domicilio dentro del radio
donde tramita el concurso. El tribunal conforme criterios general es expresados disiente con el
criterio de la Sindicatura respecto del domicilio. Rechaza la observacion de la concursada de
los intereses de la moneda extranjera. Le asiste razén ala concursada en relacion al rechazo
de los gastos de certificacion solicitados. Ingreso el tribunal a analizar la documentacion
aportada y estima acreditada la legitimidad de la causa invocada y el monto insinuado que
surge de las facturas. Por o tanto resuelve declarar admisible el presente crédito con caracter
de quirografario por la suma de U$S 4.415,73. Conversion Art. 19 LCQ $591.928,60. Monto
total: $598.182,15 (incluye capital y arancel).

CREDITO N°513. CONTROL UNION ARGENTINA SA: solicita la verificacion de su
crédito en la suma U$S 58.512,28 y la suma $ 490.892,60 con caracter privilegiado. En

relacion a la causa relata que la acreedora es una empresa almacenista habilitada para la
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emision de certificados de depdsito y warrants (Ley 9643) y que en tal caracter recibe
mercaderia de la deudora, emitiendo |os correspondientes certificados de depdsito y warrants.
Sefiala que de la operatoria celebrada con la concursada se facturaron intereses y gastos de
andlisis de los afios 2019/2020: los gastos correspondientes al mes de agosto 2021 facturados
el 24/09/2021 y gastos de emision de cuatro warrants facturados el 31/07/2021; todo lo cual
reclama. Adjunta las pertinentes facturas y notas de débito. Invoca €l privilegio consagrado en
el art. 22 Ley 9643y € previsto por € art. 241 inc. 4y art. 240 LCQ. La concursada observa
el crédito por rechazo de la moneda solicitada e improcedencia de intereses reclamados. A su
turno se expide la sindicatura. En primer lugar, anticipa que la documentacion aportada, no
resulta ni aptani suficiente para el andisis de la causay monto de lainsinuacion. Explica que
la misma presenta serias deficiencias de informacion y detalle, asi como en su organizacion y
referencias entre facturacion y documentacion de origen o respaldo. Que ha procedido a
comparar el legajo de este acreedor presentado por la concursada, con el detalle de la
pretension y, que de tal comparacién no surge ninguna correspondencia en cuanto a
numeracion de comprobante factura, nota de débito, etc. Sostiene que ante esta falta de
correspondencia entre montos denunciados y solicitados, y a efectos de ordenar el analisis,
procedieron a tabular todos |os documentos de la presentacion, tanto de las facturas o notas de
débito en moneda nacional y extranjera, como de todos y cada uno de los documentos,
certificados de depdsito y warrants, a los que dicho cuadro hace referencia'y han sido
acompafados en copia a la presentacion. A tal efecto, sefialaron lo siguiente: a) Notas de
Débito por Intereses: en relacion alos comprobantes 5-686, 5-687, 5-788 y 5-806, sostienen
gue en el pedido original, no se adjuntaron las facturas antecedentes que permitieran
corroborar a qué tipo de servicio corresponderia la deuda, a qué documentos warrant hacen
referencia ni se agregaron los célculos de intereses reclamados. Sin embargo, frente a dicha
falencia la sindicatura expresa que ha realizado un pedido adicional de informacion a la

insinuante, solicitando tanto las facturas como los cél culos correspondientes. En contestacion
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recibieron copias de las facturas de origen y los céalculos que reproduce en tabla anexa.
Observan los funcionarios que tanto en la tablay en los documentos lo que la insinuante
denomina “tasa formal”, que es la referida en las facturas como tasa de mora aplicable.
Vemos también que la tasa de interés mensual utilizada para mora sobre facturacion en
ddlares estadounidenses, fue de entre el 9.6 y el 12% anual directo, o que superala maxima
de morigeracion admitida en sede concursal para deudas en dicha moneda, considerada para
estos actuados en el 6% anual por todo concepto. En cuanto alatasa de interés aplicada en
ARS, se utilizo € 4% mensual cuando la mismainsinuante declara que |a tasa pactada era del
3%. En efecto, concluye que, considerando la documentacion aportada estaria acreditada la
causa del reclamo, en relacion a este parcial, respecto del cual — previo realizar calculos de
intereses morigerados — admite las suma de U$S 2.322,10 y AR$ 3.294,85. Facturasy Notas
de Débito por Gastos de Andlisis: en relacion alos comprobantes que aporta para este rubro
(FA 5-848; FA 5-5308; NDA 5-1070; FA 15-0094; NDA 5-1090; NDA 5-1150; NDA 5-
1240; NDA 5-1426) sostiene la sindicatura que no se adjunta ningun detalle ni informacion
sobre documentacion antecedente (por jemplo, numeracion de los Warrants afectados) que
permita corroborar la existencia de |la deuda. Existe ademas una factura posconcursal, que
Unicamente se justificaria de presentarse |os antecedentes preconcursales que devengan la
deuda facturada. Facturas referidas a gastos rel acionados con la emision, control y seguros de
Warrants. parael andlisis de estas facturas, la sindicatura procedio a efectuar la tabulacion de
datos de todos los Warrants acompanados en la presentacion (cuadro anexo | del informe
individual). De ello, efectla las observaciones arealizar a cada grupo de facturas, a saber: a)
Factura referida a gastos de control depésitos Agosto/2021: en relacion ala factura nro. 5-
0722 por la suma de U$S 17.551,49, refieren los funcionarios que para ese comprobante, no
se hace referencia a los warrants afectados. Argumenta gue de la extraccion mediante tabla
dinamica de tabulacién de dichos documentos, correspondientes al mes de Agosto de 2021,

surgen numeros completamente distintos a los indicados en la factura. Ello asi, entienden que
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no se puede determinar la correspondencia de los U$S 17.551,49 facturados con |os gastos
gue se detallan en los warrants que se adjuntaron correspondientes al mes de Agosto de 2021..:
b) Facturas referidas a gastos de emision y seguros de Warrants incluyen en pagina de disefio
horizontal dos cuadros por cada una de las facturas sel eccionadas (5-6707, 5-0716, 5-0717, 5-
0718, 5-0719, 5-0721, 5-6776, 5-6778, 5-6777, 5-0720). De los mismos observa la falta de
correspondencia de datos entre las facturas y los warrants a los que se refieren. Sostiene que
los cuadros resumen muestran inconsistencias importantes en cuanto a los periodos a los que
se refieren las facturaciones, se incluyen warrants que si bien refieren a depésitos de
mercaderias en almacenes denominadas como de MOLCA, no estan emitidos a favor de la
concursada. Luego y, a modo de resumen, los funcionarios puntualizan en las siguientes
observaciones a la documentacion presentada: Las notas de débito por intereses cuyos
antecedentes fueron aportados a requerimiento de la Sindicatura, fueron recalculadas a los
efectos de aplicar tasas de interés morigeradas; las facturas referidas a gastos de analisis que
indican que se adjunta detalle, no acompafian tal detalle en ningun caso; la facturareferida a
gastos de control depdsito del mes de Agosto de 2021, no indica cudles serian los certificados
de depdsito o warrants afectados; ninguna de las facturas por Gastos de Emision y Seguros,
referidas a determinados Warrants, coinciden con los datos que reflejan los documentos
adjuntados; existen warrants entre los referidos como antecedentes de facturacion adeudada,
gue no fueron emitidos a favor de MOL CA sino de terceras empresas. No nos resulta clara
por lo tanto la causa de imputarlos como deuda a MOL CA, no obstante aparecen los bienes
depositados en almacenes asignadas a MOLCA o de propiedad de la concursada. No existe
ninguna coincidencia entre los documentos, 6rdenes de compra o facturas incluidas por la
concursada en el legajo del acreedor, con la documentacion presentada por éste en su pedido.
Por otro costado, del andlisis del privilegio pretendido por la firmainsinuante, la sindicatura
opina que, en base a un andlisis restrictivo como es el debido a toda solicitud de privilegio

concursal, los privilegios basados en Warrants amparan exclusivamente al acreedor del
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mismo en su carécter de tenedor, endosatario, o garantido con el mismo. Explican que €l
privilegio por o tanto no resulta extensible al crédito que deviene de los gastos de su emision
y conexos del deposito o almacén (como andlisis de productos, controles, etc.) generados por
la empresa almacenista, para la que estos cargos aparecen como simples créditos
quirografarios. En este caso, indica que la empresa almacenista no es acreedora ni garantida
con las mercaderias certificadas y amparadas por €l warrant, sino que Unicamente resultaria
acreedora de gastos en relacion a su intervencion la generacion de los certificados de deposito
y Warrants. En relacion al andlisis literal del Art. 22 de la ley de Warrants, la sindicatura
sostiene que se puede aun considerar el privilegio especial al acreedor del seguro (parciales
reclamados en esta insinuacion), pero no encuentra ni en la legislacion positiva ni en
jurisprudencia relacionada, otro concepto a que alcance el mencionado privilegio. En su caso,
de los gastos de seguro aqui reclamados tampoco acompafian documentacion suficiente para
su andlisis. No obstante, la Sindicatura opina que €l andlisis del privilegio también resultara
mayormente abstracto. En conclusién, |a sindicatura aconseja declarar parcialmente admisible
el crédito insinuado por la presentante, Unicamente en relacion alos intereses por mora en el
pago amparados por las notas de débito incluidas en el primer parcial de deuda, en la sumade
U$S 2.322,10 y, la suma de $3.294,85 en concepto de intereses por mora, con més la sumade
$3.300 en concepto de arancel de verificacion, todo con caracter quirografario. Finalmente,
manifiesta que en relacion al resto de los items, esta Sindicatura no cuenta con los elementos
necesarios para un analisis adecuado de la pretension crediticia de Control Union S.A. que
permita establecer causa eficiente y quantum de la deuda reclamada, por |o que se aconseja su
rechazo por inadmisibilidad en esta etapa tempestiva. Cotejada la personeria del apoderado de
la sociedad insinuante, el tribunal en base a la opinion emitida por la Sindicatura, debe
compartir la solucién acordada respecto de cada item analizado. Ello asi, so6lo procede
reconocer en el pasivo concursal |as obligaciones que surgen documentadas con las facturas

acompahnadas, por lo que, compartiendo el analisisy las argumentaciones brindadas en cada
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caso por la sindicatura — a las que me remito en honor ala brevedad - no sera de recibo en
esta oportunidad o pretendido en concepto de Facturas y Notas de Débito por Gastos de
Anadlisis; Facturas referidas a gastos relacionados con la emision, control y seguros de
Warrants (Factura gastos de control depositos Agosto/2021 y Facturas gastos de emision y
seguros de Warrants), atento las inconsistencias advertidas por el 6rgano técnico-contabley la
falta de antecedentes documentales, que a criterio de los funcionarios no permitieron
corroborar — en cada caso — la existencia de la deuda. En consecuencia, se declara admisible
el presente crédito en caracter de quirografario por la sumatotal de U$S 2.322,10. Conversion
Art. 19 LCQ: $311.277,505. Y por la suma de $3.294,85. Total: $317.872,36 (incluye
intereses y arancel).

CREDITO N° 515. BESTEIRO ANTONIO JORGE. Solicita verificacion de un crédito
quirografario por la sumatotal de $670.777,12 en concepto de capital e intereses y arancel
verificatorio. La concursada observa el presente crédito por improcedencia de intereses
reclamados. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por la
correspondiente factura. Respecto de los intereses calculay compara intereses con tasa pasiva
BCRA y activa BNA (pedida). La suscripta coincide con la opinion de la sindicatura,
reconoce intereses a latasa pediday resuelve declarar el presente crédito como admisible con
caracter quirografario por la suma de $1.381.865,90 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 516. INDUSTRIA Y AMBIENTE S.A. Solicita verificacion de un crédito
quirografario por la sumatotal de $1.404.306,76 en concepto de capital, interesesy arancel
verificatorio. La concursada observa el crédito por improcedencia de intereses reclamados. La
Sindicatura considera acreditadas |as operaciones por las correspondientes facturas. Redlizale
calculo de intereses en base a los criterios generales con Tasa Pasiva BCR y Activa BNA
inclindndose por esta ultima por resultar menor. Lo declara inadmisible por la falta de
constitucion de domicilio dentro del radio donde tramita el concurso. El tribunal conforme

criterios generales expresados disiente con €l criterio de la Sindicatura respecto del domicilio
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e ingresa a considerar el crédito. Rechaza la observacion de la concursada respecto a 1os
intereses. Se admiten las facturas emitidas con fecha posterior pero que acreditan la causa
anterior con orden de compra que se acompaia. No siendo posible determinar la tasa da
actualizacion de intereses utilizada por el insinuante ni su calculo. El tribunal procede a
calcular los intereses a la tasa pasiva + 2% desde la fecha de vencimiento solo respecto de
aguellas facturas de vencimiento anterior al 02/09/2021. Por lo tanto se declara el presente
crédito admisible con carécter quirografario por la suma de $1.381.865,90 (incluye capital,
intereses y arancel).

CREDITO N° 519. BIO SPRINGER DO BRASIL INDUSTRIA DE ALIMENTOS SA.
Solicita verificacion de un crédito quirografario por la suma total de U$S 27.806,51 en
concepto de capital e intereses con més arancel verificatorio. La concursada observa el crédito
por falta de personeriay subsidiariamente solicita el rechazo de los intereses reclamados. La
Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por |a correspondiente factura. La
insinuante hizo llegar a la Sindicatura el poder de fecha 13/03/2022 otorgado a favor del
presentante Dr. Mufioz, con |o que acredita debidamente la personeriainvocada. En relacion a
los intereses solo corresponde su calculo correspondiente a la factura 23397 del 10/05/2021
con vencimiento el 09/07/2021 por US$ 15.063, ya que el otro vencimiento es pos concursal.
Tratandose de facturas en dolares, se calcula el 6% anual, que arroja el resultado de US$
136,19. La suscripta coincide con la Sindicatura, tiene por acreditada |a personeria. Esta de
acuerdo en la tasa aplicada por los funcionarios y resuelve declarar el presente crédito con
caracter de quirografario por la suma de U$S 27.568,19. Conversion Art. 19 LCQ:
$3.695.515,86. Total: $3.698.815,86 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 520. GRACE HOLDINGS S.A. DE C.V. SUCURSAL ARGENTINA.
Solicita verificacion de un crédito quirografario por la suma total de U$S 27.686,27 en
concepto de capital con més arancel verificatorio. La concursada observa el crédito por

verificacion en moneda extranjera. La Sindicatura considera que la operacion es acreditada
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con la correspondiente factura. La suscripta coincide con la opinién de la Sindicatura y
resuelve declarar admisible el presente crédito en carécter de quirografario por la suma de
US$S 27.686,27. Conversion Art. 19 LCQ: $3.711.344,49) Total: $3.714.644,49 (incluye
capital y arancel).

CREDITO N° 521. INDUSTRIA DEL LITORAL S.R.L. Solicita verificacion de un
crédito quirografario por la sumatotal de $ 431.705,44 en concepto de capital e intereses con
mas arancel verificatorio. La Sindicatura considera que las operaciones son acreditadas por
las correspondientes facturas, remitos 'y ordenes de compra, probando con ello que la misma
fue efectivamente celebrada entre las partes y se encuentra perfeccionada. Sin embargo, la
factura nro. 44 es de caracter pos concursal. El tribunal adhiere a lo opinado por la
sindicatura, en el rechazo de la factura n® 00002-00000044 de fecha 21/09/2021. Si bien el
periodo facturado es de agosto, la causa obedece a servicio de visita que se corresponde a la
Orden de compra 474960 de fecha 20/09/21 y Remito de fecha 21/09/2021, todo ello
posterior ala presentacion concursal. Por |o tanto se resuelve declarar admisible el presente
crédito con carécter quirografario por la suma de $219.152,72 (incluye capital y arancel).
CREDITO N° 522. SAN ATANASIO ENERGIA SA. Solicita verificacion de un crédito
por la suma de U$S 90.993,27 en concepto de capital e intereses con mas arancel
verificatorio. La causa del crédito tiene origen en distintos acuerdos celebrados entre las
partes. Pide intereses del 8% anual. La concursada observa el crédito por verificacion en
moneda extranjera e improcedencia de los intereses reclamados. Por su parte la Sindicatura
considera que de la documentacién adjuntada por la insinuante, de la agregada por Molca en
el leggjo individual, y la postura asumida por la deudora, |as operaciones comerciales entre las
partes existen, por o que la causa se encuentra debidamente acreditada. Rechazan la
observacion efectuada por la concursada respecto a la moneda extranjera. En cuanto alos
intereses, considera que no se ha acreditado la efectiva entrega de los comprobantes a Molca

y/0 su recepcion por parte de esta, por 10 que no se puede tener por acreditada la ocurrenciade
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la mora, y en tal sentido los intereses no deben ser adicionados al crédito. Dice que
subsidiariamente y para el caso que si se concedan intereses, éstos deben recalcularse
aplicando tasa anual 6%, conforme criterio sentado por la Sindicatura. La suscripta coincide
con laopinion de la Sindicatura en rechazar la observacion por moneda extranjera que efectta
la concursaday en lo relativo a acreditacion del crédito. Respecto de los intereses disiente con
la Sindicaturay considera que deben calcularse sobre las facturas con vencimiento anterior a
la presentacion concursal con tasa anual 6%. Por |o tanto, corresponde declarar €l presente
crédito como admisible con caracter quirografario, por la suma de U$S 88.394 en concepto de
capital con més la sumade U$S 1.897,25 en concepto de intereses. Conversion Art. 19 LCQ:
$ 12.103.542,06. Monto total: $ 12.106.842,06 (incluye capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 524. AGRICULTORES FEDERADOS ARGENTINOS — SOCIEDAD
COOPERATIVA LTDA. Salicita verificacion de un crédito quirografario por la suma total
de $1.720.182,49 en concepto de capital e intereses con méas arancel verificatorio. La
concursada observa el crédito por omision de factura anulada, dice que €l insinuante omite la
deduccion de las facturas 3310-02704490 por un total de $936.709,95 que fue anulada €l
comprobante de gjuste por COE: 3310-02716140. Ademas manifiesta que hay facturas que no
corresponden a la concursada, ya que le insinuante omite la deduccion de las facturas 3310-
03111601, 3310-03838962 y 1353-00028871 por $867.108,19 que no corresponden a la
concursada. Asimismo solicita la improcedencia de intereses reclamados. La Sindicatura
considera que la documentacion presentada, con la salvedad de las observaciones admitidas, a
entender de esta Sindicatura, resulta apta y suficiente para acreditar la causa de las
obligaciones reclamadas en cuanto a capital. En cuanto a los intereses solicitados, la
Sindicatura se ha replanteado el calculo efectuado por lainsinuante, corrigiendo las fechas de
vencimiento segun las condiciones contractuales explicitadas en |la documentacion. Ello
porque si bien lainsinuante fija como fecha de vencimiento de las facturas su misma fecha de

emision, el texto de las mismas asigna un plazo variable entre el 6 y 8 dias para el pago.

Expediente SAC 10304378 - Pag. 161/ 281 - N°Res. 72



Asimismo se han efectuado las anul aciones correspondientes en base alas observaciones de la
concursada que se han considerado admisibles. Se ha controlado la tasa de descuento BNA a
30 dias aplicada por lainsinuante, la que no se expresa, aplicandose la publicada por fuentes
profesionales. Los resultados de la aplicacion de las tasas utilizables, se compararon con el
interés solicitado por el insinuante, a los efectos de evitar un resultado ultra petita. La
suscripta coincide con los argumentos vertidos por la Sindicatura, hace lugar a la primera
observacion de la concursada y rechaza la segunda observacion, todo conforme argumentos
gue dio la sindicatura. Por ello resuelve declarar admisible el presente crédito como
quirografario por la suma de $1.562.842,62 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 525. EMBALAJES ECOLOGICOS S.A: Solicité la verificacion de un
crédito por la suma de $1.727.550, en concepto de capital y arancel. La concursada observo la
insinuacion del crédito, por haber la acreedora omitido la consideracion del pago de lafactura
0013-00000004 realizado segun orden de pago PK 135938 de fecha 17/09/21 y por tanto
solicitd se rechace parcialmente el crédito por la suma de dichafactura, es decir, $ 1.034.550.
La sindicatura opina que encontrandose acreditado el pago de la factura cuestionada, su
inclusion en este momento procesal deviene abstracta 'y por tanto no la considera en su
opinién respecto del pedido de verificacion. En consecuencia, aconseja se declare admisible el
crédito como quirografario. La suscripta coincide con el dictamen brindado por el 6rgano
sindical, y en consecuencia resuelve admitir el crédito insinuado como quirografario por la
suma de $ 693.000 (incluye capital y arancel).

CREDITO N° 526. BOLSA DE COMERCIO DE ROSARIO, ASOCIACION CIVIL:
Solicita verificacion de un crédito por la sumade $ 71.098,00 en concepto de capital con mas
los intereses correspondientes y arancel. La sindicatura remarca la falta de constitucion de
domicilio dentro del radio donde tramita el concurso por lo que aconseja declarar inadmisible
la insinuacion del crédito en el pasivo concursal. El Tribunal conforme las consideraciones

efectuadas en oportunidad de exponer |os criterios generales, y la documental adjuntada,
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recalcula el interés correspondiente y resuelve declarar admisible como quirografario €l
crédito insinuado por la suma de $ 79.522,16 (capital, interés y arancel).

CREDITO N° 530. OCA LOG S.A:Insinu6 un crédito de $ 1.699.349,42 en concepto de
capital einterés. Abono €l arancel. La sindicatura entendié que se emitieron regularmente las
facturas correspondientes a |l os cargos detallados, pero que lafecha de calculo de los intereses
no se corresponde con la de la presentacion concursal, por |o que procedio a recalcular los
mismos conforme al criterio por ella sentado previamente. Aconsejé se declare admisible
como crédito quirografario. La magistrada comparte el dictamen de los funcionarios en
cuanto alafechalimite parael calculo de los intereses —la de presentacion en concurso- pero
no asi en lo atinente a la tasa de interés a aplicar al caso, por |0 que conforme las pautas
generales ya expuestas, resuelve declarar admisible como quirografario el crédito insinuado
por la sumade $ 1.509.972,89 (capital, interésy arancel).

CREDITO N° 531. NARACCI, NICOLAS LUCAS: Requirio la verificacion de un crédito
por la suma de $ 85.577 cuya causa es la venta de herramientas a favor de la concursada.
Abono arancel. Los sindicos analizaron que se emitieron regularmente las facturas, las que
fueron abonadas por Molino Cafiuelas SACIFIA hasta la correspondiente al 03/08/2021.
Aconsegjaron se declare admisible el crédito. La suscripta comparte el criterio expuesto y
resuelve declarar admisible lainsinuacion del crédito de que se trata como quirografario por
lasumade $ 88.777,25 (capital y arancel).

CREDITO N° 533. PALLETS MDS S.A.S: Solicité la verificacion de un crédito de $
1.435.292,84 més intereses y costas. La concursada observo y rechazo la procedencia de los
intereses reclamados. La sindicatura indico que la factura 00000014 es de caracter
posconcursal y la factura 00000008 no devenga intereses al ser su vencimiento posconcursal,
calculé los intereses correspondientes en base a sus pautas generales y aconsej6 declarar
admisible el crédito. ElI Tribunal, conforme los criterios generales expresados, reconoce los

intereses requeridos por el acreedor —tasa de interés activa- y declara admisible el crédito
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insinuado con caréacter quirografario por la suma de $ 1.131.525,53 (que incluye capital,
interés y arancel).

CREDITO N° 534. AIT ARGENTINA S.A: Solicit6 la verificacion de un crédito de $
28.021.575,77 mas intereses, conforme la tasa activa del Banco de la Nacion Argentina.
Aboné arancel. La sindicatura, destacd que la concursada no ha objetado la deuda en cuanto a
su monto, origen o intereses. Analizo, que conforme la documental aportada el monto
correcto del reclamo del capital esde $ 28.021.675,77 por lo que € transcripto en lafoja 1 del
pedido seria erréneo. Aclaré que en lainsinuacion no se informa ni tasa ni método de calculo
de los intereses por 1o que corresponde la aplicacion del art. 767 del CCCN e indico que se
incluyeron en su calculo solo las facturas cuyo vencimiento de pago oper6 antes de la
presentacion concursal. Aconsgj0 se declare admisible el crédito La magistrada coincide con
el dictamen expuesto y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la
suma de $ 28.073.487,14 (que incluye capital, interésy arancel).

CREDITO N° 536. CARLOS CESAR BALBAS LAHUEN: Solicitd la verificacion de un
crédito de $ 94.050 en concepto de capital —honorarios y aportes jubilatorios- e intereses. La
causa surgiria de laresolucion de un proceso laboral que acompanio. Los sindicos aconsejaron
declarar inadmisible el crédito atento a que el insinuante no constituy6 domicilio legal. La
magi strada conforme las pautas ya explicitadas en cuanto a la omision de fijar domicilio
procesal procede a tratar la insinuacion. De esta manera, se resuelve declarar admisible el
crédito con caracter quirografario por la suma de $ 66.000 (capital) y no calcular intereses,
ello atento |a fecha de notificacion de la resolucion que regul 6 los honorarios reclamados.
CREDITO N° 538. IPESA INSTITUTO DE PUBLICACIONES ESTADISTICAS
SACIIF: Solicito la verificacion de un crédito de $ 943.878 mas intereses y arancel. Los
sindicos aconsejaron declarar verificado el crédito e indicaron que no corresponde el calculo
de intereses ya que el vencimiento de lafactura es posconcursal. El Tribunal resuelve declarar

admisible el crédito con caracter quirografario, por lasumade $ 947.178 (capital y arancel) y
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no calcular intereses dado que la factura A 00013-00000109 tiene fecha de vencimiento para
€l pago posterior ala presentacion concursal.

CREDITO N° 540. ANDRES M. BECCAR VARELA: Compareci6 por derecho propio, y
reclamo se le reconozca un crédito por la suma de $16.620.948,96, equivalentes a 2.569,72
UMA (Unidad de medida arancelaria Ley 27.423), ello en su caso, con mas intereses en caso
de moray con mas IVA. Solicitd el caracter de quirografario y eventual (en cuanto a su
cuantia, no en cuanto a su existencia). Dijo que la causa son |as tareas desarrolladas como
interventor de la concursada en el marco de los autos caratulados: “ITAU UNIBANCO SA —
NASSAU BRANCH ¢/ MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A —Ejecutivo- Expte.
11794/2020", y sus respectivos incidentes, en trdmite por ante el Juzgado Nacional de
Primera instancia N°9, Secretaria N°17, con asiento en la Ciudad de Buenos Aires. Agrego
que el 09/11/2021 se le regularon honorarios en la suma de $15.829.452, equivalentes en
dicho momento, a 2.569,72 UMA. Acompaio documental. Expresd que la sentencia que fijo
el quantum ha sido apelada por todos los intervinientes y se encuentra a estudio de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Comercial. Atento no existir pronunciamiento, la sentencia no
estafirmey e quantum puede ser modificado, en virtud de ello, solicito se verifique el crédito
insinuado con carécter eventual, quedando a las resultas de lo que resuelva la Camara.
Explicd, que a momento de cuantificar el crédito, no lo ha cuantificado en la suma dineraria
indicada en la sentencia regulatoria, sino en dicha suma dineraria actualizada conforme el
valor actual del UMA. En definitiva, solicité se declare verificado el crédito por la suma
insinuada con caracter eventual, dejandose constancia en el auto verificatorio de que dicha
suma de dinero, sera al solo efecto de las mayorias, y de que al momento del pago MOLCA
debera pagar |a cantidad de pesos a los que equivalen la cantidad de UMA contenidas en la
resolucioén regulatoria. La concursada, en la oportunidad correspondiente, observé la
insinuacion y dijo que la misma es improcedente, ya que la sentencia que determina el monto,

ha sido recurrida por el insinuante y, en consecuencia, no se encuentra firme. Agregé que
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resta determinar el quantum, es decir que no se cumple el art. 32 LCQ, ya que no se puede
determinar el monto del crédito. Pidié en definitiva el rechazo. La Sindicatura, no trata la
observacion formulada por la concursada e indica que la insinuacion —de manera erronea- no
ha recibido ataque alguno. En cuanto a su opinion técnica, dijeron que la insinuacion es
improcedente en esta etapa procesal, por cuanto la sentencia que determina el monto ha sido
recurrida por el propio insinuante y no se encuentra firme. De esta manera, su consejo fue
declarar admisible lainsinuacion. El Tribunal por su parte, luego de analizar lainsinuacion y
la documental que se acompafiaron, compartiendo la interpretacion efectuada por la Corte
Suprema de Justicia de Santa Fe, en la Resolucion de fecha 01/08/2017, en la causa:
“Municipalidad de Santa Fe ¢/ Bergagna” (Cita online: 1d SA1J FA17090187), subsume al
honorario profesional dentro de la categoria de deuda de valor de conformidad con el art. 772
del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion. Es decir que, €l obligado a pago debera afrontar
en definitiva una deuda de valor, siendo decisivo y concluyente determinar hasta cuando
subsiste en ese caracter, ya que, en este tipo de obligaciones, o que se debe esun valor y la
unica funcién del dinero es servir de herramienta de cuantificacion. En esta coyuntura €l
CCCN recept6 en su art. 772 la tesis del “valorismo atenuado”, segun el cual una vez
cuantificada en dinero la obligacion de valor, pasa a ser dineraria, imperando a partir de ese
momento el sistemanominalista. Laley de honorarios profesionales 27.423, dispone que: “El
pago sera definitivo y cancelatorio Unicamente si se abona la cantidad de moneda de curso
legal que resulte equivalente a la cantidad UMA contenidas en la resolucion regulatoria,
segln su valor vigente al momento del pago”. Para que la modalidad de regulacion y
percepcion de honorarios profesionales luzca razonable y en consecuencia apegado al texto
constitucional, es necesario determinar, el momento hasta el cual la unidad de regulacion debe
utilizarse como parametro de equivalencia para cuantificar en dinero los honorarios ya
regulados; o, en otros términos, hasta qué etapa procesal el juez debe considerar el valor dela

unidad para convertirlos en pesos. Yaque, s seinterpretara esta normaen el sentido de que la
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deuda por honorarios se seguiria modificando por aplicacion de la unidad hasta el momento
del efectivo pago a partir del cual recién se convertiria en deuda de dinero- tal exégesis
resultaria tan amplia que terminaria constituyéndose en una manera de actualizar los
honorarios que no superarian el test de razonabilidad y su constitucionalidad frente alaLey
23.928, lo que podria favorecer a un mayor contexto inflacionario o derivar en un
desequilibrio que afecte la debida proporcionalidad entre la pretension principal y el
honorario profesional que configure un supuesto de enriquecimiento abusivo o indebido. Por
tales fundamentos considero que debe tomarse “el momento del pago” que refiere la norma,
como el momento en que dicha obligacion resulte exigible. Ello asi, en virtud de que €l
sistema instituido de regulacion de honorarios debe tener, bajo pena de nulidad, el monto
expresado en pesos 0 moneda de curso legal y la cantidad de unidades que este represente ala
fecha de estimacion.(cfrme. art. 51 de la Ley 27423). En definitiva, la conversion en deuda de
dinero se debe producir no en la oportunidad de regularse los honorarios, sino a quedar firme
la regulacion respectiva. Interpretar de esta manera la norma, le confiere un sentido acorde
con la Constitucion Nacional a lograr un justo equilibrio entre las normas arancelariasy las
gue prohiben la indexacion. Esta solucién de considerar momento de pago a la firmeza de la
regulacion, también se justifica porgque a partir de ese momento el profesional acreedor esta
en condiciones de iniciar la ejecucion de los mismos a través de |la demanda de apremio.
Ahora bien, en la presente insinuacion, se observa que los honorarios peticionados hoy se
encuentran firmes, ello surge de la consulta del estado de las actuaciones en el sitio web del
Poder Judicial de la Nacion, consultada la respectiva Camara Nacional de Apelaciones, laque
establece las unidades a aplicar y su cuantia, sin embargo en el presente se tomara el valor
actualizado de la UMA, conforme lo ya instaurado. De esta manera, se resuelve declarar
admisible con caracter de quirografario, el crédito insinuado por la suma de $6.560.077,80
(capital).-

CREDITO N° 542. QUANTUM CONSULTING S.R.L: Solicit6 la verificaciéon de un
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crédito de $ 1.004.200,05 que incluye capital, interés —tasa activa del Banco de la Nacion
Argentina- y arancel. La concursada, a su turno observo lainsinuacion y rechazo los intereses
reclamados.

La Sindicatura, indico que la factura 00000275 no integra el computo de intereses por ser €l
vencimiento para el pago post concursal y aconsej6 declarar admisible la insinuacion del
crédito.

Esta magistrada, en igual sentido al dictamen de los Sres. Sindicos, resuelve declarar
admisible el crédito con carécter quirografario por la suma de $ 980.493,49 (capital, interés
—requerido- y arancel).

CREDITO N° 543 BRAUNCO S.A.U: Solicito la verificacion de un crédito de U$S
287.927,34 que incluye capital e intereses, con mas $3.300 de arancel. La concursada observo
en su oportunidad la insinuacion y rechazo la verificacion en moneda extranjera como asi
también la procedencia de los intereses reclamados. Los sindicos, indicaron que la operacion
comercial no tiene componente trasnacional y que esta documentada con facturacion en
moneda nacional, asimismo expreso que el acreedor utiliza la divisa extranjeraa solo efecto
del gjuste en el tiempo del valor de la operacion, por lo que las facturas en pesos deben seguir
en el concurso la suerte del general de las deudas en moneda nacional. Expresaron que la
concursada no ha objetado la deuda en cuanto a su monto y origen por facturas adeudadas
sino que ha observado Unicamente la formula de calculo de la deuda. En su dictamen,
aconsejaron declarar admisible lainsinuacion del crédito. El Tribunal, comparte parcialmente
el dictamen brindado por el 6rgano sindical, en tanto se acuerda que la documentacién que
acredita la causa ha sido emitida en moneda nacional, y a su mérito se resuelve declarar
admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de $ 27.897.878,55 (capital,
interés y arancel). Se aclara que los intereses fueron calculados conforme a las pautas
generales precedentemente dispuestas —tasa pasiva + 2% mensual-.

CREDITO N° 544. EBERT A BERTORA S.A: Solicité la verificacion de un crédito de $
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92.172,31 que incluye capital, interés y arancel. La concursada rechazé los intereses
reclamados mediante su observacion. Los sindicos aconsejaron declarar admisible la
insinuacion del crédito pero recalculan los intereses conforme a las pautas por ellos
adoptadas. El Tribunal, en virtud de las reglas ya descriptas, resuelve declarar admisible el
crédito con caracter quirografario por la suma de $ 91.574,52 (capital y arancel). Se aclara,
gue atento las facturas tienen fecha de vencimiento de pago post concursal, no se reconocen
intereses.

CREDITO N° 545. EL CUARTEADERO S.A: Solicito la verificacion de un crédito de $
195.817,27 -comprensivo de capital e intereses-, mas arancel. La concursada observo y
rechazo los intereses reclamados. Los sindicos indicaron que no corresponden intereses
porque el vencimiento para el pago opera con posterioridad a la presentacion concursal y
aconsgjaron declarar admisible lainsinuacion del crédito. El Tribunal comparte la opinion de
la sindicaturay resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma
de $ 196.295 (capital y arancel).

CREDITO N° 547 MOINHO CANUELAS S.A: Requirio la verificacion de un crédito de
U$S 120.289,46 en concepto de reembolsos y comisiones. La sindicatura aconseg0 se declare
verificado el crédito como quirografario. La suscripta, luego de un pormenorizado andlisis de
la documental acompafiada, atento la falta de acreditacion de |la existencia de una de las
facturas invocadas por el acreedor al no haber sido acompafadas, resuelve declarar admisible
el crédito con caracter quirografario por la suma de U$S 97.188,57 en concepto de capital
(conversion art. 19, LCQ: $ 13.028.127,8085. Monto definitivo $ 13.031.427,8085 -incluye
capital y arancel-).

CREDITO N° 548. GUSTAVO MARCELO PATLAYAN: Solicit6 la verificacion de un
credito de $ 125.053,54 -comprensivo de capital e interés- mas arancel. La concursada
observo el crédito insinuado y rechazé la procedencia de los intereses reclamados. La

sindicatura indico que no corresponde considerar €l IVA peticionado. De igual modo, rechazd
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los intereses por resultar €l vencimiento de la factura posterior ala presentacion en concurso,
sin embargo tomo el crédito por un monto mayor que el que surge de la factura que se
acompano. Aconsejo declarar admisible el crédito. La magistrada, coincide con el érgano
sindical en cuanto es improcedente el IVA peticionado, como asi también los intereses de la
factura cuyo vencimiento es post concursal. De esta manera, se resuelve declarar admisible el
crédito, con caracter quirografario, por lasumade $ 86.914 (capital y arancel).

CREDITO N° 550 TELECOM ARGENTINA S.A: Insinu6 una acreencia por la suma de
$3.192.691,49 que incluye capital, intereses y arancel. La concursada observo y rechazo la
procedencia de intereses por no estar pactados, e indico que el pretenso acreedor no solicitd
privilegio para su crédito. La sindicatura aconsej6 se verifique el crédito y recalcul 6 los
intereses conforme el criterio que dej6 sentado precedentemente. El Tribunal no considera el
monto de la factura cuya referencia de pago es 2411760808 por corresponder al periodo
28/08/2021 — 27/09/2021 es decir, a servicios prestados previa y posteriormente a la
presentacion en concurso preventivo, y dado que la factura no se puede dividir no esincluida.
Por tanto, resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la suma $
3.137.328,08 (capital, intereses y arancel) y se calculan intereses gjustandose a los parametros
yareferenciados.

CREDITO N° 552. PAMPA TRADE: Solicit6 la verificacion de un crédito de U$D
4.935,06 en concepto de capital e intereses mas la suma de $ 109.77, 91 en concepto de
ingresos brutos e IVA; en subsidio, para el caso de que €l criterio del Tribunal fuera el de
verificar en pesos solicito la suma de $ 601.874,53 en concepto de capital, ingresos brutos,
IVA eintereses, mas el arancel verificatorio. La concursada observo y rechazo la verificacion
en moneda extranjera como asi también los intereses reclamados. La sindicatura, a su turno,
indico que sdlo calculaintereses en relacion ala factura 0007-00001459 por ser la Unica que
vence antes de la apertura del concurso, y ser de la cual surge la causa del crédito. Aconsejo

declarar admisible lainsinuacion del crédito. El Tribunal, luego del andlisis de la insinuacion,
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estima improcedente la peticion respecto ingresos brutos; en o demas, concuerda con la
opinion técnica daday resuelve declarar admisible el crédito con carécter quirografario por la
sumade $ 604.816,06 (capital, interésy arancel).

CREDITO N° 553. PLASTINE S.R.L: Solicit6 la verificacion de un crédito de $
2.027.176,65 con méas sus intereses. Abond arancel. Los sindicos no advierten que el
insinuante no constituyé domicilio dentro del radio del Tribunal, no obstante aconsejaron
declarar admisible lainsinuacion del crédito y calculan intereses en base alas pautas por ellos
fijadas. La suscripta, se remite alas pautas generales en cuanto a la omision de constituir
domicilio procesal, y por ello se procede al tratamiento de la insinuacién. Asi las cosas, se
recalculan los intereses en base a las reglas supra descriptas y se resuelve declarar admisible
el crédito con caracter quirografario por lasumade $ 2.070.371,37 (capital, interésy arancel).
CREDITO N° 554. ASOCIACION DE COOPERATIVAS ARGENTINAS LTDA.:
Comparecio por intermedio de sus apoderados, y reclamé se le reconozca una acreencia por la
suma de $71.121.029,92 con caracter quirografario, con mas la suma de U$S2.333.982, 75,
con privilegio especial, mas intereses calculados desde que cada una de las suma le fueron
debidas, més la suma de $3.300 en concepto de arancel. Indico, que las operaciones
comerciales de donde surge la deuda cuya verificacion se pretende tienen distintas causas y se
originan en larelacion comercial gue la concursada mantiene con lainsinuante hace afos. Las
mismas, de manera suscinta, responden a: Compraventa de cereales y oleaginosas,
liquidaciones secundarias, liquidaciones secundarias por ajuste COE y comisiones,
liguidacion secundaria por gjuste COE, comisiones, gastos por servicio de depdsito regular
(Warrant), cheques rechazados, contrato de compraventa internacional, reconocimiento de
deuda, cesion de derechos. A su turno, la Sindicatura expreso su opinion técnica, realizando
su andlisis de manera separada por rubro, conforme fuera presentado en la insinuacion, a
saber: Liquidaciones de granos. La insinuante reclama en este parcial, saldos impagos de

mercaderia vendida (aclara en algunos casos por si y en otros como corredora) a la
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concursada. Adjunta documental. Concluyeron, que no existiendo oposicion ni observacion
alguna ala pretension por parte de la concursada o de terceros, se infiere la existencia efectiva
de la deuda acreditada con la documentacion presentada, por 10 que aconsejaron declarar €l
parcial por este rubro ADMISIBLE (se observa el pedido de intereses), con caracter de
QUIROGRAFARIO, en lasumade $ 1.205.182,39. Liquidaciones secundarias de granos-
ajustes por COE: Sobre la documentacion sustento del presente rubro del pedido, expresaron
gue no tenian observaciones que formular, por 1o que aconsejaron declarar ADMISIBLE este
parcial, por la suma total de $ 44.130.092,80, como crédito QUIROGRAFARIO.
Comisiones:Indicaron que existia correspondencia entre el monto reclamado y su soporte
documental. Concluyeron por o tanto en aconsejar en relacion a este parcial, declararlo
ADMISIBLE por la suma de $ 805.277,64 (capital $ 784.741,69 e intereses $ 20.535,95),
como crédito QIROGRAFARIO. Mercaderia pendiente de liquidacion: Expresaron que, en
este parcial del pedido, ACA insinda crédito por contratos de compraventa de mercaderia
entregada y pendiente de liquidar. Expresaron que corresponde para la valuacion del crédito,
aplicar lanormadel Art. 19 delaLCQ para €l caso de deudas no dinerarias, ya que a no estar
liquidadas las operaciones con precio cerrado, 10 que se debe son Tn. de Cebaday no pesos.
Afirmaron que habian corroborado la correccion de la cotizacion tomada por |a insinuante,
segun precios de pizarra de la cebada forrgjera al dia 01/09/2021. Consideraron entonces
correcta la valuacion de la pretension, aconsejando declarar ADMISIBLE el parcial de $
1.300.744,02 como QUIROGRAFARIO y el IVA 10,5% por $ 136.578,12 como
QUIROGRAFARIO CONDICIONAL.

Gastos por servicio de depdsito regular (Warrant): En este parcial, ACA solicita el
reconocimiento de un crédito que pretende justificar con la presentacion de cuatro facturas
emitidas a la concursada entre el dia 10/08/2021 y el 02/09/2021 (fecha de presentacion
concursal), bajo el concepto “ Gastos de warrant Molca” , por un total de $20.363.729,90.

Presenta documentacion. Sin embargo entienden que este rubro no debe incluirse en el pasivo
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concursal. En sintesis dijeron:- No se presenta copia ni constancia de emision de certificados
de depdsito ni de warrants, ni antecedentes de facturacion de gastos relacionados con ellos por
parte de Control Union aMOLCA. No se interpreta de las clausulas del acuerdo de depdsito
gratuito que el cumplimiento de su objeto incluyerala emision de warrants. - Los acuerdos no
cuentan con firma de aceptacion de ACA ni existe carta de aceptacion por separado. En
general, no existe constancia de fecha cierta para la recepcién de la propuesta ni de su
aceptacion, como podria ser una carta documento, una certificacion de firma, etc. - No se
desprende de la documentacion compromiso por parte de MOLCA de hacerse cargo de otros
gastos que no sean el seguro y los relacionados con su personal dependiente, sus propios
gastos operativos y los que graven sus plantas. Por todo o expuesto, ante la inconsistencia
probatoria de |a causa alegada, concluyeron en aconsejar declarar INADMISIBLE en esta
etapa tempestiva el parcial de crédito insinuado en este rubro. Cheques rechazados: De los
documentos aportados, dijeron, no resulta posible para la Sindicatura comprobar los
fundamentos de la declaracion de lainsinuante, la que se convierte en meramente declarativa,
ya que si bien se acompafian multiples documentos, hojas de célculo etc., ninguno de ellos
representa constancia valida del rechazo de cheque alguno. Por |o que ante |a falta de prueba
minima de |la causa del crédito requerida en esta etapa tempestiva, aconsejaron declarar
INADMISIBLE el pedido por este concepto. Contrato de compraventa internacional-
reconocimiento de deuda-cesion de derechos: ACA insinla este parcial con causa en haberse
constituido en cesionaria de un “Reconocimiento de Deuday Acuerdo de Pago”, firmado por
la subsidiaria de la concursada Moinho Cafuelas S.A., de Brasil, suscribiendo también dicho
convenio la propia concursada, asumiendo el caracter de fiadora principal pagadora. Dicho
reconocimiento de deuda tiene su causa en e incumplimiento de un contrato de compraventa
de mercaderia internacional, cuyo destinatario final de la mercaderia fue Moinho Cafiuelas
SA, estando correctamente documentado el envio internacional correspondiente. Quien emitio

las facturas por dicha venta, que la insinuante adjunta en Anexo VII del pedido, fue lafirma
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Fisway S.A. de Montevideo, R.O. del Uruguay. El reconocimiento de |la deuda con Fisway
S.A. sefirmo con fecha 8 de abril de 2021 por parte de Moinho Cafiuelas por la suma de U$S
3.049.200 mas los intereses alli pactados. MOL CA firmo el documento asumiendo el caracter
de fiadora solidaria, garantizando ademas la deuda con 14.000 Tn. de trigo, conforme surge
de la clausula décimo quinta del Reconocimiento de deuda anteriormente mencionado. Con
fecha 31 de agosto de 2021, MOLCA, solicité el reemplazo de la garantia previa, por 2.100
toneladas de aceite de girasol, y suscribio los warrants emitidos por Control Union Nos. 8353,
8354, 8355 y 8356, y los endoso a favor de ACA. Finalmente, con fecha 23 de febrero de
2022, Fisway SA cede su crédito a ACA, convirtiéndose ésta en nueva acreedora de Moihno
Cafnuelasy de MOLCA en calidad de garante, garantia amparada por warrants de |os que es
primer endosatario, o que la habilita a presentarse como pretensa acreedora en e concurso de
MOLCA. ACA solicita que al capital de la deuda, que contabilizando pagos de Moihno
Cafiuelas por U$S 915.600 asciende a fecha de concurso a U$S 2.133.600 (no consideramos
U$S75 reclamados como gastos bancarios por no acompafiarse antecedente alguno sobre el
concepto), se le calculen intereses compensatorios por U$S 83.951,80 y moratorios por U$S
116.355,95, totalizando el pedido en U$S 2.333.982,75. En base a los criterios generales
adoptados por la Sindicatura, entendieron que no corresponde admitir Intereses Moratorios, si
no consta en la presentacion la comunicacion fehaciente a deudor de su constitucion en mora.
Concluyeron, en relacion a este rubro de deuda insinuada, en aconsejar declararlo
ADMISIBLE por la suma de U$S 2.216.952,62, como crédito CON PRIVILEGIO
ESPECIAL del Art. 241 Inc. 4) delaLCQ. El Tribunal, alahora de analizar lainsinuacion
formulada, debe distinguir dos cuestiones: por un costado, la pretension cuya causa alegada
responde a un contrato de compraventa internacional, reconocimiento de deuday cesion de
derechos (U$S2.333.982,75) y aquellas que refieren a liquidaciones secundarias de granos
$1.205.182,39), liquidaciones secundarias por gjuste Coe ($44.130.092,80), comisiones
($784.741,69) mercaderia pendiente de liquidar ($1.300.744,02) e IVA condicional
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($136.578,12), Gastos por servicio deposito regular —warrants ($20.363.729,90), cheques
rechazados ($3.199.961). En cuanto a primer punto mencionado, debo decir, esta Juzgadora
no comparte la conclusion de los Sres. Sindicos, ello en tanto por Auto interlocutorio Nro.
129 De fecha 07/06/2022 —l que se encuentra firme y consentido-, se autorizé a la
concursada en los términos del art. 16 LCQ —decision que a la fecha de la presente se
encuentrafirme, con el objeto de pago en cuotas a lainsinuante de la deuda desprendida de la
cesion de derechos y la asuncion de deuda por garantia, con lo cual en este punto resuelvo
declarar abstracto el reclamo. En cuanto al resto de los rubros que componen la insinuacion,
debo decir que comparto la opinion de la Sindicatura, por 1o que resuelvo declarar admisible
el crédito insinuado por la suma de $47.444.596,85 (capital y arancel) con caracter
quirografario y la suma de $136.578,12 en concepto de Impuesto al Valor Agregado (IVA)
con caracter condicional (en razon de la mercaderia sin liquidar).

CREDITO N° 555. CELTA COOPERATIVA DE OBRAS Y SERVICIOSPUBLICOS
Y SERVICIOS SOCIALESLIMITADA DE TRES ARROYOS: Solicit6 la verificacion
de un crédito de $ 1.470.230 més intereses y arancel. Los sindicos analizaron las facturas
acompafadas e indicaron que el vencimiento para el pago es posterior a la presentacion
concursal por 1o que opinan que no proceden intereses. Aconsejaron declarar admisible la
insinuacion del crédito. La suscripta coincide con el dictamen brindado y resuelve declarar
admisible el crédito con caracter quirografario por lasumade $ 1.473.530 (capital y arancel).

CREDITO N° 556. PRODUCTOS ALIMENTICIOS HARMONY S.A: Solicit6 la
verificacion de un crédito por lasumade U$S 8.219, 74 en concepto de capital e interesesy $
179.659,13 en concepto de ingresos brutos, IVA e intereses sobre ellos; subsidiariamente,
para el caso de que €l criterio del Tribunal fuera el de verificar en pesos, reclamo la sumade
$1.031.807,56 en concepto de capital, ingresos brutos, IVA mas intereses. Solicitd asimismo
la verificacion del arancel.

La concursada observo y rechazd la verificacion en moneda extranjera como asi también la
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procedencia de los intereses reclamados. La Sindicatura, sin hacer mencién alguna a la
moneda en la que el insinuante requirié la verificacion de su crédito, aconsejo declarar
admisible la insinuacion del crédito.

Esta magistrada coincide con el dictamen brindado, entiende que ingresos brutos e IVA
reclamados no son procedente; y atento a que de la documental adjuntada surge que la factura
reclamada fue emitida en pesos, resuelve declarar admisible el crédito con caracter
quirografario por la suma de $1.027.504 (capital, intereses —cal culados conforme a la tasa
requerida por el acreedor- y arancel).

CREDITO N° 558. S. UFFENHEIMER S.R.L: solicité la verificacion de un crédito de $
1.718.997,62 y U$S 2.404,75. La concursada observo y rechazo la verificacion en moneda
extranjera.

La sindicatura aconsej6 se declare verificado el crédito pese a haber sido observado. El
Tribunal, resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la suma de $
1.722.297,62 (capital y arancel) y U$S 2.404,75 (conversion art. 19 de laLCQ: $ 322.356,74)
Monto definitivo: $ 2.044.654,36.

CREDITO N° 561. LUCRECIA INES GONZALEZ: Solicité la verificacion de un crédito
de $ 202.169,71 mas intereses, mas $3.300 de arancel. La sindicatura aconsej6 declarar
verificado el crédito, sin embargo omitié el célculo de intereses pese a que fueron
peticionados. Este Tribunal, calcul 6 intereses respecto de las dos facturas cuyo vencimiento es
preconcursal, conforme las consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer los
criterios generales y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la
suma de $ 205.817,05 (capital, interés y arancel).

CREDITO N° 563. CARLOS LORENZO NORIEGA: Solicité la verificacion de un
credito de $ 156.092,78. Abonoé arancel. La sindicatura aconseja declarar admisible la
insinuacion del crédito —rechaza algunas facturas por ser emitidas posteriormente a la

presentacion del concurso-. El Tribunal coincide con la opinion respecto a las facturas
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posconcursales y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la
suma de $ 101.634,28 (capital y arancel).

CREDITO N° 567. MIGUEL ANGEL OLAECHEA: Requiri6 la verificacion de un
crédito de $ 90.423,30. Abono arancel. La sindicatura aconsejo declarar admisible el crédito
—se advierte una factura posconcursal-. La magistrada comparte la opinion de los sindicos y
resuelve declarar admisible el crédito con carécter quirografario, por la sumade $ 81.565,22
(capital y arancel).

CREDITO N° 568. HECTOR DANIEL NEVES: Solicito la verificacion de un crédito de $
519.711,94. Aboné arancel. La sindicatura aconsejo declarar admisible la insinuacién del
crédito —rechaza facturas por tener fecha post concursal-. La suscripta resuelve declarar
admisible el crédito con carécter quirografario, por la suma de $ 163.696,39 (capital y
arancel).

CREDITO N° 572. GASTON ENRIQUE BLASCO: Solicito la verificacion de un crédito
de $ 638.424,20. Los sindicos aconsejaron declarar admisible lainsinuacion del crédito por

$596.548,85. El Tribunal al revisar el calculo de las facturas acompafiadas advierte que hay
un error en €l realizado por el 6rgano sindical, razén por la cual se procede a realizar
nuevamente la sumay resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por $
641.724,2 (capital y arancel).

CREDITO N° 578. ESTABLECIMIENTOS ELECTROMECANICOS MAGNUM

S.R.L: Requirio la verificacion de un crédito de $ 89.479,50. Abono arancel. La sindicatura
aconsgj 6 se declare inadmisible la insinuacion del crédito atento a que las facturas son post
concursales. La suscripta coincide parcialmente con el dictamen del 6rgano sindical y
resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de $ 46.739
(capital y arancel), en tanto se advierte del cuerpo de la factura 0004-00003334 que los
servicios prestados fueron de fecha pre concursal.

CREDITO N° 581. GRUPO UNUS S.A: Solicit6 la verificacion de un crédito de $
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4.688.810,78. Abono arancel. Los sindicos indicaron que la factura 0012-00000034 engloba
cartas de porte pre y posconcursales de alli que sélo consideraran aquellas de fecha anterior al
02/09/2021 (las cartas de porte 0005-95872741, 0005-95638660 y 0005-95638661 tienen
fecha posconcursal) por tanto aconsejaron declarar admisible del crédito. La suscripta
coincide con el dictamen brindado y resuelve declarar admisible el crédito con caracter
quirografario por la suma de $ 1.128.300 (capital y arancel).

CREDITO N° 583. RUBEN DARIO FLORES: Requiri6 la verificacion de un crédito de $
235.358,31. Abond arancel. La sindicatura aconsej6 declarar admisible la insinuacion del
crédito —salvo por una factura cuya emision es posconcursal-. El Tribunal coincide con el
dictamen brindado por |o que resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario
por lasumade $ 160.960,58 (capital y arancel).

CREDITO N° 585. MAURICIO MATIAS ALEJANDRO STAROPOLI: Solicité la
verificacion de un crédito de $ 136.711,20. Abond arancel. Los sindicos aconsejaron declarar
admisible la insinuacion del crédito —a excepcion de una factura posconcursal-. El Tribunal
coincide con el dictamen brindado y resuelve declarar admisible el crédito con caracter
quirografario por la suma de $ 83.857,52 (capital y arancel).

CREDITO N° 590. DIEGO LUIS SAUCEDO: Requiri6 la verificacion de un crédito de $
147.500. La Sindicatura aconsgjo verificar lainsinuacion del crédito ain luego de reconocer
que el acreedor pidié $30,000 sin acreditar causa de ello. La suscripta, luego de cotejar la
documentacién acompariada, tiene por acreditada la causa (mano de obra-€electricista), por lo
tanto se resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de
$120.800 (capital y arancel).

CREDITO N° 594. RAMIRO JOSE PICO: Solicité la verificacion de un crédito de $
1.133.848,65. Abono arancel. La sindicatura brindd su opinién técnica en sentido de que se
declare admisible la insinuacion del crédito —indicd que hay una factura posconcursal-. El

Tribunal comparte el dictamen de los sindicos y resuelve declarar admisible el crédito con
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caracter quirografario por lasumade $ 1.022.549,55 (capital y arancel).

CREDITO N° 599. METALURGICA PUPPIO R. G y F: Solicité la verificacion de un
crédito por la suma de $134.524. L os sindicos aconsegjaron declarar inadmisible lainsinuacion
del crédito —atento no se acredit6 la personeria invocada- El Tribunal no coincide con el
dictamen brindado en tanto se advierte que el nombre dispuesto es de fantasiay que los
prestadores son personas fisicas, ademas de que es uno de ellos quien se presenta a verificar y
acredita su identidad con copia de su DNI. Asimismo, la causa se tiene por acreditada—mano
de obra mecanico-, por tanto resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario
por la suma de $137.824,46 (capital y arancel).

CREDITO N° 601. INTEGRACION DE SERVICIOSAMBIENTALES SA: Solicito la
verificacion de un crédito de $ 996.227,13. Los sindicos aconsejaron declarar inadmisible la
insinuacion del crédito atento la falta de estatuto constitutivo de la sociedad y constancia de
inscripcién ante AFIP que permita determinar la personeriainvocada. El Tribunal conforme a
las pautas generales ya indicadas en cuanto a la acreditacion de personeria, procede atratar la
insinuacion. Se tiene por acreditada la causa—control de plagas- y conforme la documentacion
aportada, se resuelve declarar admisible el crédito con carécter quirografario por lasumade $
999.527,13 (capital y arancel).

CREDITO N° 606. DANIEL ALEJANDRO INTILI: Insinué un crédito por la suma de
$223.220,63 en concepto de capital més los intereses correspondientes y arancel. La
sindicatura aconsejo no admitir el crédito, atento que el pretenso acreedor no acompario copia
de su documento de identidad por lo que no estaria acreditada la personeria. EI Tribunal
requirio, y unavez receptada, agrega copia del documento del Sr. Intili al legajo respectivo.
Se tiene por acreditada la causa (compraventa de repuestos) y se resuelve declarar admisible
el crédito con caracter quirografario por la suma de $227.841,98 (capital, intereses y arancel)
y recalculalos intereses conforme el criterio establecido oportunamente.

CREDITO N° 620. OUTSOURCING LOGISTICA LATINOAMERICANA SR.L:
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Solicito laverificacion de un crédito de $ 3.303.835,22 mas intereses y arancel. La sindicatura
indica que a las facturas 01-10-00000181 y 01-10-00000193 no corresponde calcularles
intereses atento que su vencimiento para el pago es posterior a la presentacion en concurso,
sin embargo aconseja se declare verificado el crédito. La suscripta conforme las pautas ya
referidas recalcula el interés correspondiente y resuelve declarar admisible el crédito con
carécter quirografario por la suma de $ 3.321.198,81 (capital, interésy arancel).
CREDITO N° 621. FRESTRAN S.R.L: Solicito la verificacion de un crédito de $
3.940.653,99. Abon¢ arancel. La sindicatura aconsej6 declarar admisible el crédito —rechaza
tres facturas por ser post concursales-. La suscripta no considera para el célculo las facturas de
fecha post concursal como tampoco aguellas en |as que se consignan tanto servicios prestados
de manera previa como posterior a la presentacion en concurso (ello porque en la misma
factura se consignan dichas tareas, y en tanto la factura no ser divisible), por tanto resuelve
declarar admisible el crédito con caracter quirografario por lasumade $ 1.244.899,62 (capital
y arancel).

CREDITO N° 623. BFMYL S.R.L: Compareci6 a través de apoderado y solicit6
verificacion de un crédito por la suma que en definitiva resulte con carécter firme en
concepto de honorarios regulados en favor del estudio en el marco de las actuaciones
caratuladas: ITAU UNIBANCO S.A. - NASSAU BRANCH C/ MOLINO CANUELAS
S.A.CI.LF.ILA. S/ EJECUTIVO” (Expte. N° 011794/2020), de tramite ante el Juzgado
Nacional de Primera Instanciaen lo Comercial N° 9, Secretaria N° 17, con sede en la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, en el cua la concursada fue condenada en costas a través de la
resolucion que a la fecha se encuentra firme y pasada en autoridad de cosa juzgada. El
importe reclamado alcanza la suma de pesos sesenta y tres millones treinta y siete mil
quinientos ($ 63.037.500). Alega que dichos honorarios no se encuentran firmes ya que se
encuentran pendientes de resolver sendos recursos de apel acion interpuestos por la insinuante

(por bajos) como por la concursada (por altos). Asimismo resta la regulacion efectuada por la
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Camara de Apelaciones de |os honorarios correspondientes por las actuaciones cumplidas en
segunda instancia. A dicha suma falta adicionar |la suma de pesos tres mil trescientos en
concepto de pago de arancel. Manifiesta que el presente reclamo se formula en cabeza de la
persona juridica del estudio, ya que de las constancias de las actuaciones donde los
honorarios fueron regulados, surge la cesion de los emolumentos de los letrados en favor de la
insinuante. Sin perjuicio de ello acompafa nuevamente las cesiones invocadas. Resefia que €l
Estudio inici6 contra la concursada una demanda ejecutiva en procura del cobro de un pagaré
valuado en la suma de U$S 20.000.000 en fecha 10.11.2020. La ejecucion se inicio por la
sumade U$S 17.777.778 més intereses y costas, debido a que existieron pagos parciales de la
deuda. En dicha causa se dictd sentencia ejecutiva con fecha 8.3.2021, la cual quedo firme

en fecha 19/5/2021 cuando la Camara Nacional de Apelaciones en o Comercial, Sala B,
desestimo el recurso interpuesto. A través de la presentacion de fecha 22.11.2021, el Estudio
denuncio la cesidon de honorarios referiday solicité laregulacion de honorarios de los |etrados
por la actuacion profesional desarrollada en dichas actuaciones. Asi, con fecha 9/11/2021 el

Juzgado de Primera Instancia regul 6 a los letrados | os siguientes emolumentos. Al Dr. Martin
Beretervide, la sumade $ 20.736.500, equivalentes a 3.366,31 UMA, por su labor en €l juicio
gjecutivo; y pesos $ 414.000 equivalentes a 67,20 UMA, por su labor en el incidente de
medida cautelar N° 11794/2020/1. A la Dra. Emilia Rodriguez Rohwain, la suma de $
20.736.500, equivalentes a 3.366,31 UMA, por su labor en el proceso gecutivo; y pesos $
414.000, equivalente a 67,20 UMA, por su labor en el incidente de medida cautelar N°

11794/2020/1. Y, por tltimo a Dr. Carlos Rotman, la suma de $ 20.736.500, equivalentes a
3.366,31 UMA, por su labor en €l proceso gjecutivo. A dichos emolumentos debe adicionarse
el IVA, tal como fue informado en dicha resolucion. Adjunté documental acreditante de su
crédito. Posteriormente, con fecha 27/4/2022, el insinuante acompafia escrito ante la
sindicatura, alos fines de cristalizar definitivamente los montos verificados por el Estudio, ya

gue mediante Sentencia de fecha 7/4/2022, la Camara Nacional de Apelaciones en |o
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Comercial resolvio los recursos de apelacion interpuestos contra la regulacion de honorarios
de primera instancia y, a su vez, reguld los honorarios pendientes relativos a la labor
efectuada en segunda instancia. Alega que justifica dicha presentacion en el dia de la fecha,
ya que ese dia la referida sentencia adquirié firmeza, al haber vencido el plazo legal parala
interposicion del recurso extraordinario federal sin que la deudora hubiera interpuesto recurso
alguno. Conforme tal resolucion la regulacion de honorarios quedo cristalizada de la siguiente
manera: Dr. Martin Beretervide: La sumade $ 32.262.943 equivalentes a 4.337 UMA, por su
labor en el proceso ejecutivo; pesos $ 9.678.882,9, equivalentes a 1301,1 UMA por su labor
en la2° Instancia; y $ 1.614.263 equivalentes a 217 UMA por su labor en el incidente de
medida cautelar N° 11794/2020/1. A la Dra. Emilia Rodriguez Rohwain: La suma de $
32.262.943 equivalentes a 4.337 UMA, por su labor en el proceso ejecutivo; pesos $
9.678.882,9, equivalentes a 1301,1 UMA por su labor en la segunda instancia; y pesos $
1.614.263 equivalentes a 217 UMA por su labor en el incidente de medida cautelar N°
11794/2021/1. Y, respecto al Dr. Carlos Maria Rotman, la suma de $ 32.262.943,
equivalentes a4.337 UMA, por su labor en el proceso gecutivo; $9.678.882,9, equivalentes a
1.301,1 UMA por su labor en segunda instancia. Manifiesta que respecto al valor UMA

corresponde el vigente al momento de la regul acion definitiva en cuestion, el que asciende a $
7.439, y es lo que en definitiva arroja los importes aqui insinuados. Concluye que la suma
definitiva de la verificacion de su mandante a partir de la cristalizacién del monto que se
informa asciende a $ 129.054.004, mas el 1VA correspondiente. Dicho crédito fue observado
por la concursada. Manifestd que los honorarios no estan firmes porque se encuentran
apelados y pendientes de resolucion, por lo que solicitd se aconseje el rechazo parcial del
crédito pretendido por $ 63.037.500, €l cual debera ser admitido con caracter de condicional y
sujeto alo que decidala Camara. Lasindicatura en suinforme individual, considera probada
la causa de la obligacion. Manifiesta que el insinuante complement6 su peticion el dia

27/7/2022 acompariando la resolucién de la Camara, la cual mediante sentencia de fecha
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7/4/2022 resolvio los recursos de apelacion interpuestos contra la regulacion en la forma
detallada por €l insinuante. Resalta, respecto al valor UMA, que el vigente al momento de la
regulacion definitiva, asciende ala sumade $ 7.439, fijada por la Corte Suprema de Justicia
mediante Acordada 4/2022 de fecha 11/3/2022. No hace lugar a la observacién de la
concursada, ya que corroboradas las actuaciones judiciales, surge que las costas fueron
impuestas a la concursada, entendiendo que no resultaba necesario en las resoluciones de
alzada, que efectuara una nueva aclaracion al respecto, al no modificar tal asignacion. En
cuanto a la valoracion de los honorarios regulados en UMA, entiende que el pretenso
acreedor no asimila su acreencia al caso de deudas no dinerarias, ni tampoco a una deuda en
moneda extranjera, ya que utiliza la valorizacion efectiva realizada por lajusticiaalafecha
real de laregulacién, que resulta posconcursal. Que si bien refiere su insinuacion a unidades
UMA, solicita el valor en pesos equivalente a dichas unidades.

Entiende que debe asimilarse al concepto de deuda no dineraria; por imperio del art. 19 LCQ
la valuacion seria en moneda de curso legal a la fecha de presentacion en concurso
preventivo, ya que fue producto de una regulacién posterior a la presentacion concursal pero
con causa anterior a ella. Con este criterio el quantum final de la deuda queda establecido a
fecha de presentacion concursal al igual que cualquier otra no amparada por garantiareal. Por
lo que sugiere valuar el crédito expresado en UMA a valor que dicha unidad teniaalafecha
de presentacion concursal del 2/9/2021, es decir $ 6.160. EI IVA sobre honorarios, 10
considera como crédito condicional, ya que se devengara en el momento del efectivo pago; el
arancel —conforme los criterios generales, sera considerado como quirografario. Por o que
aconseja admitir el crédito por $ 106.924.268 en concepto de honorarios, importe que incluye
el arancel verificatorio, con el caracter de quirografario, y la suma de $ 22.453.403,28 en
concepto de IVA como condicional. La suscripta, por su parte, luego de analizar la
insinuacion y la documental que se acompafiaron, compartiendo la interpretacion efectuada

por la Corte Suprema de Justicia de Santa Fe, en la Resolucion de fecha 01/08/2017, en la
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causa: “Municipalidad de Santa Fe ¢/ Bergagna® (Cita online: 1d SAIJ FA17090187),
subsume a honorario profesional dentro de la categoria de deuda de valor de conformidad
con €l art. 772 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion. Es decir que, €l obligado a pago
debera afrontar en definitiva una deuda de valor, siendo decisivo y concluyente determinar
hasta cuando subsiste en ese caracter, ya gque, en este tipo de obligaciones, |o que se debe es
un valor y la unica funcion del dinero es servir de herramienta de cuantificacion. En esta
coyuntura el CCCN receptd en su art. 772 latesis del “valorismo atenuado”, seguin €l cual una
vez cuantificada en dinero la obligacion de valor, pasa a ser dineraria, imperando a partir de
ese momento el sistema nominalista. Laley de honorarios profesionales 27.423, dispone que:
“El pago sera definitivo y cancelatorio Unicamente si se abona la cantidad de moneda de curso
legal que resulte equivalente a la cantidad UMA contenidas en la resolucion regulatoria,
segun su valor vigente al momento del pago”. Para que la modalidad de regulacion y
percepcion de honorarios profesionales luzca razonable y en consecuencia apegado al texto
constitucional, es necesario determinar, el momento hasta el cual la unidad de regulacion debe
utilizarse como parametro de equivalencia para cuantificar en dinero los honorarios ya
regulados; o, en otros términos, hasta qué etapa procesal el juez debe considerar €l valor dela
unidad para convertirlos en pesos. Yaque, si seinterpretara esta normaen el sentido de que la
deuda por honorarios se seguiria modificando por aplicacion de la unidad hasta el momento
del efectivo pago a partir del cual recién se convertiria en deuda de dinero- tal exégesis
resultaria tan amplia que terminaria constituyéndose en una manera de actualizar los
honorarios que no superarian €l test de razonabilidad y su constitucionalidad frente ala Ley
23.928, lo que podria favorecer a un mayor contexto inflacionario o derivar en un
desequilibrio que afecte la debida proporcionalidad entre la pretension principal y el
honorario profesional que configure un supuesto de enriquecimiento abusivo o indebido. Por
tales fundamentos considero que debe tomarse “el momento del pago” que refiere la norma,

como el momento en que dicha obligacion resulte exigible. Ello asi, en virtud de que €l
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sistema instituido de regulacion de honorarios debe tener, bajo pena de nulidad, el monto
expresado en pesos 0 moneda de curso legal y la cantidad de unidades que este represente ala
fecha de estimacion (cfrme. art. 51 de la Ley 27423). En definitiva, la conversion en deuda de
dinero se debe producir no en la oportunidad de regularse los honorarios, sino a quedar firme
la regulacion respectiva. Interpretar de esta manera la norma, le confiere un sentido acorde
con la Constitucion Nacional a lograr un justo equilibrio entre las normas arancelariasy las
gue prohiben la indexacion. Esta solucién de considerar momento de pago a la firmeza de la
regulacion, también se justifica porgque a partir de ese momento el profesional acreedor esta
en condiciones de iniciar la gjecucion de los mismos a través de |la demanda de apremio.
Consultada la pagina web Poder Judicial de la Nacion, surge que la Camara Nacional de
Apelaciones, elevo las regulaciones de primerainstancia en lasumatotal de 17.348,3 en favor
de los tres letrados cedentes. Asimismo, se observa que los honorarios peticionados hoy se
encuentran firmes.

De esta manera, se resuelve declarar admisible con caracter de quirografario, el crédito
insinuado por la suma de $ 141.964.438,90 (capital y arancel). Como condicional, se admite
lasuma de $ 29.811.839,16, en concepto de IVA.

CREDITO N° 631. ACONCAGUA TRANSPORTES S.R.L: Solicito laverificacion de un
crédito de $ 3.658.720,65. Abono arancel. La sindicatura indico que corresponde el rechazo
de las facturas FCA0008-000001940 y FCA0008-00001979 por referir a servicios prestados
con posterioridad a la presentacion concursal. Aconsegj0 se declare verificado el crédito por la
suma de $ 2.906.243,47). La suscripta coincide con la opinion de los Sres. Sindicos, en
relacion a las facturas mencionadas y por tanto resuelve declarar admisible el crédito con
carécter quirografario por la suma de $ 2.906.243,47 (capital y arancel).

CREDITO N° 632. CARLOS ANDRES VERA: Solicito la verificacion de un crédito de $
213.233,46. Abono arancel. La sindicaturaindica que la factura 00001-00000321 es de fecha

posterior a la presentacion en concurso por 10 que no debe ser considerada en el pasivo
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concursal y por tanto aconsejo se declare admisible del crédito. El Tribunal hace suya la
conclusion de los sindicos y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario
por lasumade $ 129.419,51 (capital y arancel).

CREDITO N° 633. TRABAJADORES UNIDOS COOPERATIVA DE TRABAJO
LTDA.: Solicito la verificacion de un crédito de $ 11.096.555,75. Abono arancel. Los
sindicos informaron gque hay liquidaciones secundarias de granos cuyas fechas son por causa
o titulo posterior a la presentacion en concurso por lo cual no pueden formar parte de la
insinuacion. Aconsegjaron declarar admisible el crédito. El Tribunal en sentido coincidentealo
dicho por los sindicos resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la
sumade $ 6.953.129,61 (capital y arancel).

CREDITO N° 635. INDECAR S.A.I.C.F: Solicito la verificacion de un crédito de U$S
9.316,96 en concepto de capital con mas el arancel. La concursada observé y rechazo la
verificacion en moneda extranjera. Los sindicos rechazaron la observacién formulada y
aconsejaron declarar admisible la insinuacion del crédito. EI Tribunal resuelve declarar
admisible el crédito con carécter quirografario por la suma de U$S 9.316,96 —en concepto de
capital (conversion art. 19, LCQ: $ 1.248.938,49)-. Monto definitivo $ 1.252.238,49 (incluye
capital y arancel).

CREDITO N° 636. INMOBAL NUTRER S.A: Solicité la verificacion de un crédito de $
687.359,05 que incluye capital e interés. Abono arancel. La concursada observo y rechazé la
procedencia de los intereses reclamados. La sindicatura aconsejé se declare admisible el
crédito. El Tribunal, resuelve declarar admisible en coincidencia con la Sindicatura el crédito
con caracter quirografario por la suma de $667.580,42 (capital, interésy arancel).
CREDITO N° 644. ELECTRICIDAD MIGUEL S.A: Solicito laverificacion de un crédito
de U$S 1.354,40 -que incluye capital e intereses- con mas el arancel verificatorio. La
concursada observo y rechazo la insinuacion en moneda extranjera 'y la procedencia de los

intereses reclamados. La sindicatura aconsej6 declarar admisible lainsinuacion y recalcul 6 el
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interés conforme a las pautas que desarroll6. El Tribunal resuelve declarar admisible el
crédito con carécter quirografario por la suma de U$S 1.124,60 (en concepto de capital e
interés) en virtud de las reglas generales planteadas por este Juzgado. (Conversion art. 19,
LCQ $ 150.752,63 Monto definitivo: $ 154.052,63 (incluye capital, intereses y arancel).
CREDITO N° 646. CT PROYECTOS S.R.L: Solicité la verificacion de un crédito de U$S
109.671,02 mas interésy arancel. La concursada observo y rechazo la verificacion en moneda
extranjera e indicd que ante la omision del insinuante de practicar la liquidacion de intereses
corresponde su rechazo.

La sindicatura aconseja se declare admisible el crédito y manifiesta que existen facturas por
las que atento su fecha de vencimiento no corresponde determinar interés alguno. El Tribunal
comparte la opinién de la Sindicatura, y por lo tanto resuelve declarar admisible € crédito con
caracter quirografario por la suma de U$S 109.794,71 -capital e interés- (conversion art. 19,
LCQ $ 14.717.980,88 Monto definitivo: $ 14.721.280,88 (incluye capital, intereses y
arancel).

CREDITO N° 648. GIULIANI HNOS. S.A: Solicit6 la verificacion de un crédito de $
483.816,83. Abond arancel. Los sindicos indicaron que habiendo sido anulada la factura
A0011-00000150 con la correspondiente nota de crédito A0011-0000000028 y la nueva
factura emitida en su reemplazo A0011-00000159 es de fecha posterior a la presentacion
concursal, no debe considerarsela. Por tanto, aconsejaron declarar inadmisible la insinuacion
del crédito. El Tribunal no coincide con el dictamen brindado y resuelve declarar admisible el
crédito con caracter quirografario por la sumade $ 487.116,83 (capital y arancel), en cuanto
se demostro que lare facturacion corresponde al reemplazo de una factura pre concursal.
CREDITO N° 651. VICENTIN S.A.l.C: Solicité la verificacion de un crédito por la suma
de $127.660.75 y U$S 5.166,95 en concepto de capital més intereses, con mas el arancel
verificatorio. La concursada observo la insinuacion, rechazo la verificacion en moneda

extranjeray la procedencia de intereses reclamados. Los Sres. Sindicos aconsgjaron se admita
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el crédito pero recalculan los intereses conforme a los criterios que fijaron en su presentacion
general y no computan el arancel. El Tribunal resuelve declarar admisible el crédito con
caracter quirografario por lasumade $ 127.660,75 (capital, interesesy arancel) + U$S 5.113,
55 conversion art. 19, LCQ: $ 685.471,38 Monto definitivo: $ 813.132,13).

CREDITO N° 653. PLASTICOS EXCLUSIVOS S.A: Insinué un crédito por la suma de
US$ 31.678,92 lo que dijo equivale a $3.579.717,96. Aboné arancel. La concursada observo
lainsinuacion y rechazd que la misma lo sea en moneda extranjera. La Sindicatura aconsegj6
se admita el crédito pero por un monto menor al insinuado. El Tribunal coincide con el
dictamen realizado, se advierte asimismo que las facturas fueron emitidas en pesos, por ello es
gue se resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de
$3.080.435,69 (capital y arancel).

CREDITO N° 654. ADOLFO RUBEN DZUMIGA: Se presenté ainsinuar un crédito por la
suma de $1.190.926. Abono arancel. Los Sres. Sindicos aconsejaron no admitir el crédito
reclamado ya que consideraron que lafalta de constitucion de domicilio obstaba tal resultado.
Deigual modo, agregaron, €l pretenso acreedor no habia cumplido |os requisitos previstos por
el art. 32 LCQ al no indicar causa, monto y privilegio alguno en su solicitud. EI Tribunal no
comparte el dictamen brindado. Respecto la constitucion de domicilio, tal observacion no es
de recibo conforme las pautas establecidas precedentemente. Con relacion a cumplimiento de
los requisitos formales, estimo gque los mismos surgen de lainsinuacion como asi también de
la documental que fuera aportada, por |o que se resuelve declarar admisible el crédito con
carécter quirografario por la suma de $1.194.226 (capital y arancel).

CREDITO N° 655. AIR LIQUIDE ARGENTINA S.A: Solicité la verificacion de un
credito de $ 412.169,61 mas $ 3.300 en concepto de arancel mas intereses legales. La
sindicatura aconsej 0 declarar verificado €l crédito insinuado como quirografario. La suscripta
recalcula intereses conforme las pautas generales ya sefidladas y resuelve declarar admisible

el crédito con carécter quirografario por la suma de $ 429.220,40 (capital, interésy arancel)
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en virtud de las reglas generales planteadas.

CREDITO N° 656. EUROPACKAGING S.A: Solicit6 laverificacion de un crédito de U$S
21.135,22 mas arancel. La concursada observo y rechazo la insinuacion en la moneda
solicitada e indica la omision de pago parcial —el que se encuentra documentado-. La
sindicatura aconsej0 declarar admisible la insinuacion pero tomando la observacion de la
concursada en relacion ala omision de pago. El Tribunal, en coincidencia con la Sindicatura,
resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de U$S
20.584,82 (conversion art. 19, LCQ: $ 2.759.395,12. Monto definitivo: $2.762.695,12 -capital
y arancel-) atento las pautas rectoras ya indicadas.

CREDITO N° 658. FLINT GROUP PACKAGING FLINT INK ARG SR.L: Solicito la
verificacion de un crédito de $ 26.073.783,58 en concepto de capital, mas $ 98.819,11 en
concepto de intereses, ambos con caracter quirografario y la sumade $ 20.752,01 en concepto
de IVA sobre intereses con caracter condicional como asi también el arancel abonado. La
concursada observo la insinuacion del crédito, adujo que son improcedentes los intereses
reclamados. Los sindicos sostuvieron que no le asiste razdn a la concursada en relacion alo
plasmado en su observacion y procedieron a calcular |os intereses conforme los lineamientos
generales por ellos adoptados, sin embargo indica que del cuerpo de las facturas surge que la
condicion de venta adoptada es de 60 dias + 5 desde la fecha de facturacion, por lo que no
corresponde determinar interés por cuanto su fecha de vencimiento es posterior a la
presentacion en concurso. Aconsejaron declarar admisible el crédito. EI Tribunal, en igual
sentido que el 6rgano sindical, resuelve declarar admisible el crédito con caracter
quirografario por la sumade $ 26.077.083,58 (capital y arancel), en tanto no corresponden
intereses ni VA sobre intereses a mérito de lafechay condiciones de pago de las facturas que
se agregaron.

CREDITO N° 663. BA TRANSMISIONES S.R.L: Solicité la verificacion de un crédito de

$ 239.825,68 méas US$S 3.342,40, més arancel. La concursada observo y rechazo la

Expediente SAC 10304378 - Pag. 189/ 281 - N°Res. 72



verificacion en moneda extranjera, indicd que hubo omisién de reconocer un pago parcia y
por ultimo rechazo los intereses reclamados. La sindicatura rechazo6 las observaciones
formuladas en relacion ala verificacion en moneda extranjeray la procedencia de intereses; y
recepta favorablemente la relacionada al pago de la factura 3/38092. Los funcionarios
aconsejaron declarar admisible la insinuacion del crédito. ElI Tribunal coincide con el
dictamen brindado y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la
suma de $ 239.687,31 (capital, interés y arancel) mas U$S 3.251,15 (conversion art. 19, LCQ:
$ 435.816,66. Monto definitivo: $ 675.503,97).

CREDITO N° 671. TRANSPORTE DIEGO BIANCO S.R.L: Solicité la verificacion de
un crédito de $ 1.043.193,03. Abono arancel. La sindicatura aconseja se declare admisible la
insinuacion —rechaza una factura por ser posconcursal-. La suscripta, en coincidencia con los
sindicos, resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por la suma de $
622.459,42 (capital y arancel).

CREDITO N° 672. DIEGO LEONARDO BIANCO: Solicité la verificacion de un crédito
de $172.631,31. Abond arancel. La sindicatura aconsej0 declarar admisible lainsinuacion del
crédito —excluye la consideracion de una factura por ser posconcursal-. El Tribunal coincide
con la opinion vertiday resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario por
lasumade $ 61.842,22 (capital y arancel).

CREDITO N° 676. FABIAN LEANDRO DE LUCA: Requiri6 laverificacion de un crédito
de $ 209.434,06. Abono arancel. La sindicatura aconsej 6 declarar admisible lainsinuacion por
excluir la consideracion de una factura por ser posconcursal. La suscripta comparte €l criterio
de los funcionarios concursales y resuelve declarar admisible el crédito con caracter
quirografario, por la suma de $ 204.506,06 (capital y arancel).

CREDITO N° 679. BOMBAS Y SERVICIOS INDUSTRIALES S.R.L: Solicit6 la
verificacion de un crédito de $ 297.781,40 con mas $3.300 de arancel, con mas los intereses

correspondientes. La sindicatura aconsejo verificar el crédito EI Tribunal recalcul6 los
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intereses correspondientes conforme a las pautas explicitadas y resuelve declarar admisible el
crédito con caracter quirografario, por la sumade $ 306.330,92 (capital, interésy arancel).
CREDITO N° 681. JORGE LUIS FARINA: Solicit6 la verificacion de un crédito de $
1.083.575,57. Aboné arancel. La sindicatura indico que la factura A0002-000001039 es de
fecha posterior a la apertura en concurso por o que no debe ser considerada en el pasivo
concursal. Aconsegjo declarar admisible lainsinuacion. El Tribunal coincide con la opinion
vertidaen tal sentido y resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la
sumade $ 960.598,76 (capital y arancel).

CREDITO N° 683. NAHUEL HERNAN DIEGO ISOLDI: Solicité la verificacion de un
crédito de $ 1.148.664,99. Abono arancel. La sindicatura aclaré que las facturas N° 00002-
00000045 y 00002-00000349 no deben considerarse dentro del pasivo concursal por ser de
fecha posterior ala presentacion concursal y aconsejo declarar admisible el crédito insinuado.
El Tribunal comparte la opinidn de los sindicos y resuelve declarar admisible el crédito con
caracter quirografario, por lasumade $ 827.277,21 (capital y arancel) en virtud de las reglas
generales planteadas.

CREDITO N° 686. TELEFONICA MOVILES ARGENTINA S.A: insinué un crédito por
lasumade $ 102.773,21 en concepto de capital e intereses, ademés requirio se le reconociera
el arancel. La concursada observé y rechazo |a procedencia de |os intereses reclamados. La
sindicatura aconsej6 se admita el crédito e indicd que una de las facturas —A2470-00476601-
no lleva interés atento vencer luego de la presentacion concursal. El Tribunal coincide con €l
dictamen elaborado y resuelve declarar admisible el crédito con carécter quirografario, por la
suma de $106.073,31 (capital, intereses y arancel).

CREDITO N° 688. GUILLERMO JOSE LUIS LOPEZ: Solicito la verificacion de un
credito de $ 898.324,57. Abond arancel. La sindicatura aconsejo declarar admisible la
insinuacion, hizo presente que la factura 00002-00001154, |a nota de crédito 00002-00000071

y lafactura 00002-00001164 son de fecha posterior ala presentacién concursal y por tanto no
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deben ser de recibo. La suscripta comparte dicho criterio y resuelve declarar admisible el
crédito con caracter quirografario, por la sumade $ 801.707, 61 (capital y arancel) atento las
pautas ya descriptas.

CREDITO N° 691. MARIA INES LOPEZ: Present6 insinuacion de un crédito de $
90.526,15. Abono arancel. La sindicatura rechazd una factura acompafiada por indicar que es
del mismo dia de la presentacion concursal y que comprende el periodo trabajado del dia
02/09/2021 al 31/10/2021; aconsej6 declarar verificado €l crédito. El Tribunal se aparta de la
opinién brindada, en tanto se vislumbra que la factura fue emitida el mismo dia de la apertura
del concurso preventivo, por 1o que se presume la buenafe del tercero contratante, motivo por
el cual se resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la suma de $
93.826,15 (capital y arancel) conforme las pautas planteadas previamente.

CREDITO N° 703. ROBERTO PEDRO PASESANI: Solicito la verificacion de un crédito
de $ 515.702 méas arancel més costos y costas. L os sindicos aconsejaron declarar verificado el
crédito y no determinan intereses por cuanto el vencimiento del plazo de pago de la factura
ocurre con posterioridad a la fecha de presentacion en concurso. La magistrada resuelve
declarar admisible —en tanto no es procedente el reclamo por costas- el crédito con carécter
quirografario, por la suma de $ 519.002 (capital y arancel).

CREDITO N° 705. VITOPEL ARGENTINA S.A: Solicit6 la verificacion de un crédito de
$ 4.888.511,28 mas intereses mas arancel. La sindicatura aconsejo declarar verificado como
quirografario el crédito. El Tribunal recalcula los intereses conforme a las pautas dadas y
resuelve declarar admisible el crédito con caréacter quirografario, por la suma de $
4.954.238,69 (capital, interés y arancel).

CREDITO N° 708. DIEGO LEONARDO LENARDUZZI:. Solicité la verificacion de un
crédito de $ 336.396,94. Abono arancel. Los sindicos dictaminaron declarar verificado el
crédito y agregaron que las facturas culminadas en 7670, 7698 y 7699 son de fecha posterior a

la presentacion en concurso por |0 que aconsejaron no incluir dichas suma en el pasivo
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concursal. La suscripta coincide con el dictamen brindado en cuanto a las facturas, sin
embargo, difiere en la conclusién ya que no se debe tener por verificado el crédito, sino que
se resuelve declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la sumade $ 55.330
(capital y arancel).

CREDITO N° 711. PALAVERSICH Y CIiA S.A.C: Solicito verificacion de un crédito por
la suma de U$S 112.016,86, con mas intereses desde la fecha de la moray hasta la efectiva
percepcion de la acreencia. Abond arancel. La concursada observo lainsinuacion del crédito
por expresarse e mismo en moneda extranjera'y por la omision de considerar pagos por
compensacion. En este punto refiere que la factura 0007-00016775 se encuentra paga por
haber sido compensada con la factura 01A 075400000966 emitida por Molino Cafuelas (OP
414782 20/03/20) y que la factura 0103-30000056 se encuentra paga por haber sido
compensada por las facturas FA 01A 080000001223, 01A 080000001224, 01A 080800001693
y 01A 075400000966 emitidas por Molino Carfuelas (OP 414518 09/03/20). Asimismo
asegura que las facturas 0007-00014745 y 0007-00014746 fueron anuladas con notas de
crédito emitidas por el insinuante, detalla seguidamente las notas de crédito instrumentadas al
invocar respecto de la primera de las facturas -0007-00014745-: Anulacion con NCs PK
1002604 -21/10/19- NC 00007000090047, 00007000090046, 00007000090045,
00007000090044, 0007000090043, 00007000090042, 0007000090041, 0007000090040 y
00007000090039 y respecto de la factura mencionada en segundo término -0007-00014746-
Anulacion con NCs, PK 1002604 -21/10/19- NC 0000700009047, 0000700009046,
0000700009045, 0000700009044, 0000700009043, 0000700009042, 0000700009041,
0000700009040 y 0000700009039. Solicita el rechazo de tales facturas. Los sindicos analizan
las observaciones de la concursada e indican que le asiste razén en lo referido a los montos
pagos por compensacion aungue no en relacion alaimpugnacion de lainsinuacién en moneda
extranjera. Aconsejan declarar admisible el crédito aunque recalculando el capital. Omiten

calcular intereses pese a haber sido solicitados por el insinuante. Esta magistrada resuelve
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declarar admisible el crédito con caracter quirografario, por la suma de U$S 21.663,36
(capital e intereses) - conversion art. 19, LCQ: $ 2.903.973,40- + $3.300 (arancel), Monto
definitivo: $ 2.907.273,408.

CREDITO N° 712. PDV RETAIL S.A: Solicité la verificacion de un crédito de $
16.515.346,06 maés intereses. Abono arancel La sindicatura aconsej6 declarar verificado como
quirografario el crédito y rechazo calcular intereses, atento la fecha de vencimiento de pago
de las facturas. Esta magistrada coincide con |os sindicos respecto de que no corresponde el
calculo de interesesy resuelve declarar admisible el crédito con carécter quirografario, por la
sumade $ 16.518.646,06 (capital y arancel).

CREDITO N° 717. MARKETING TRADE SERVICES S.A: Solicité la verificacion de un
crédito de $ 311.479,52 que incluye capital, intereses calculados a tasa pasivay arancel. Los
sindicos aconsejaron declarar admisible lainsinuacion del crédito. El Tribunal conforme las
consideraciones efectuadas en oportunidad de exponer |os criterios generales recalcula el
interés —desde la fecha del vencimiento para el pago- y resuelve declarar admisible el crédito
con caracter quirografario, por la sumade $ 303.333,43 (capital, interésy arancel).
CREDITO N° 720. TRANS VAROS DVR S.A: Solicité la verificacion de un crédito de $
1.370.381,87. Abono el arancel. La sindicatura manifestd que del analisis de la
documentacion presentada, aun cuando muchas facturas son de fecha posterior ala apertura
del concurso, del cuerpo de las mismas se desprende que son por servicios prestados antes de
la apertura de tal, por lo que aconseja considerarlas a excepcion de la factura N°A00001-
00000096 cuyos servicios fueron prestados con posterioridad. Aconsejaron declarar admisible
el crédito. Si bien la suscripta coincide con lo referido por los funcionarios en relacion a la
factura de referenciay por tanto no la computa, €l Tribunal ademés entiende que las facturas
A00001-00000003 y A00001-00000004, ambas de fecha 29/09/21, en cuanto detallan como
periodo facturado desde el 01/08/2021 hasta el 29/09/2021 y asi, las prestaciones serian tanto

pre concursales como post concursales, no deben ser consideradas. Igual suerte —no
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consideracion- le corresponde a la nota de crédito electronica de fecha 06/10/2021 por no
resultar claro a qué facturarefiere, ademas de indicar como periodo facturado el que va desde
el 01/08/2021 al 30/09/2021. En consecuencia, la suscripta resuelve declarar admisible el
crédito con caracter de quirografario, por la suma de $ 463.073,38 (que incluye capital y
arancel).

CREDITO N° 726. WARBEL S.A: Solicito la verificacion de un crédito de $ 554.781,48
mas intereses y costas. Abono el arancel. Los sindicos aconsejan verificar el crédito
—rechazan el calculo de intereses atento a que la fecha de pago de las facturas es posterior ala
presentacion en concurso-. El Tribunal coincide con la sindicatura en relacién a la no
correspondencia de intereses, y resuelve declarar admisible con caracter quirografario el
crédito por la suma de $ 439.525,08 (capital y arancel).

c- CréditosINADMISIBLES:

- Créditos posconcur sales: Los créditos que a continuacion se detallan, invocan como causa
la venta de mercaderias y/o la prestacion de servicios a la concursada. Los titulos que
acompariian para acreditar dicha prestacion son de fecha posconcursal y no acompanan
documentacion complementaria que acredite que tales operaciones fueron efectivizadas
previo a lafecha de presentacion en concurso preventivo, por |o que no seran de recibo en el
pasivo concursal; todo ello, conforme las pautas generales ya expuestas.

En consecuencia se declaran INADMISIBLES, por facturas posconcursales, |os siguientes
créditos: CREDITO N° 118: RONDON OMAR. S olicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 112.530 en concepto de capital, con més intereses 'y arancel verificatorio. No fue
observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar verificado el crédito y
considera probada |a causa en base a las facturas, liquidacion de fletes y cotejo con el Libro
IVA compras. El Tribunal no coincide con la Sindicatura en virtud de que la factura
acompanada es posconcursal, no surgiendo de la documental adjuntada que el servicio haya

sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso. En consecuencia, resuelve
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declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 185: SOWA CARLOS JAVIER. Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 71.187,42 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto no se acredita con las
liquidaciones primarias adjuntadas que tales operaciones se hayan efectuado con anterioridad
a la presentacion en concurso. Esta juzgadora, en coincidencia con el informe individual,
resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 187: CEREALIA S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma de $
2.762.733,56 en concepto de capital, méas arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible €l crédito, en tanto las facturas acompariadas son de
fecha posterior ala presentacion en concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe
individual y no encontrandose acreditado que la venta haya sido efectuada con anterioridad a
la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 195: MACRIALVA SRL. Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$ 70.036,37 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La Sindicatura
aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones primarias acompanadas
correspondientes ala venta de cereal son de fecha posterior ala presentacion en concurso y no
cuenta con documentacion que acredite la veracidad de los hechos previo a la presentacion
concursal. La suscripta, en coincidencia con el informe individual y conforme los criterios
generales, resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 202: CONDUCCION Y TRASLADOS AFRATO SRL. Solicita
verificacion de un crédito por la suma de $ 804.124,86 en concepto de capital, con mas
arancel. No fue observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el
crédito, en tanto las facturas acompafnadas son de fecha posterior a la presentacion en
concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe individual y no encontrandose

acreditado que el servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso,
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resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 244. GOLOVCA PAOLO VALENTIN: Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 20.000 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto |a factura acompafiada es de
fecha posterior ala presentacién en concurso. Esta juzgadora, en coincidencia con el informe
individual y no encontrandose acreditado que €l servicio haya sido prestado con anterioridad a
la presentacién en concurso, resuelve declarar inadmisible € presente crédito.

CREDITO N° 246. ARIAS FEDERICO MARCEL O: Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 108.356,11 en concepto de capital, mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la factura
acompafada es de fecha posterior ala presentacion en concurso. La suscripta, en coincidencia
con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya sido prestado
con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el presente
crédito.

CREDITO N° 256. PETRUCCI ROBERTO ANGEL: Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 297.501,49 en concepto de capital, mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las facturas
acompanadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 274. BELGRANO CEREALES S.R.L: Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 5.403,46 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones secundarias
acompanadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en

coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
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sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 275. COOPERATIVA AGRICOLA GANADERA DE GUAMINI LTDA.:
Solicita verificacion de un crédito por lasumade $ 184.418,11 en concepto de capital. No fue
observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto
las liquidaciones secundarias acompariadas son de fecha posterior a la presentacion en
concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe individual y no encontrandose
acreditado que el servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso,
resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 276. COINCER S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la suma de $
13.206,93 en concepto de capital con méas arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible €l crédito, en tanto las facturas acompariadas son de
fecha posterior ala presentacion en concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe
individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya sido prestado con anterioridad a
la presentacién en concurso, resuelve declarar inadmisible e presente crédito.

CREDITO N° 277. BARBERO CESAR: Solicita verificacion de un crédito por la suma de
$ 221.877,48 en concepto de capital con més arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar admisible el crédito por la suma de $225.598,78 porque
considera que las operaciones son acreditadas con la correspondiente liquidacion primaria
acompanada. Este Tribunal, disiente con la Sindicatura en tanto de la documental que se
acompania surge que la liquidacion primaria de granos que se acompaiia es de fecha pos
concursal (10/09/2021) y no encontrandose acreditado que el servicio haya sido prestado con
anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el presente crédito.
CREDITO N° 280. VIENTOS DEL AGRO S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 9.763.264,62 en concepto de capital con més arancel. No fue observado por la

concursada. La Sindicatura aconsegja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones
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secundarias acompafiadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso (25/11/2021).

Este Tribunal, en coincidencia con €l informe individual y no encontrandose acreditado que €l
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 281. A &J NARI S.A.: Solicita verificacion de un crédito por lasumade $
844.647,20 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La Sindicatura
aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las facturas acompafiadas son de fecha
posterior ala presentacién en concurso (diciembre 2021). Este Tribunal, en coincidencia con
el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya sido prestado con
anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el presente crédito.
CREDITO N° 282. RODEO PAMPA S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la suma
de $ 35.221,15 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La Sindicatura
aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion primaria acompariada es de
fecha posterior ala presentacion en concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe
individual y no encontrandose acreditado que €l servicio haya sido prestado con anterioridad a
la presentacién en concurso, resuelve declarar inadmisible € presente crédito.

CREDITO N° 283. AGROVISION DRONERO S.A.: Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 56.996,87 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones primarias
acompanadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 284. CEREALESY GANADOS S.A.: Solicita verificacion de un crédito por
la suma de $ 31.332,60 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La

Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones secundarias
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acompanadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 293. ALPACA S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la suma de $
43.593,07 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion primaria
acompanada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 311. INTEGRAL ACOPIO S.R.L.: Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 13.157.974,68 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, por no constituir
domicilio procesal. Este Tribunal, no considera la personeria invocada sino que, tal como
surge de la documentacion acompafiada, las liquidaciones secundarias son de fecha pos
concursal y no se acredita que el servicio haya sido prestado con anterioridad a la
presentacion en concurso, por lo tanto resuelve declarar inadmisible el presente crédito.
CREDITO N° 315. MOLFINO BOERO MARTA ISABEL: Solicita verificacion de un
crédito por lasumade $ 35.764,50 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado
por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la
liguidacion primaria acompariada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este
Tribunal, en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 319. VASSOL O GRACIELA: Solicitaverificacion de un crédito por la suma
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de $ 48.677,31 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la concursada.
La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion secundaria de
granos acompafnada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 320. PRUNDER S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la suma de $
655.660,97 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion primaria
acompafada es de fecha posterior ala presentacion en concurso (13/09/2021). Este Tribunal,
en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 334. PALLADINO ANDRES: Solicita verificacion de un crédito por lasuma
de $ 43.257,86 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la concursada.
La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion secundaria
acompafada es de fecha posterior a la presentacion en concurso (23/11/2021). Este Tribunal,
en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 341. BANDAGRO S.A.: Solicita verificacion de un crédito por la sumade $
1.091.776,45 en concepto de capital con més arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la liquidacion primaria
acompaiada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya

sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar inadmisible el
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presente crédito.

CREDITO N° 342. AGRO STERLIN S.R.L.: Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 199.658,02 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las liquidaciones
secundarias acompafiadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso (02/12/2021).
Este Tribunal, en coincidencia con €l informe individual y no encontrandose acreditado que €l
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 344: AGRINTER CEREALES SR.L. Solicita verificacion de un crédito por
lasumade $ 1.031.628,92 en concepto de capital con méas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las facturas
acompanadas son de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente credito.

CREDITO N° 360. COOPERATIVA AGRICOLA GANADERA LTDA.
ESPARTILLAR. Solicita verificacion de un crédito por la suma de $ 641.384,57 en
concepto de capital con més arancel. No fue observado por la concursada. La Sindicatura
aconsegja declarar inadmisible el crédito, en tanto laliquidacion secundaria acompariada es de
fecha posterior ala presentacion en concurso (23/11/2021) Este Tribunal, en coincidencia con
el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya sido prestado con
anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 362. BARBERO MARTIN GERONIMO. Solicita verificacion de un
credito por la suma de $ 282.382,65 en concepto de capital con méas arancel. No fue
observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto

las liquidaciones secundarias acompariadas son de fecha posterior a la presentacion en
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concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe individual y no encontrandose
acreditado que el servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso,
resuelve declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 395. GRUPO ONUS S.A. Solicita verificacion de un crédito por lasumade $
2.729.296,38 en concepto de capital con méas arancel. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la factura acompafiada es de
fecha posterior ala presentacion en concurso. Este Tribunal, en coincidencia con el informe
individual y no encontrandose acreditado que €l servicio haya sido prestado con anterioridad a
la presentacién en concurso, resuelve declarar inadmisible €l presente crédito.

CREDITO N° 457. PADUAN, MARTIN ALEJANDRO. Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 93.466,45 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar verificado el crédito, en tanto considerala causa
del crédito acreditada con la correspondiente factura. Este Tribunal, disiente con la
Sindicatura por considerar la factura pos concursal y no encontrandose acreditado que el
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 474. SUCESION DE MENCONI, ORLANDO DIONISIO. Solicita
verificacion de un crédito por la suma de $ 121.654,21 en concepto de capital con méas
arancel. No fue observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el
crédito, en tanto la factura acompanada es de fecha posterior a la presentacion en concurso.
Este Tribunal, en coincidencia con €l informe individual y no encontrandose acreditado que €l
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 482. MANATINI, JUAN DANIEL. Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 84.700 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la

concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la factura
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acompahada es de fecha posterior a la presentacion en concurso (06/09/2021). Este Tribunal,
en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 483. LOS DOS HERMANOS M. SRL. Solicita verificacion de un crédito
por la sumade $ 490.359,16 en concepto de capital con més arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las facturas
acompafadas son es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 484. CARDOZO, MARISA EDIT. Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 84.700 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la factura
acompanada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad ala presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 491. ARREBILLAGA Y GONZALEZ SA. Solicita verificacion de un
crédito por la suma de $ 308.550 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado
por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto las
facturas acompariadas son de fecha posterior ala presentacion en concurso (03/09/2021). Este
Tribunal, en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el
servicio haya sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar
inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 493. ARREBILLAGA, WALDO FABIAN. Solicita verificacion de un
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crédito por la suma de $ 94.380 en concepto de capital con més arancel. No fue observado por
la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto la factura
acompaiada es de fecha posterior a la presentacion en concurso. Este Tribunal, en
coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacidn en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 499. ENRIQUE R. ZENI Y CIA. SA.C.I.F.I.A el. Solicita verificacion de
un crédito por la suma de $ 5.507.170,66 en concepto de capital con mas arancel. No fue
observado por la concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto
las facturas acompafnadas son de fecha posterior ala presentacion en concurso. Este Tribunal,
en coincidencia con el informe individual y no encontrandose acreditado que el servicio haya
sido prestado con anterioridad a la presentacion en concurso, resuelve declarar inadmisible el
presente crédito.

CREDITO N° 608 TOLVAS S.A.; CREDITO N° 624 JAZMIN GUILLERMO ANIBAL;
CREDITO N° 627 SUCESION DE DANIEL LAZARINI; CREDITO NRO. 682
ALEJANDRO GABRIEL FARINA; CREDITO N° 698 ROBERTO J. VAZQUEZ
CEREALES S.A.; CREDITO N° 699 SUCESION DE ROBERTO JUAN VAZQUEZ;
CREDITO N° 709 HUGO OSCAR BELFORTTI; CREDITO N° 719 EDGARDO DAVID
GONZALEZ; CREDITO N° 721 HECTOR ANIBAL WETH E HIJOS S.H.

- Créditos sin causa acreditada: Los créditos que a continuacion se detallan, fueron
peticionados con caracter de quirografarios e invocan como causa la venta de mercaderias y/o
la prestacion de servicios a la concursada. Sin perjuicio de ello, los mismos no acreditan la
causareferida en lainsinuacion, ya sea por no acompafiar |la documentacion acreditante de la
misma o del crédito pretendido. En consecuencia se declaran INADMISIBLES, por las
razones expuestas, los siguientes créditos:

CREDITO N° 37: AGUASDE CALDERASY CIRCUITOS SA. El acreedor no presenta
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escrito verificatorio. Fue observado por el acreedor Banco Galicia'y Buenos Aires S.A.,
aduciendo que el insinuante Unicamente acompafa el comprobante de pago del arancel. La
Sindicatura, considera que la insinuacion no cumple con los requisitos formales exigidos por
el Art. 32 LCQ, a no acompafiar pedido de verificacion de crédito ni menciona monto, causa
y privilegio, por lo que sugiere inadmitir el crédito. La suscripta, coincidiendo con el informe
individual de la sindicatura, estima que el presente pedido no cumple con los requisitos
formales exigidos por el Art. 32 LCQ, a no acompafar pedido de verificacion de crédito ni
mencionar monto, causay privilegio, como asi tampoco adjunta los titulos justificativos a
tales efectos. En consecuencia, resuelve declarar inadmisible el crédito.

CREDITO N° 91: ASEGURADORA DE CREDITOSY GARANTIAS S.A. Solicita
verificacion de un crédito por lasumade $ 168.753,26 en carécter de quirografario y la suma
de $ 60.984.642,33 con caracter de quirografario eventual. EI mismo fue observado por la
concursaday por €l acreedor Banco Galiciay Buenos Aires S.A., ambos aducen gue tanto el
pedido de verificacion como de la documentacion acompafiada no surge que la causa de la
obligacion encuentre conexion con la concursada. La Sindicatura, considera que la
presentacion de la peticionante en el presente concurso se debi6 a un error material y que no
existe causa juridica que justifique el crédito solicitado, por lo cual aconseja inadmitir el
crédito. La suscripta, en coincidencia con el informe individual considera que no existe causa
juridica que justifique el crédito solicitado, toda vez que la documentacion acompariada

—facturasy pdlizas- corresponden a servicios prestados a Compariia Argentina de Granos S.A.

CREDITO N° 114: AR COMPUTACION S.A. El acreedor no presenta escrito
verificatorio. Fue observado por la concursada, aduciendo que el insinuante Gnicamente
acompana factura, y no acredita ni menciona monto, causay privilegio del crédito. La
Sindicatura, considera que la presentacion de la peticionante en el presente concurso se debid

aun error material y que no existe causa juridica que justifique el crédito solicitado, por o
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cual aconsejainadmitir el crédito. La suscripta en coincidencia con la Sindicatura, considera
gue no se debe admitir el crédito por no cumplir con los requisitos formales exigidos por el
Art. 32 LCQ, a no acompafar su pedido verificatorio ni la documentacion que acredite la
existencia de la sociedad.

CREDITO N° 139: LA LIEBRE S.R.L. Solicita verificacion de un crédito por lasumade $
95.287,50 en concepto de capital, més arancel. La Sindicatura, indica que la insinuacion se
corresponde con |la venta de bicarbonato de sodio por parte de Chimex Food, pero de lo
manifestado en el pedido de verificacion, la causa que invoca lainsinuante es la prestacion de
servicio de flete, la cual se contrapone con lo obrante en la documental que aporta a estos
fines, por lo cual aconseja declarar inadmisible el crédito. Este Tribunal, en coincidencia con
la Sindicatura, resuelve declarar inadmisible el crédito por no demostrar la causa, monto y
privilegio requerido por e Art. 32 LCQ. CREDITO N° 164: ENRIQUE M. BAYA CASAL
S.A. Solicita verificacion de un crédito por la suma de $ 782.243,25 en concepto de capital,
mas arancel. La Sindicatura aconseja inadmitir el crédito, porque de la documentacién
aportada no surge el importe solicitado. La suscripta, el coincidencia con el informe
individual, resuelve declarar inadmisible el crédito por no demostrar la causa, monto y
privilegio requerido por el Art. 32 LCQ.

CREDITO N° 302: COFFEE MARKET S.R.L., Solicita verificacién de un crédito por la
suma de $ 396.759 en concepto de capital. No fue observado por la concursada. La
Sindicatura aconsegja declarar inadmisible el crédito, en tanto la causa no ha sido debidamente
acreditada y €l insinuante no ha constituido domicilio procesal. Este Tribunal, en coincidencia
con el informe individual y no encontrandose acreditada |a causa de la acreencia, resuelve
declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 586 DANIEL EDGARDO VILLALBA, requiri6 se le reconozca un
crédito con caracter quirografario por la suma de $11.900 por servicios varios

(lavados, polarizados, etc.). Acompafnio una factura, copia del DNI del solicitante y
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comprobante de pago del arancel verificatorio. La sindicatura indicd que la condicion
de pago era con cheque y no acompafnio cheque ni orden de pago que justifique el
circuito de la operacion por lo que aconsejo no incluir importe alguno en el pasivo. El
Tribunal en coincidencia con lo descripto por la Sindicatura en el informe individual
correspondiente a este crédito resuelve declarar inadmisible la insinuacion intentada.
CREDITO N° 660 BUENOS AIRES EQUIPAMIENTOS S.A, solicito se le
reconozca un crédito por la suma de $98.650,78 que incluye capital, intereses y gastos.
Indicd que la actividad de |la empresa es |a de venta al por mayor de muebles y
eguipamientos de oficinay que MOLCA emiti6 ordenes de compra de muebles de la
solicitante en tres oportunidades. Solicito que a la suma adeudada se le adicionen
intereses por mora calculados a la tasa activa del Banco Nacion. Acompario copias de
los instrumentos constitutivos de la sociedad, constancia de inscripcion ante AFIP y
del DNI de la presidente de la entidad requirente. La insinuacion fue observada por la
concursada, que rechazo la procedencia de intereses y advirtio que el pretenso
acreedor habia omitido solicitar privilegio. La Sindicatura expresd que la insinuacion
no debia ser de recibo, en tanto no se constituyo domicilio dentro del radio de donde
tramita el concurso y advirti6 la falta de documentacion necesaria para justificar la
causa de la pretension. El Tribunal sin perjuicio de no compartir la opinion referida a
la falta de constitucion de domicilio como Obice de tratamiento de la insinuacion
—conforme se ha expresado en |os criterios generales ya expuestos- si coincide con €l
organo sindical en cuanto ala falta de acreditacion de la causa de la pretension.
CREDITO N° 724 CRISTIAN MARCELO LEAL, insinué un crédito con caréacter
quirografario por la suma de $41.786, acomparié copia de su DNI, comprobante de
pago del arancel verificatorio y la factura de la que se desprende que de las
condiciones de venta y la forma de pago es a través de cheque. La sindicatura indico

gue lainsinuacion se corresponde con lafalta de pago de una factura pero que no hay
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causa ni motivo fundado dispuesto por el solicitante. Aseguré que la condicion de
pago de la factura es con cheque pero que el Sr. Leal omitié acompaiiar el cheque en
cuestion como asi también la orden de pago que permitiria justificar el circuito de la
operacion, por lo que no puede cerrarse la misma de manera certera. En su mérito
aconsejo no incluir la acreencia en el pasivo concursal. ElI Tribunal coincide con la
opinién brindada por los Sres. sindicos y por tanto resuelve declarar inadmisible el
crédito intentado.

- Crédito sin acreditar representacion suficiente, y que no fue subsanada durante el
periodo posterior a la fecha de verificacion:

CREDITO N° 19: CARDONE HERMANOS SA. Solicita verificacion de un crédito por la
suma de $ 534.501, en concepto de capital e IVA. La Sindicatura, aconseja declarar
inadmisible por falta de constitucion de domicilio y por no acompafiar documental que
acredite la existencia de la sociedad andnima. La suscripta, coincidiendo con el informe
individual, estima que no se encuentra acreditada la existencia de la sociedad anénima ya que
no se acompana el estatuto social de la persona juridica “Cardone Hnos. SA”. En
consecuencia, pese a haber efectuado este Tribunal las diligencias tendientes a sanear dicha
circunstancias y no habiendo logrado comunicacion alguna con el insinuante, resuelve
declarar inadmisible el presente crédito.

CREDITO N° 505. CEREALERA TRES ARROYOS. Solicita verificacion de un crédito
por la suma de $ 23.872,97 en concepto de capital con mas arancel. No fue observado por la
concursada. La Sindicatura aconseja declarar inadmisible el crédito, en tanto no se presenta
documentacion alguna que avale la personeriadel Sr. Guillermo Martinez como presidente de
la sociedad en funciones. El Tribunal luego del andlisis de la documentacion acompafnada y
lo manifestado por la sindicatura, advierte que el presente pedido de verificacion no se gjusta
a los requisitos formales exigidos por el art. 32 de la ley 24.522, toda vez que quien

comparece en representacion de lafirma CEREALERA TRES ARROYOS SA, Sr. Guillermo
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Antonio Martinez, no acredita representacion alguna en nombre de la citada sociedad. Sin
perjuicio de ello, € tribunal requirio alafirmainsinuante, la subsanacién de tal defecto, 1o
gue alafechadel dictado de la presente, no ha sido cumplimentado. Consecuentemente, dicha
circunstancia impide, al menos en esta instancia, proceder a avanzar en el tratamiento
sustancial del crédito en cuestion; por lo que corresponde declarar inadmisible el presente,
todo ello sin perjuicio del derecho que le asiste al pretenso acreedor de acudir alaviade la
revision contemplada en el articulo 37 LCQ.

- Créditos que mer ecen tratamiento particular:

CREDITO N° 298. UNICREDIT SPA — GEO COMAS: Comparece |a apoderada de
Unicredit SPA con domicilio en Pzza. Gae Aulenti 3 de la ciudad de Milan, Republica
Italiana, conforme acredita con poder especial y, sin perjuicio de manifestar no encontrarse
alcanzado por el supuesto contemplado en el art. 4 LCQ., acomparia dictamen legal mediante
el cual queda evidenciado laigualdad de trato en la legislacion comparada. En el caracter
supra mencionado, solicitala verificacion de un crédito quirografario que asciende ala suma
de EUROS 1.062.512,32, conforme siguiente detalle: la suma de euros 996.374,66 en
concepto de capital y euros 66.137,66 en concepto de intereses; mas arancel de ley en lasuma
de $3.300,00. En relacion ala causa, la pretensa acreedora efectia detalle de la operatoria: 1)
L inea automética Modelo |GC-1000 (contrato 2015). Contrato entre Geo Comas Spa en €l
carécter de vendedor y Molino Cariuelas como comprador. Ambas empresas suscribieron en
fecha 09/07/2015 el contrato de venta de maquinaria por el equipamiento Linea Automatica
Modelo IGC-1000 en la suma de euros 2.217.815. Refiere que la condicion de pago consistio
en un 15% del precio acordado, en concepto de pago anticipado, es decir la suma de euros
332.672,25y, €l saldo del 85% del precio acordado, es decir, la suma de euros 1.885.142,75,
con mas interés de financiacion de euros 378.442,41 lo que totalizaba la suma de euros
2.263.585,16, a través de 10 pagos semestrales, los cuales fueron documentados en 10

Promissory notes (pagarés), entregados para su pago al BBVA Banco Francés. 2) Linea
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automéatica Modelo LDFEO-1200 (contrato 2016). Las firmas Gea Comas SPA y Moalino
Canfuelas suscribieron con fecha 23/03/2016 el contrato de venta de maquinaria por el
equipamiento de linea automatica de inyeccion modelo LDFEO-1200 propiedad de |la
sefialada firma por la suma de euros 467.650. La condicion de pago consistio en un 15% del
precio acordado, en concepto de pago anticipado, la suma de euros 70.147,50 y, el saldo del
85%, es decir, la suma de euros 397.502,50 con mas intereses de financiacion de euros
79.798,63, lo que totalizaba la suma de euros 477.301,13, através de 10 pagos semestrales,
los cuales fueron documentados en 10 Promissory Notes (pagarés), entregados para su pago a
BBV A Francés. Explica que si bien la concursada denunci¢ el crédito en cabeza de GEO
COMAS SPA, éste cedi6 su crédito afavor de SACE FCT SPA y en consecuencia, todos |os
Promissory Notes fueron endosados en favor de la misma, por cuanto resulta su actual
portadora'y beneficiaria. Es decir que, latitularidad del crédito se encuentra actualmente en
cabeza de SACE FCT SPA de acuerdo con las cesiones sefialadas, conforme surge de los
instrumentos que acompafa asi como la notificacion de la cesion a Molca. En consecuencia,
€l cesionario y endosatario —y por ende beneficiario del crédito — resulta ser SACE FCT SPA
legitimo titular y actual portador de los titulosy por €ello, tnico acreedor habilitado para exigir
su pago. En relacion alos intereses declara que se practica la liquidacion desde lafechade los
documentos vencidos, hasta la fecha de presentacion de concurso utilizando un indice de
actualizacion del 7% anual (Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial). Se desprende
gue, por el Contrato afio 2015 se adeuda la sumatotal de euros 878.790,78 (Euros 822.864,82
de capital con més euros 55.925,96 de intereses); por e Contrato afio 2016 se adeuda la suma
de euros 183.721,54 (Euros 173.509,84 de capital con més euros 10.211,70 de intereses): en
consecuencia, por ambos contratos se adeuda la sumatotal de euros 1.062.512,32. Alega que
atento que la monda de pago pactada fue el euro y, por tratarse de una compraventa
internacional de mercaderia, solicita se ordene pagar el crédito en dicha moneday se realice

su conversion en pesos al solo efecto del computo del pasivo y de las mayorias (art. 19 LCQ.).
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La concursada observa el crédito y solicita el rechazo parcial de la suma insinuada. En
relacion ala personeria e individualizacion del compareciente, advierte que de la presentacion
no resulta posible identificar al acreedor insinuante. Manifiesta que del sistema de
verificaciones el nhombre indicado del acreedor seria Geo Comas, de |la documentacion
acompahada surge que el nombre seria“ Gea comas’, del pedido de verificacion en la hojan®
1, seindica como nombre del acreedor Unicredit Spa, lafirmante del escrito se presenta como
apoderada de Unicredit Spay, del pedido de verificacion el insinuante indico que el acreedor
seria Sace Fct Spa, en virtud de una cesion. Asimismo observa gque |a apoderada presentante
por Unicredit Spa, se presentd en nombre y representacion de dicha sociedad y toda vez que,
de sus propios dichos surge que el acreedor seria Sace FCT SPA, respecto de quien no se
acompafié poder alguno y, no Unicredit SPA, corresponde rechazar la insinuacion por falta de
personeria y/o legitimacion activa. Por otro costado, la concursada sostiene que hay
deficiencias en la traduccion de los documentos, habiendo el acreedor acompafiado parte de la
documentacioén en idioma extranjero, sin traduccion o con traduccién parcial. Ello asi,
manifiesta que no habiendo cumplido con la carga impuesta por el art. 123 CPCCN, no
corresponde considerar presentada la documentacion no traducida y, por ende, no acreditado
el crédito reclamado. En tercer lugar, objeta la falta de acreditacion de la cesion en favor de
Sace FCT SPA ni su notificacion a la concursada, por o que corresponde igualmente el
rechazo del crédito por falta de legitimacién activa. En dltimo término, alega la
improcedencia de |os intereses reclamados, por no haberse pactado que la falta de pago
devengaria intereses moratorios hasta su respectiva cancelacion. En tal supuesto solicita el
rechazo del monto en la suma de euros 66.137,66. A su turno, se expide la sindicatura.
Previo exponer la opinidn vertida por los funcionarios, cabe manifestar que del informe
individual presentado (subido con fecha 12/08/2022 - operacion del SAC n°10109900), se
advirtieron errores e inconsistencias (en los montos, tipo de moneda insinuada, operacion

comercial, detalles en planillas adjuntas, alicuotas de intereses pedidos y, conclusion emitida).
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Frente a dicha situacion y, resultando imprescindible contar con el dictamen profesional

pertinente respecto de la procedencia de lainsinuacion (arg. arts. 33y 35 LCQ.), serequirié la
presentacion del informe correcto, a los fines de salvar los errores advertidos, que en
definitiva, obstaban el estudio de la misma. Con fecha 24/10/2022 remitieron al tribunal via
mail el informe individual correcto emitiendo dictamen del modo en que se expone a
continuacion. En primer lugar, los funcionarios refieren a las observaciones de la concursada.
En relacion a la falta de personeria e individualizacion del acreedor, entendieron que no le
asiste razén y remiten ala presentacion del sistema digitalizado. En segundo lugar, respecto

las deficiencias en |la traduccién, sostienen que en un mismo archivo pdf puede observarse la
traduccion de la parte pertinente que se encuentra apostillada. A lafalta de acreditacion de la
cesion, también opinan que no le asiste razon ala concursada, por cuanto denuncio el crédito
en cabeza de Geo Comas Spa, éste cedio su crédito en favor de SACE FCT SPA y en
consecuencia todos los Promissory notes (pagarés) fueron endosados en favor de Unicredit
(actual portador y beneficiario del titulo). En relacion a la observacion de |os intereses
reclamados, sostiene que |la misma no deberia prosperar conforme las pautas generales.
Luego, afirma que la presente insinuacion, se corresponde con dos operaciones
instrumentadas entre las partes donde la concursada adquirié equipamiento para su sistema
productivo y efectla referencias vinculadas a las operaciones conforme lo relatado por la
presentante. En relacion alos intereses, asevera que se ha utilizado una tasa de interés del 7%
anual, que es superior ala aconsejada por la sindicatura, por lo que recalculan los intereses al
6% TNA. Finalmente aconsegjaincluir en el pasivo concursal la suma de euros 1.052.900,30
gue representa la suma en $145.229839,02 (art. 19 LCQ). Ingresa el tribunal en el andlisis
del presente crédito. Inicialmente, merece tratamiento la observacion efectuada por la
concursada respecto de la falta de personeria y falta de acreditacion de la cesion. De la
documental adjunta se desprende que hay distintas entidades involucradas en las operaciones

denunciadas: por un lado la vendedora Geo Comas Spa, por otro lado la agencia de crédito a
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la exportacion (aseguradora) SACE FCT SPA vy, por otro el Banco vendedor Unicredit Spa
gue compra los efectos cambiarios a proveedor y pretende su cobro. Que quien comparece a
insinuar la acreencia es la apoderada de Unicredit Spay al punto Il de su presentacion,
manifiesta que si bien la concursa denuncio el crédito en cabeza de GEA COMAS SPA, éste
cedio su crédito afavor de su representada SACE FCT SPA y luego, aclara que la titularidad
del crédito se encuentra actualmente en cabeza de mi representada SACE FCT SPA de
acuerdo a las cesiones sefialadas ..., y finalmente reitera que ...el cesionario y endosatario —
y por ende beneficiario del crédito resulta ser SACE FCT SPA legitimo titular y actual
portador delostitulosy, por ello unico acreedor habilitado para exigir su pago. Sin perjuicio
de lo manifestado, |a presentante no acredita ni invoca representacion de SACE FCT SPA ni
surgen de los instrumentos las cesiones y endosos que menciona. Por |o tanto, se hace lugar a
las observaciones formuladas por la concursada, pues dicha circunstanciaimpide, a menos en
esta instancia, proceder en el tratamiento sustancial del crédito en cuestion. Por 1o expuesto,
corresponde declarar INADMISIBLE €l presente crédito de UNICREDIT SPA, sin perjuicio
del derecho que le asiste a pretenso acreedor de acudir alavia de larevision contemplada en
el articulo 37 LCQ.

CREDITO N° 305. SANTA CECILIA DEL OESTE SA.: comparece el apoderado de la
firma insinuante, conforme acredita con poder especial acompariado y solicitala verificacion
de un crédito por la suma de U$S 10.000.000 en concepto de capital con més la suma de U$S
88.082,19 en concepto de intereses compensatorios convenidos. En relacion ala causarelata
gue con fecha 29/11/20219 su mandante vendio a la concursada, mediante Ofertairrevocable
de Compraventa de Inmueble, cuatro inmuebles rurales que conforman la finca "El Carmen”,
ubicada en del Departamento de San Martin de la provincia de Salta. Respecto del monto
pretendido refiere que el precio Unico, total y convenido para la operacion fue de U$S
10.000.000, precio que seria abonado por Molca en cuatro cuotas anuales, consecutivas e

iguales de U$S 2.500.000 cada una, venciendo la primera el 29/11/2024 y asi hasta la cuarta
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el dia 29/11/2027. Las cuotas devengarian intereses a una tasa nominal anual equivalente ala
tasa de interés para plazos fijos en dolares Banco Nacion Argentina, sobre el saldo pendiente.
Agregague la oferta irrevocable de compraventa de inmueble y su aceptacion fueron elevadas
ainstrumento publico de fecha 14/06/2021 y de la que surge que la concursada habia recibido
la posesion de los inmuebles vendidos. Explica que las parte acordaron subordinar € pago del
precio ala extincion de ciertos derechos crediticios que habrian de ser listados en anexo I, €l
cual no fue suscripto, por 1o cual la condicion, debe tenerse por inexistente. En suma, solicita
la verificacion de su crédito quirografario en la suma de U$S 10.088.082,19 (capital e
intereses). Observacion de Banco Galicia. El acreedor advierte que, a la luz de los
antecedentes incorporados al legajo, la operacién de compraventa se traté simplemente de un
mecanismo burdo para constituir acreencias simuladas reduciendo el patrimonio de Molca
gue es la garantia comun de los acreedores de este proceso universal. Sefiala los siguientes
datos a tener presente: 1) En la escritura traslativa de dominio celebrada el dia 14/06/2021,
interviene en representacion de la pretensa acreedora el Sr. Carlos Adriano Navilli, junto con
el Sr. Ricardo Alberto Navilli. El primero, siempre segun informa la escritura traslativa de
dominio, lo hace en caracter de "Apoderado” de Santa Cecilia; mientras que no se aclara a
titulo de qué actla el restante interviniente, Sr. Ricardo Alberto Navilli. La escritura hace
referencia alaincorporacion en copia de un acta de directorio celebrada el dia2/12/19"... en
la que se decide y aprueba el otorgamiento de esta escritura’ No obstante, ese anexo no fue
agregado, al igual que el denominado ANEXO 1. 2) No acompariian a la insinuacion |os
documentos de "Oferta" y "Aceptacion” elevados supuestamente a escritura publica (no
obstante- que la escritura dice incorporarlos en copia). 3) El mismo Sr. Ricardo Alberto
Navilli interviene por MolCa en su calidad de "apoderado”; a tiempo que, como es sabido, €l
Sr. Carlos Alberto Navilli (quien suscribio el acto por SCO), es representante de Mol Ca. 4) Es
claro en el caso que se trata, la compradora MolCa como la vendedora Santa Cecilia de

empresas correspondientes integramente a la familia Navilli, y que esta transferencia de
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dominio de unavaliosa estancia no tiene otro propdsito que sustraer ese activo del patrimonio
de la concursada, que es garantia comun de sus acreedores. Ademés, como se dijo, ni siquiera
se acompanan los documentos integrales que hacen a la transaccion. 5) observa sobre la
cuestion cronolégica: la Oferta'y Aceptacion luego elevadas a escritura publica habrian sido
suscriptas el dia 29/11/2019; pero la transferencia de dominio mediante el acto de
escrituracion tuvo lugar el dia 14/06/2021; esto es, a menos de tres meses de producirse el
concursamiento de MolCay en un contexto en que la concursada se encontraba inhibida y
embargada en el marco de diversos juicios particulares seguidos, entre otros, por los
acreedores ITAU UNIBANCO y HSBC (véanse sus respectivas insinuaciones). 6) Sostiene
gue el propdsito de esta escrituracion es beneficiar alos accionistas de ambas empresas, en un
contexto en que Mol ca se encontraba impedida de operar, inhibiday embargada por diferentes
y variadas medidas cautelares instadas por sus acreedores con causa en €l recalcitrante
incumplimiento de sus obligaciones para con practicamente todas |as entidades financieras
insinuantes en este universal. 7) manifiesta que la explicacion de la causa de |a operacion
brilla por su ausencia; y surgen, cdmo no, multiples interrogantes: ¢por qué SCO se desprende
de un valioso activo a ser pagado por una sociedad en insolvencia recién tres afos después de
celebrado el acto? Lainsensatez revela la falsedad de la causa invocada. Ningun vendedor
aceptaria nunca vender a una sociedad en el estado financiero de MolCa (embargada e
inhibida por todas partes) un activo de este valor para recibir en pago una primera cuota
recién tres afos después. No hacen falta mayores explicaciones para dar cuenta de la falta
total de verosimilitud que revela esta insinuacion, lo cual corresponde sea tenido en cuenta
por la Sindicatura -y ala postre por V.S-para rechazar sin mas el crédito insinuado por SCO.
Alega que no hay ni un vago intento en la insinuacion por explicar €l sentido y la sinceridad
de la causa del crédito pretendido, en un entorno tan sospechoso como aquel en el cual se
llevé a cabo esta transaccion. Tal eralacarga de lainsinuante SCO y omitié cumplir con ella

en los términos del art. 32 L.C.Q. 8) Insiste que el crédito debe rechazarse porque solamente
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persigue de manera muy burda cargar alos acreedores de MolCa con un precio insostenible; y
ademas incumple la insinuante con la carga de intentar siquiera brindar una explicacion
plausible de la causa de una operacion tan irrazonable desde el punto de vista comercial. 9) El
hecho de que la operacion haya sido celebrada por el Sr. Carlos Adriano Navilli con el Sr.
Carlos Adriano Navilli no hace mas que ratificar el propdsito indicado de frustrar derechos de
los acreedores de Mol Ca, incrementando sustancialmente su pasivo mediante una operacion
Cuya causa no aparece explicada ni es verosimil. 10) En cualquier caso, y mas alla de que por
los motivos indicados corresponde rechazar €l crédito, estos antecedentes se brindan afin de
gue la Sindicatura | os tome en cuenta en ocasion de opinar particularmente tomando en cuenta
gue no hay indicio siquiera sobre la razonabilidad del precio que Mol Ca deberia afrontar de
U$S 10,000,000. Lainsinuante no acompafio una tasacion ni ningun elemento de prueba que
avale semejante importe que recaera siempre sobre |os acreedores de Mol Ca dada su situacion
concursal. A su turno se expide la sindicatura. Asi del analisis de la documentacion
acompanada determina que si bien existe una escritura traslativa de dominio N° 102 de fecha
14/06/2021 en la cual la concursada asume el compromiso de pago de cuatro cuotas pagaderas
de manera anual, evidencia que representan ala insinuante los Sres. Carlos Adriano Navilli y
Ricardo Alberto Navilli. Y en el mismo acto el Sr. Ricardo Alberto Navilli actia como
apoderado de la concursada. La insinuante no acompafa en este acto |los documentos de
“Oferta Irrevocable de compraventa N° 04EC/2019” y “ Aceptacion de Oferta N° 04EC/2019”
gue segun la escritura se efectivizd el 29/11/2019. No podemos observar en |o aportado,
documentacion suficiente que permita comprender de qué manera se efectivizo la operacion.
Asi entre la oferta y aceptacion y la escritura traslativa de dominio transcurrié un tiempo
considerable, y esta Ultima se realiz6 tres meses antes de producirse la presentacion del
concurso de Molinos Cafiuelas. Indican que la peticionante solicitala suma de U$D 88.082,19
en concepto de intereses, calculados desde la fecha de oferta 'y aceptacion, pero la operacion

se formalizd con Escriturarecién el 14/06/2021 y, luego explica que los intereses se calculan
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apartir del vencimiento de la fecha de pago operando la primera cuotarecién el 29/11/2024 y
las demés de manera anual en afios sucesivos. Es por ello, que ninguna de las cuotas devenga
intereses a la fecha de presentacion, del presente concurso. En conclusion aconseja en esta
instancia declarar INADMISIBLE la presente insinuacion, no incorporando importe alguno al
pasivo concursal. Cabe mencionar que, sin perjuicio de no encontrarse contemplada en laley
concursal la instancia de observaciones al informe individual del Art. 35 LCQ., se hara
mencion de la manifestacion realizada por el apoderado de Santa Cecilia Oeste SA, alos fines
de evitar revisiones innecesarias. Ello asi, mediante presentacion de fecha 11/10/2022 el
pretenso acreedor manifiesta que alos fines de acreditar la compraventa invocada, acompario
la Escritura Numero Ciento Dos (102) de fecha 14/06/2021 mediante la cual se elevo a
escritura publica la Oferta Irrevocable de Compraventa de Inmueble (Oferta N° 04EC/2019)
de fecha 29/11/2019 y su aceptacion, cuyo precio se mantiene impago y causa la verificacion
solicitada. Reconoce que la normativa concursal no prevé la posibilidad de hacer
presentaciones entre el informe previsto en el art. 35 LCQ y laresolucién previstaen el art. 36
LCQ, pero considera que el analisis realizado por la Sindicatura no fue exhaustivo y es, por
tanto, erroneo, 1o que justifica su presentacion. Seguidamente realiza el siguiente relato
explicativo de como nace el crédito solicitado, a pesar de que su “causa’ fue la compraventa
delafinca“El Carmen” que surge de la escritura de transferencia de dominio oportunamente
acompanada. Refiere que en el afio 2019 ante las dificultades financieras que atravesaba la
concursada, y a los efectos de poder mejorar su situacion patrimonial, mi parte le vendio ala
concursada, con precio diferido a pagar en el tiempo -a partir del afio 2024-, |os terrenos que
componen lafinca“El Carmen”, con laidea de que la concursada |os pudiera luego vender y
hacerse de efectivo necesario para su actividad. Es decir, el negocio juridico tuvo como fin €
beneficio de la concursada. Esto es importante dejarlo claro porque el andlisis que hace el
Banco Galicia en su observacion y que entendemos llevd a la sindicatura a error, son

totalmente ajenos a larealidad y parciales y no ilustran sobre la veracidad del mismo. El
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beneficio para la concursada en la operacion que es causa de la operacion objeto de
verificacion es evidente, dado que una vez adquirida la propiedad del Inmueble EI Carmen'y
sin haber pagado un centavo a mi mandante, |la concursada entregd dicho inmueble “El
Carmen” en pago a un acreedor privilegiado CNA Chile Spa (luego cedido a Nitron) -ello
conforme surge de la solicitud de verificacion formulada por dicho acreedor-: reduciendo de
ese modo significativamente su pasivo privilegiado en U$S 12 millones (es decir, en un
monto mayor a de venta financiada de los inmuebles) y liberando una garantia constituida a
favor de aquél sobre una planta productiva— Molino ubicado en Salta -, todo ello con claro
beneficio para la masa quirografaria. Alega que la operacion base del crédito, no solo se
favorecio ala concursada, sino que aguella pudo con el bien entregado a la misma, cancelar
un crédito y recuperar un bien otorgado en garantia, obteniendo un acuerdo por demas
beneficioso. No puede, por ende, indicarse livianamente que la operacién se habria realizado
en perjuicio de la concursada y ademas perjudicar a mi parte en la no verificacion de su
crédito, cuando la mismatiene pendiente el cobro integro del precio de laventade lafinca“El
Carmen” por parte de la concursada, que ha sacado -licito- provecho de aquella venta (a
contrario de lo indicado por el acreedor observante y la sindicatura). Aclara porque la
sindicatura no ha entendido (posiblemente influida por la erronea presentacion del Banco de
Galicia) que en tanto concomitantemente con la firma de la venta la concursada estaba
negociando con ciertos acreedores financieros la reestructuracion de su deuda financiera, se
establecio también la posibilidad de subordinar €l crédito de mi parte contra la concursada, a
dicha deuda financiera, paralo cual se establecio una clausula de subordinacion, pero sin
identificar beneficiario en el Anexo | al momento de la instrumentacion, atento a que la
refinanciacion con dichos acreedores financieros no habia sido cerrada, y se preveia que sea
modificado luego, |o que nunca ocurri6 atento a que dicha refinanciacién no pudo finalizarse,
y la concursada debi6 presentarse en concurso preventivo. Ello no obsta a que el negocio

fuera consensuado en el afo 2019, que se haya acordado en beneficio de la concursaday sus,
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por entonces, acreedores financieros (incluyendo el Banco de Galicia, el cual de malafe
observo el crédito de mi mandante a pesar de conocer las circunstancias en que fue
otorgado). En relacion a la observacion efectuada por el acreedor, que manifesté que “la
transferencia de dominio tiene como proposito sustraer dichos inmuebles del activo
patrimonial de la concursada, que es garantia comun de los acreedores’, indica que de la sola
lectura de la documentacion arrimada, se advierte que su parte vendié a MOLINO
CANUELAS S.A.C.I.F.I.A. y entreg6 a ella los inmuebles que componen la finca “El
Carmen”, contra la obligacion de MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A. de pagarle un precio
afuturoy, luego la concursada lo entreg6 en pago a un acreedor privilegiado cancelando una
deuda de monto mayor y liberando un bien productivo de la garantia hipotecaria. Ello da por
tierralos infundados dichos del Banco Galicia. Asimismo, se aclara también que el precio de
venta de la finca EI Carmen a favor de la concursada, fue menor al de la tasacion
oportunamente solicitada por mi parte a la conocida firma Inmobiliaria Bullrich, que
adjuntamos como Anexo |. Llegado a este punto, refiere que, si la concursada comproé
inmuebles que su representada entregd debidamente en tiempo y forma, y aquella no pago,
tiene derecho a que su crédito se verifique. Asi las cosas, dada |la claridad de la operacion
realizada, mediante la cual las partes acordaron un precio para la compraventa de inmuebles,
gue posteriormente fueron entregados por mi parte pero no abonados por MOLINO
CANUELAS S.A.C.I.F.I.A. (extremo acreditado mediante la escritura translatlVA de
dominio), no entendiendo la confusion de los Sindicos respecto a como se efectivizo la
operacion, lo cual luce evidente, tampoco entiende qué relevancia tiene, alos efectos de la
admisibilidad de este crédito, el hecho de que la elevacién a escritura traslativa de dominio de
la compraventa concertada en 2019 se haya realizado con tres meses de antelacion a la
presentacion del concurso de MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A., lo cual resulta
inconducente e irrelevante, maxime teniendo en cuenta que mediante este negoci6 se

acrecent6 el activo de la concursada. Sin perjuicio de ello, y a mayor abundamiento, la
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respuesta a porqué ocurrié de dicha manera esta en la misma compraventa, ya que se
establecio en la clausula Quinta, apartado b) de la misma, que el otorgamiento de la escritura
traslativa de dominio del inmueble estara condicionada a la obtencion de la autorizacion
respectiva de la Direccién Nacional de Asuntos Técnicos de Fronteras, ya que como €l
inmueble esta localizado en una “zona de frontera’, su transferencia tiene que ser autorizada
por el mentado organismo. Dicha autorizacion fue obtenida en forma definitiva recién con
fecha 29/04/2022 conforme surge del Anexo |1, y, por lo tanto, luego de obtenida la mismaes
gue se instrumento la firma de la escritura traslativa de dominio. Sin perjuicio de lo
manifestado hasta aqui, y pese a que sostenemos que |la causa del crédito se encuentra
debidamente acreditada mediante la documentacion oportunamente acompariada, a los fines
de despejar cualquier duda acompafiamos como Anexo III la Oferta Irrevocable de
compraventa N°04EC/2019 y la Aceptacion de Oferta a las que refiere la escritura traslativa
de dominio, cuyo texto, fuer integramente reproducido en la escritura oportunamente
acompanada. Por otra parte, la sindicatura también sefialé que en la compraventa del
inmueble su parte se encontraba representada por el Sr. Carlos Adriano Navilli y por el Sr.
Ricardo Alberto Navilli, lo cual resulta erréneo ya que, de la sola compulsa de la escritura
acompafada, surge con claridad que el Sr. Carlos A. Navilli representé a mi partey el Sr.
Ricardo A. Navilli representd ala concursada. La verdad que no vemos qué seria reprochable
en dicha circunstancia, atento a que |os mismos son |os respectivos apoderados con facultades
suficientes de las partes involucradas, y su personeria surge clara de la escritura traslativa de
dominio acompafiada, la cual fue certificada por el escribano interviniente. Asimismo, las
sociedades firmantes son independientes, aungue con accionistas comunes. Esta parte nunca
escondio ni pretendié esconder que SANTA CECILIA DEL OESTE S.A. es una empresa
relacionada a MOLINO CANUELAS S.A.C.I.F.I.A., lo cual tanto V.S. como la sindicatura
saben pues ha sido indicado en autos en reiteradas ocasiones. Ello no es 6bice de la

procedencia de la verificacion del crédito, que es totalmente genuino y comprobable con la
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documentacién aportada, por lo cual debe ser admitido por V.S., lo que expresamente
solicitamos por el presente. Por Ultimo, se agrego la solicitud del reconocimiento de intereses,
yaque si bien las cuotas de capital no habian vencido a la fecha de presentacion concursal, si
se habian devengado intereses desde el acuerdo de compraventa hasta la fecha de
presentacion en concurso preventivo de MOLINO CANUELAS SA.C.I.F.I.A., los cuales son
preconcursalesy, por ende, objeto de reconocimiento y verificacion por V.S. en la sentencia
del art. 36 LCQ, lo que aqui se solicita. El tribunal, luego del andlisis de lo pretendido por €l
acreedor con base en la documentacion aportada, considera que la documentacion aportada
por el pretenso acreedor luce insuficiente en orden ajustificar causalmente su insinuacion. En
efecto, la causa de la obligacion invocada no surge debidamente acreditada y, méas aun, se
encuentra controvertida por la sindicatura'y por el acreedor Banco de Galiciay Buenos Aires
SAU, en tanto coinciden los impugnantes, en que no se acomparan los documentos de la
“oferta irrevocable de compraventa n° 04EC/2019 y “aceptacion de oferta n°04EC/201 que
segun la escritura publica se efectivizo con fecha 29/11/209. Asimismo, cuestionan las
circunstancias vinculadas a las calidades que invisten las personas que concurrieron a la
celebracion de la escritura publica (Sres. Carlos Adirano Navilli y Ricardo Alberto Navilli),
en representacion de las firmas otorgantes del acto. En relacion al pago del precio, refiere la
insinuante que se acordod subordinar dicho pago convenido a la previa extincion de ciertos
derechos crediticios, que habrian de ser listados en un anexo el que — aduce — jamas fue
suscripto, por o tanto concluye, que dicha condicion debe tenerse por inexistente. Dicho ello,
entiende la suscripta que si bien se aporta la escritura publica n°102 de fecha 14/06/2021 que
contiene la operatoria de compraventa de inmuebles, lo decisivo en orden a expedirse sobre la
procedencia de lainsinuacion, reside en falta de claridad de | as circunstancias que rodearon al
acto, lo que, sumado a la falta de elementos acreditantes, impide el tratamiento de la
insinuacion pretendida. Cabe destacar, que la presentacion ulterior efectuada por Santa

Cecilia del Oeste SA, no hace mas que confirmar, la solucion propiciada, ya que en dicha
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oportunidad — esto es, fuera de la instancia tempestiva de verificacion de créditos, concluida
el dia 11/03/2022 — no solo brinda la relacion de los hechos que dan cuenta del nacimiento del
credito, sino ademas aporta nuevos elementos en orden a justificar tales manifestaciones
(tasacion de inmobiliaria en anexo |, autorizacion que aporta en anexo |, ofertairrevocable de
compraventay aceptacion en anexo I11), pese sefialar su causa en la escritura de transferencia
del dominio. Ello asi, la presentacion ulterior efectuada por Santa Cecilia del Oeste SA, en
gue aporta mayores elementos que hacen a lajustificacion de la causa insinuada, no puede ser
objeto de consideracion por el tribunal, ni escapar al control del 6rgano del concurso y los
demas acreedores insinuando en la etapa tempestiva. Recuérdese que el art. 32 de la LCQ,
pone en cabeza del acreedor insinuante la carga de acompafar |os titulos justificativos de su
pretension en la instancia tempestiva, cuya omision obsta al reconocimiento del crédito
pretendido. Por todo |o expuesto debe declararse INADMISIBLE el presente crédito de
SANTA CECILIA DEL OESTE SA; €llo sin perjuicio del derecho que le asiste al pretenso
acreedor de recurrir alavia de revision autorizada por €l art. 37 de laLey 24.522.

CREDITO N° 325. MOLINOS FLORENCIA SAU: solicita la verificacion de un crédito
quirografario por la suma de $928.476.039,20 (més arancel de ley). En relacion a la causa,
indica que el monto gque se solicita verificar se compone de facturas por la compray venta de
bienes con su correspondiente diferencia de cambio a 01/09/2021 y liquidaciones de granos
gue no fueron abonadas a Molinos Florencia SAU, asi como fianzas otorgadas por mi
mandante a favor de diversos productores, respecto de las cuales se efectuaron pagos.
Seguidamente efectla detalle de las operaciones reclamadas, a saber: compraventa de bienes
en la suma de $169.240.584,92; liquidaciones de granos por $263.026.127,09; liquidaciones
finales pendientes en la suma $7.633.889,43; deuda granaria (oferta venta de granos) por la
suma de $1.929.058,65; fianza productores por la suma $477.220.849,11 e instrucciones de
pago por la suma de $9.425.530. Observacion HSBC Bank Argentina SA. La presente

insinuacion ha sido observada por dos acreedores en temporalidad prevista por €l art. 34 LCQ.
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En primer lugar, comparece el apoderado de HSBC Bank Argentina SA e invoca la
improcedencia de la verificacion. En primer lugar, resalta que Molinos Florencia es una
sociedad controlada por la concursada, informacion que surge de su propia pagina web, de la
presentacion en concurso de Molca, asi como del prospecto de emision publicado por la
concursada, 1o que obliga a extremar |los recaudos al momento de verificar o admitir un
crédito en el presente concurso. En segundo lugar, analiza las fechas de los créditos que se
pretenden verificar, asi como la validez de la documentacion que acompaha para justificar los
créditos y quien realiza los pagos de los mismos reclamados por las fianzas. Sostiene que en
el caso de la compraventa de mercaderia o bienes, Molinos Florencia deberia haber acreditado
la efectiva entrega de dicha mercaderia o bienes; en todos los casos la causa o titulo
justificativo de los créditos que la insinuante pretenda verificar deberan ser anteriores ala
fecha de presentacion en concurso preventivo por parte de Molca; en el caso de las fianzas
otorgadas deberian haber demostrado €l efectivo pago de las mismas con sus propios bienes; y
lainexistencia de documentacion gue justifique instruccion de pago y la diferencia de cambio.
A continuacion de su presentacion efectla un minucioso andlisis de los créditos pretendidos,
puntualizando en lo siguiente: i) créditos respecto de los cuales no se acredita la efectiva
entrega de los bienes supuestamente vendidos a Molino Florencia: indica que no se han
acompafado comprobantes correspondientes a la entrega de |os bienes por la suma de
$169.240.584,92 y, alos fines de facilitar su identificacion, trascribe y detalla las operaciones.
i) créditos respecto de los cuales la causa o titulo justificativo son posteriores a la
presentacion en concurso: manifiesta que Molinos Florencia reclama la suma de
$263.026.127,09 por la liquidaciones de granos que detalla, de las cuales la mayoria
corresponden a liquidacion por operaciones realizadas con posterioridad ala presentacion en
concurso preventivo de Molca, por lo cual dicha insinuacion deberia ser rechazada. iii)
Fianzas otorgadas en que no se ha demostrado fehacientemente que el efectivo pago de las

mismas haya sido realizado con fondos propios de Molinos Florencia. En este caso, se
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insindian créditos por la suma de $477.220.849,11 por €l supuesto pago de fianzas otorgadas a
diferentes productores y, atal fin acompafia supuestas fianzas otorgadas y comprobantes de
pago de las supuestas deudas afianzadas. Cita como ejemplo, las fianzas otorgadas a
Cooperativa Agricola Ganadera Saladillo LTDA. y Productores de General Lamadrid, en que
solo acompafaron liquidaciones de supuestos pagos realizados mediante la entrega de
cheques, y en el Ultimo caso, se agregb una constancia de haber realizado el primer pago por
transferencia bancaria, pero no se acredité haber pagado el saldo con fondos propios ni que
los cheques se hubieran debitado. En el caso de la supuesta fianza otorgada a Guillen y
Molina S.A. las irregularidades no se limitaron a solo acompariar liquidaciones de supuestos
pagos realizados mediante la entrega de cheques sin acreditar haber pagado el saldo con
fondos propios ni que los cheques se hubieran debitado, sino que se acompafiaron
comprobantes de haber realizado transferencias bancarias desde cuentas de la propia
concursada, |o que resultaria violatorio de los dispuesto por el Art. 16 LCQ al haber aterado
la situacion de los acreedores por causa o titulo anterior a la presentacion (adjunta imégenes
de comprobantes de transferencia). De igual modo cita el caso de |a supuesta fianza otorgada
aMorel Vulliez SA, existiendo comprobantes de transferencia desde cuentas de la concursada
violatorio de lo dispuesto por €l art. 16 LCQ., al haber alterado la situacion de los acreedores
por causa o titulo anterior. Lo mismo ocurre —y asi 1o explica — respecto de las supuestas
fianzas otorgadas a Nanihue Agropecuaria de Guillen y Molina SA, Poi Pellin SA, Rural
Ceres SA, Tolvas SA. Por lo expuesto, y dada la falta de documentacion que justifique
fehacientemente gque la insinuante ha efectuado |os pagos de las fianzas, |a insinuacion por
este concepto debe ser declarado inadmisible. iv) Los créditos por “Instruccién de pago” del
01/092021 y “Diferencia de cambio” no se ha acompafado documentacién alguna ni ha
explicado cual es la causa de ambos créditos, por lo que dicha insinuacion deberia ser
rechazada y declarada inadmisible. Observacion Banco de Galiciay Buenos Aires SAU.

Comparece el apoderado de Banco de Galiciay Buenos Aires SAU y solicita se declare

Expediente SAC 10304378 - Pag. 225/ 281 - N°Res. 72



inadmisible en su totalidad el crédito insinuado por la suma de $928.476.039,20. Refiere que
Molinos Florencia no cumple €l requisito del art. 32 LCQ., que acomparia una gran cantidad
de documentacion que acreditaria el crédito que reclama. Sin embargo, la descripcion de la
causa ho es del todo claray para nada autosuficiente. Agrega que la insinuante no acomparia
latotalidad de la documentacion que dice acompaiar ni latotalidad de las facturas / notas de
débito que dice acompafiar. Las mismas no cuentan con un remito o comprobante de entrega
de los productos referidos, que acreditarian el nacimiento del crédito que se pretende
verificar. En razon de ello, solicita a los Sres. sindicos tener presente la observacion
formulada y rechazar la presente insinuacion. A su turno se expide la sindicatura. Previo
emitir conclusion, efectia el relato de las observaciones formuladas por HSBC Bank
Argentina SA y Banco Galicia. Luego, manifiesta que el poder acompafiado no cumple con lo
estipulado en el Art. 90 del CPCC de Cérdoba. Refiere que la persona juridica que lo otorga
resulta distinta de la que se insinta. Sostiene que, de la escueta, desarmonizaday carente de
explicacion circunstanciada de las operaciones involucradas, méas aun tratandose de una
empresa relacionada directamente con la concursada , - ver empresas vinculadas, Crédito
N°381, 408-0007 PAG 12- se deberia procurar una presentacion completa; tanto para las
operaciones de compra venta de bienes con sus correspondiente diferencia de cambio al
01/09/2021, las liquidaciones de granos y las fianzas otorgadas por la insinuante a favor de
diversos productores. Por €llo, los funcionarios aconsejan, no reconocer importe alguno, ello
por la falencia procesal apuntada, debiendo igualmente ser de recibo las observaciones
arrimadas por ambos acreedores. Cabe mencionar que, sin perjuicio de no encontrarse
contemplada en laley concursal lainstancia de observaciones al informe individual del Art.
35 LCQ., se hara mencion de la observacion realizada por €l apoderada de Molinos Florencia
SAU, mediante presentacion electronica de fecha 10/11/2022. En primer lugar, manifiesta que
la sindicatura no entré en analisis de la documentacion y sobre el fondo de la cuestion, sino

gue aconsgj6 lainadmisibilidad de la totalidad del crédito insinuado por un tema meramente
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formal, bajo el entendimiento que no se cumplio con el Art. 90 CPCCC. Al respecto, explica
gue la Sindicatura advirtié sin mayor andlisis, que €l poder presentado en autos fue otorgado
por “Molinos Florencia SA”, mientras que quien pretendio insinuar el crédito es “Molinos
Florencia SAU”. En relacion a la personeria, sostiene la presentante que con un minimo de
diligencia, lasindicatura habria advertido laidentidad en el CUIT de ambas “sociedades’ pese
aladiferenciaen el tipo social (S.A. vs. S.A.U.), y s existiaalguna duda adicional, debieron
contactarse con su representada para solicitar lainformacion correspondiente. Ello asi, refiere
gue la sindicatura se abstuvo de pronunciarse sobre el fondo del crédito por un detalle
excesivamente formal, lo cual en los hechos provoca que V.S. no cuente con el andlisis
técnico-contable pararesolver en lostérminos del art. 36 LCQ, tarea claramente encomendada
alos funcionarios del concurso. Sostiene que, teniendo en cuenta lo aclarado y documentado
en cuanto a que son la misma persona juridicay el poder oportunamente acompafnado es
perfectamente valido, corresponde no solo desestimar lo indicado por el Informe Individual,
sino también ordenar una nueva vista a la Sindicatura, requiriéndole que se pronuncie sobre el
fondo del crédito de mi parte. Sin perjuicio de ello, y alos fines de despejar cualquier duda
respecto de la personeria invocada, acomparia documentacion pertinente (comprobante de la
inscripcion mediante el cual se acredita el cambio de denominacion de la sociedad, que pasd
de “Sociedad Anonima (SA)” a“Sociedad Anonima Unipersonal (SAU)”, motlVAdaen la
reduccion del nimero de socios a uno, que encima es la propia concursada). Agrega que son
la misma empresa, es la continuadoray que los CUIT de ambas empresas son |os mismos. Por
otro lado, sostiene que las circunstancias relatlVAs al presente crédito y el consejo
proporcionado por la Sindicatura, obligd a su parte arealizar esta presentacion, aprovechando
la oportunidad para para realizar ciertas precisiones adicionales que pueden dotar aV.S. de
mayor contexto para entender el fondo del crédito insinuado. Como primera medida, advierte
gue el Banco de Galiciay Buenos Aires S.A.U. y HSBC Bank Argentina S.A. observaron el

crédito bajo premisas notoriamente incorrectas e incompl etas, en tanto no tuvieron en cuenta
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latotalidad de la documentacién presentada a verificacion por MOFLO, por lo cual debe ser
desestimada en su totalidad. En ese sentido, destaca que ante un pedido de aclaraciones
efectuada por e Sindico en los términos del art. 33 LCQ antes de emitir su informe, MOFLO
presentd tempestivamente documentacion adicional y desarrollé con mayores detalles |os
rubros cuya verificacion solicita. Dicho ello, y entrando en detalle en los rubros que
conforman la verificacion de autos, realiza ciertas precisiones que — a su criterio - facilitaran
la labor de analisis. En o que respecta al rubro “Compraventa de bienes’, entiende que se
acompanaron las facturas que resultan suficientes a los fines de acreditar su existenciay
legitimidad; sin perjuicio de ello, alos fines de desacreditar cualquier duda acerca de la
existencia de la operatoria, acompafiamos como Anexo Il un detalle de los montos en moneda
en la que fueron emitidos los documentos y el monto solicitado en pesos. Por su parte, en o
relativo al rubro “Fianza productores’, a los fines de acreditar la causa de los créditos se
acompano: (i) contratos celebrados entre MOL CA 'y sus productores con fianza de MOFLO;
(i) acuerdos de liquidacion de fianzas celebrados entre MOFL O con los productores; y (iii)
ordenes de pago y/o comprobantes de transferencia para acreditar el efectivo pago de las
obligaciones previstas en los acuerdos de liquidacion. A los fines aclarar 1os pagos efectuados
por MOFLO, exteriorizados a través de |os diversos comprobantes de transferenciay ordenes
de pago oportunamente acompafadas, detallamos los rubros involucrados en el cuadro
explicativo del Anexo I11. Podra advertir V.S. que dicho cuadro cuenta con tres rubros
relativos al pago de las fianzas, a saber: (i) transferencias bancarias, (ii) importe retencionesy
(iii) cheques. Respecto del rubro “(i) transferencias bancarias’, se adjunta como Anexo I11.1
los comprobantes de transferencia de |as transacciones detalladas en el cuadro resumen. En
cuanto al rubro “(ii) importe retenciones’, acompafiamos como Anexo 111.2 los comprobantes
fiscales que demuestran su veracidad. Por ultimo, en cuanto al rubro “(iii) cheques’,
oportunamente se acompariaron las ordenes de pago que demuestran su libramiento y ahora

acompariamos como Anexo I11.3 un cuadro detallado de los cheques y las hojas de los
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extractos bancarios de cuentas de MOFL O mediante los cuales acreditamos su efectivo cobro
por parte de los acreedores. Respecto de este ultimo punto, para proporcionar aV.S. la
informacién de laforma mas facil, claray ordenada posible, acompafian como Anexo I11.3 la
parte pertinente del extracto bancario que se corresponde a cada cheque librado, destacando
cada uno de los movimientos referidos al crédito de autos. Ingresa la suscripta en el

tratamiento y andlisis de la presente insinuacion. En primer lugar, atendiendo a los criterios
generales expuestos por el tribunal en relacion alas cuestiones vinculadas a la personeria de
guienes se insindian en €l presente proceso, corresponde apartarse de la opinion vertida por los
funcionarios que objetaron la personeria de lainsinuante fundado en el no cumplimiento delo
estipulado por el art. 90 CPCC Cba. Dicho €llo, la representacion invocada por la Dra. Norma
Noemi Dalmasso, se encuentra debidamente justificada. Adicionalmente, haciendo mérito de
la presentacion posterior efectuada por la letrada con fecha 10/11/2022, debe decirse que, en
la oportunidad de su presentacion tempestiva, se acompario poder otorgado a su favor por la
firma Molinos Florencia Sociedad Andnima, CUIT 33-52830590-9; ello asi |e asiste razon en
tanto argumenta que sin perjuicio de ladiferencia de tipo social, podia advertirse del cotejo de
los CUIT - Clave Unicade Identificacion Tributaria - que se trataban de la misma firma social

y, en caso de duda debio subsanarse, solicitando informacion adicional. En lo que respecta al

andlisis de la insinuacion, la sindicatura aconseja no reconocer importe alguno, atento la
escueta, desarmonizaday carencia de explicacion de las operaciones involucradas, y sostiene
gue se debi6 procurar una presentacion compl eta tanto para las operaciones de compra venta
de bienes con sus correspondiente diferencia de cambio al 01/09/2021, |as liguidaciones de
granosy las fianzas otorgadas por lainsinuante afavor de diversos productores. Sin perjuicio
de no contar con mayores precisiones por parte de los funcionarios del concurso, analizada la
documentacion obrante en el legajo respectivo, entiende la suscripta que le asiste razon alas
observaciones formuladas por |os acreedores, quienes cuestionan la falta de acreditacion de la

causa, respecto de los créditos en que no se ha demostrado |a efectiva entrega de los bienes
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supuestamente vendidos a Molino Florencia ni se han acompafiado comprobantes
correspondientes a la entrega de los bienes por |la suma demandadas de $169.240.584,92. Por
otra parte, existen liquidaciones de liquidaciones de granos realizadas con posterioridad a la
presentacion en concurso preventivo de Molca. En relacion alas fianzas otorgadas, sostiene el
acreedor impugnante, que no se ha demostrado fehacientemente que el efectivo pago de las
mismas haya sido realizado con fondos propios de Molinos Florencia. Asimismo, denun