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PROTOCOLO DE SENTENCIAS. NUMERO: 66 DEL 27/10/2022

SENTENCIA NUMERO:

En la ciudad de Cordoba, a los veintisiete dias del mes de octubre del afio dos mil
veintidos, siendo la oportunidad procesal para que tenga lugar la lectura de los fundamentos
de la sentencia, cuya parte resolutiva se dio a conocer con fecha doce de octubre del cte.
afo, por esta Excma. Camara en lo Criminal y Correccional de Octava Nominacién,
integrada por los Sefiores Vocales, Dres. Eugenio Pablo Pérez Moreno, Juan Manuel
Ugartey Marcelo Nicolas Jaime, bajo la presidencia del primero de los nombrados, con la
asistencia del Sr. Fiscal de Camara Dr. Gustavo Arocena, de los imputados Diego Oscar
ALLENDES, Pablo Daniel PALOMEQUE, Francisco del Valle PALOMEQUE, Roque
Enrique QUINTEROS NIEVA, Juan Santos MARQUEZ, Dario Mercedes
PALOMEQUE y German Dario FACCHIN, asistidos en sus defensas técnicas por 10s
Dres. Elias Monte (por los co- imputados Facchin, Allendes, Quinteros Nievas 'y Dario
Palomeque), Dra. Virginia Jachuf (por Pablo Palomeque), Dra. M elisa Velazquez (por

Francisco Palomeque) y la Sra. Asesora L etrada Ver6nica Beas (por Juan Santos Marquez),
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el Dr. Pedro Eugenio Despouy Santoro, en su caracter de apoderado de la Querellante
Particular Lilian Luna, en estos autos caratulados. “ Allendes, Diego Oscar y otros p.ss.aa.
Dafio calificado —reiterado-, infraccion a la ley 14.346 malos tratos y actos de crueldad a
los animales (ley sarmiento) (Sac n° 2070533), seguidos en contra de los coimputados
Diego Oscar ALLENDES, D.N.I. n° 23.588.968, Pablo Daniel PALOMEQUE, D.N.I. N°
23.448.162, Francisco del Valle PALOMEQUE, D.N.I. N° 28.105.814, Roque Enrique
QUINTEROS NIEVA, D.N.I. N° 36.880.087, Juan Santos MARQUEZ, D.N.l. N°
16.815.636, German Dario FACCHIN, D.N.I. N° 26.641.215, Dario Mercedes
PALOMEQUE, D.N.I. N° 29.305.917; a quienes la acusacion contenida en el Auto de
Elevacion a Juicio obrante a fs. 903/928, les atribuye la supuesta comision del siguiente
hecho: “De las constancias de autos surge que, en fecha no determinada con exactitud, pero
gue podria estimarse en el periodo de tiempo comprendido entre los primeros meses de dos
mil trece y antes del veintisiete de abril de dos mil trece, en la Municipalidad de la ciudad de
Dean Funes, sita en calle Sdenz Pefia n° 466 de la citada ciudad, departamento Ischilin,
provincia de Cérdoba, mas precisamente desde la Secretaria de Gobierno y Coordinacion de
Gabinete, a cargo del encartado contador German Dario Facchin, mediante la organizacion
de un plan coordinado, con otros autores aun ignorados por esta instruccion, con facultades
para disponer de medios materiales y personal municipal a su cargo, en algun lugar de la
citada ciudad, habrian pergefiado dicho plan con el propdsito de exterminar perros de
tenencia responsable y otros vagabundos que deambulaban por |a ciudad -Ilegando seguin un
censo del afo 2011 a 12.624 perrosy 3.359 gatos-, mediante la utilizacién de un mecanismo
cruento de accion consistente en la elaboracion de cebos envenenados en forma de
albondigas preparados con aserrin de carne mezclado con un producto quimico téxico,
insecticida cristalino de color blanco tipo carbamato denominado “ metomil” (cuya
utilizacion esta prohibida tanto para animales como seres humanos e incluso para la

agricultura por su alta toxicidad), y en la distribucion de los mismos por las calles de esta

Expediente SAC 2070533 - Pag. 2/ 235 - N°Res. 66



Ciudad, tareas que estarian a cargo de los inspectores municipales, los imputados Pablo
Daniel Palomeque, Dario Mercedes Palomeque (a) Pancho, Juan Santos Méarquez (a)
“Tucho”, Roque Enrique Quinteros Nievas, y Diego Oscar Allendes, y el particular, €l
prevenido Francisco del Valle Palomeque, usando para ello el vehiculo perteneciente al
referido municipio, lo que se llevaria a cabo el veintisiete de abril de dos mil trece,
aprovechando el horario de transmision televisiva de la pelea entre Sergio “ Maravilla”

Martinez versus Martin Murray, lo que facilitaria el descripto accionar por la ausencia de
transelntes en las calles. Asi las cosas, encontrandose de hecho a cargo de la Intendencia, €l
mencionado Secretario de Gobierno el prevenido FACCHIN, por licencia de su titular
Algjandro Teijeiro, €l veintisiete de abril de dos mil trece, en horas de la noche, los co-
imputados Allendes, Marquez, Dario Palomeque, Francisco Palomeque, Pablo Palomeque y
Quinteros Nievas a bordo de un vehiculo perteneciente al municipio local, Renault modelo
Trafic, dominio VRE-923 rodado con el logo del municipio, llevando consigo los cebos
infectados preparados con la sustancia toxica prohibida, recorrieron las calles de mayor
presencia de caninos vagabundos, mas precisamente en el sector comprendido por los
barrios La Feria, Las Flores, José Hernandez, San Martin, Villa Matilde, Obras Sanitariasy
el Centro, arrojando en su trayecto dichos cebos con el fin de lograr la ingesta y la cruel
muerte inmediata de los animales, con absoluto desprecio asimismo por la vida de seres
humanos que podrian verse afectados, muriendo algunos animales en la via publica y otros
en los patios de domicilios particulares donde también lanzaron los cebos con la substancia
téxica metamil. Como consecuencia de dicho lamentable accionar, los animales después de
ingerir esos cebos toxicos padecieron sintomas de envenenamiento —excreciones y
secreciones- que causaron la muerte en su mayoria. Al dia siguiente, €l veintiocho de abril de
dos mil trece, siendo la dos horas con quince minutos, personal policial de la Departamental
Ischilin encuentra dos cadaveres de perros vagabundos que yacian tendidos en la plaza

Sarmiento de esta Ciudad, para posteriormente localizarse €l resto de los caninos sin vida en
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diversas callesy en los domicilios de sus duefios, asi como también cebos preparados con la
sustancia toxica en distintos puntos de la Ciudad, resultando victimas mas de doscientos once
animales, entre perros, gatos, pajaros y gallinas, habiéndose logrado individualizar los
siguientes animales con duefios identificados: “Lola”, hembra, propiedad de Evelina del
Valle Zambrano, con domicilio en calle Sarmiento n° 268 de barrio Centro; “Verde”, macho,
con hogar en el local de la remiseria “ La Posta” , ubicada en calle 9 de Julio de barrio
Centro; hembra, raza mestiza, de unos cuatro afios de edad, prefiada, mas cinco gallinas,
pertenecientes a Dario David Juncos, domiciliado en la interseccién de las calles Sobremonte
y Constitucion de barrio La Feria, vivienda sin cerco perimetral; un perro propiedad de
Moyano, con domicilio en Pasaje Falucho $/n° de barrio La Feria; macho, de pelaje marrén
claro y blanco, perteneciente a Carlos Daniel Cérdoba, con domicilio en calle Constitucion
n° 227 de barrio La Feria, animal que ingirio el veneno pero quedo con vida; “ Chino”,
macho, de raza mestiza, de catorce afos de edad, tamafio grande, perteneciente a Cesar Luis
Rodriguez, animal que fue localizado en el interior de la vivienda, sita en calle Bv. Mitre n°
139 de barrio Centro; macho, de raza mestiza, de pelaje marroén claro, de unos tres afos de
vida, de unos seis kg de peso, propiedad a Ana Maria Morales, con domicilio en calle
Serrezuela n°® 121 de barrio La Feria; macho, de raza Manto Negro, de tres afios de vida
aproximadamente, propiedad de Daniel Enrique Cardozo, con domicilio en Pasaje
Juramento n° 45 de barrio José Hernandez, macho, de pelaje bayo, de raza mestiza, de ocho
afos de vida, de unos veinte kg de peso, propiedad de Néstor Domingo Moyano, con
domicilio en calle Gluemes n° 215 de barrio La Feria; un perro perteneciente a Ester
Ceballes, con domicilio en calle no precisada; dos perros propiedad de Norma Néblega, con
domicilio en calle Sarmiento n° 895 de barrio La Feria; un perro de pelaje blanco con
manchas negras, de tamario peguefio, perteneciente a Dana Micaela Sanchez, domiciliada en
calle Serrezuela n°® 336 de barrio La Feria; hembra, de raza mestiza, de tamafio mediano, de

pelaje negro, de propiedad de Sandra Magdalena Llerena, con domicilio en calle San Martin
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n° 823 de barrio San Martin; dos perros pequefios, de raza mestiza, uno macho y otro
hembra, de pelaje marron, pertenecientes a Juan Carlos Pucheta, con domicilio Bv. Mitre n°
899 de barrio Villa Matilde; hembra, de raza mestiza, de tamafio grande, pelaje blanco, de
propiedad de Nancy Patricia Rodriguez, domiciliada en la interseccion de las calles Teniente
Morandini y Malvinas Argentinas de barrio Villa Matilde; macho, de raza mestiza, de
tamafo mediano, perteneciente a Cesar David Contreras, con domicilio en calle Sarmiento n®
964 de barrio Las Flores; un perro de propiedad de Eduardo Romero, con domicilio en calle
no precisada, animal que murid en la vivienda ubicada en calle Hubert Elfen n° 639 de
barrio José Hernandez; un perro de un afio de vida, de tamafio pequefio, perteneciente a
Maria Donatila Barcena, con domicilio en calle Av. Argentina n° 658 de barrio José
Hernandez; un perro, de raza mestiza, de tamafio pequefio, de diez afios de edad,
perteneciente a Ramon Sixto Aguirre, domiciliado en calle Av. Argentina n® 665 de barrio
José Hernandez, un perro, de raza mestiza, de tres afios de vida, perteneciente a Vanina
Judith Diaz, con domicilio en calle Tte. Morandini n® 782 de barrio Obras Sanitarias; un
perro de un afo y tres meses de vida, de tamafio grande, pelaje negro, similar a la raza
Ovejero Aleman, propiedad de Ramon Galo Farias, con domicilio en calle Av. Argentina n°
701 de barrio José Hernandez; un perro de raza dobermann, perteneciente a Emanuel Luis
Arrieta, con domicilio en calle General Paz n° 50; un perro de raza mestiza, de pelaje blanco
con manchas negras, macho, de tamafio grande, de aproximadamente unos 30 kg,
perteneciente a Elisa del Carmen Quinteros, con domicilio en calle Serrezuela n° 346 de
barrio La Feria; un perro de pelaje marron, de tamafio grande, raza desconocida,
perteneciente a Blanca Elvira Lescano, con domicilio en calle Belgrano n° 1020 de barrio
Los Algarrobos, animal que ingirié veneno pero quedod con vida; un perro, de raza “ Collie”
de tres afos de edad, tamafio grande, de unos treinta kg de peso, perteneciente a Miguel
Rogue Martinez, con domicilio en calle Constituciéon n° 15 de barrio Las Flores; macho, de

raza mestiza, de pelaje negro, tamafio mediano, propiedad de Luisa Cérdoba, con domicilio
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en Av. Fray L. Beltran n° 41; un gato perteneciente a Alicia Ramallo, con domicilio en calle
Vicente Pefialoza n® 351 de barrio Villa Matilde; un perro perteneciente a Mercedes del
Carmen Rodriguez, domiciliada en calle Pasaje Pérez del Viso n° 75 de barrio La Feria;
macho, perteneciente a la vecina de Rodriguez, con domicilio en calle Pasaje Pérez; macho,
de raza Ovelero Aleman, de cinco afos de edad, perteneciente a Adelaida Laura Torres, con
domicilio en calle Bv. Mitre n°® 1190 de barro Villa Matilde; un perro de raza mestiza, de
pelaje negro, tamafio mediano, de unos cinco meses de vida, perteneciente a Maria Fernanda
Contreras, domiciliada en calle Sarmiento n°® 964 de barrio Las Flores; macho, cruza de
Rottweiler con Labrador, de unos ocho meses de vida, propiedad de Alejandro Torres, con
domicilio en calle Bv. Mitre n® 1220 de barrio Obras Sanitarias; un perro de raza Labrador
Retriver, de tres afos de edad, perteneciente a Mariana Rafaela Del Valle Castro, con
domicilio en calle Almirante Brown n° 44 de barrio Centro; tres perros de propiedad de
Carmela Del Valle Bienvenida Martinez, con domicilio en calle Mendoza n° 391 de barrio La
Feria, salvandose uno de ellos; un perro perteneciente a Gabriela Mabel Luna domiciliada
en calle Santa Fe n°® 316 de barrio Centro, animal que después de ingerir el veneno, se salvo.
Cabe agregar que con fecha veintiocho de abril de dos mil trece, el Departamento Ejecutivo
Municipal mediante decreto n° 135, refrendado por el Secretario de Gobierno y Coordinador
de Gabinete, el imputado German Dario Facchin, declara la emergencia ambiental y
sanitaria con motivo de la constatacion de cadaveres de animales a raiz de la ingesta de
sustancias toxicas en los cebos utilizados en la referida matanza, con el objeto de prevenir €l
contacto de |las personas con la sustancia mencionada...”.

El Tribunal se planteo las siguientes cuestiones a resolver: PRIMERA: ¢EXxistio el hechoy
son sus autor-coautores, instigadores penalmente responsables |os imputados? SEGUNDA:
En su caso, ¢qué calificacion legal corresponde aplicar? TERCERA: ¢Qué pronunciamiento
corresponde dictar y procede laimposicion de costas?

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SR. VOCAL ACTUANTE DR.
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EUGENIO PABLO PEREZ MORENO, DIJO:

I) Se hatraido ajuicio a Diego Oscar Allendes, Pablo Daniel Palomeque, Francisco del
Valle Palomeque, Roque Enrigue Quinteros Nieva, Juan Santos M arquez, Ger man
Dario Facchin y Dario Mercedes Palomeque, quienes vienen acusados por el Auto de
elevacion ajuicio de fs. 903/928 como “...como probables co-autores de |os delitos de: Dafio
Calificado —Reiterado- e Infraccion a la ley 14346 art. 3 inc. 7° Malos Tratos y Actos
Crueldad a los Animales (Ley Sarmiento) — Reiterado-, todo en concurso Real (arts. 45, 184
inc. 3°, del C. Penal y ley 14346 art. 3°inc. 7°, y 55 del C.P.)...".

[1) El hecho en que se funda la pretension represivay constituye el objeto del proceso, hasido
enunciado al comienzo de la presente, por 10 que me remito brevitatis causae a lo alli
enunciado, dando cumplimiento asi con el requisito estructural de la sentencia contemplado
por €l art. 408 inc. 1° del C.P.P.

I11) Durante el interrogatorio de identificacion realizado en la Audiencia, el acusado Diego

Oscar ALLENDES sobre sus condiciones personales, quien manifesto: asi [lamarse, alias

“Gordo”, D.N.I. n°® 23.588.968, con instruccién secundario completo, de nacionalidad
argentina, de cuarenta 'y ocho afos de edad, estado civil soltero, tiene un hijo Diego Agustin
Allendes de 19 afos, de ocupacion o profesion empleado municipal que desempefia sus
funciones en la Direccion de Seguridad Ciudadana, es inspector municipal, con una
antigliedad de 16 afios, esa tarea consiste en hacer controles en boliches, bailes, controles
vehiculares, es un trabajo en la calle, nacido el dia diez de enero de mil novecientos setentay
cuatro en la ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cérdoba, domiciliado en calle Las
Heras n° 361 de barrio Paz, de esta ciudad de Dean Funes, departamento Ischilin, provincia de
Cordoba, hijo de Oscar Eliseo Allendes (v) y de Estrella Marina Heredia (f), Prio. n® 113468
CA y 1252366 AG. Por su trabajo gana aprox., 47 mil pesos por mes. Ese es el basico. Es
sano, hatenido un accidente de moto al ir atrabajar, se quebré el codo izquierdo, tres meses

de fisioterapia. No toma alcohol ni drogas. No tiene antecedentes. Informa la actuaria que de
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acuerdo a las constancias de autos, no registra antecedentes penales computables. Cedida la
palabra a las partes para que formulen preguntas, el Fiscal: no tiene preguntas. A preguntas
del Dr. Ugarte: por este hecho nunca estuvo suspendido ni le descontaron. A preguntas del Dr.
Jaime: en la época de |os hechos trabajaba en |a misma érea de la municipalidad.

A su turno, Pablo Daniel PALOM EQUE, manifesté que no posee apodos, e dicen Pablo,

D.N.I. N° 23.448.162, con instruccién, de nacionalidad argentina, de cuarentay cinco anos de
edad, estado civil soltero, sin hijos, hizo hasta cuarto grado de la primaria, no sabe leer y
escribir tan bien, sabe firmar, no sabe sumar ni restar, ni multiplicar ni dividir, pero pagar o
manejar dinero si, de ocupacion o profesién empleado municipal de Quilino, 22 afios en total
en lamunicipalidad, primero trabajo en Dean Funes hasta el 2011, tenia la casa de su mama
en Quilino por eso pidid el cambio, vivia en esa época, hacia el mantenimiento de espacios
verdesy €l recogido de basura en Dean Funes, jardineria. Nacido el dia cinco de noviembre
de mil novecientos setenta y siete en la ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de
Cordoba, domiciliado en calle Av. Fray Luis Beltran, casa N° 9, de B® Municipal de la ciudad
de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cérdoba, que es hijo de Francisco del Valle
Palomeque (v) y de Delmira Trinidad Cisterna (f), Prio. N°© 1061199 A.G; No consume
alcohol ni drogas, cobra mensualmente $ 11600 pesos. Hace jardineria, bafiay corta el pelo a
perros por su cuenta. No tiene antecedentes. Informa la actuaria que de acuerdo a las
constancias de autos, no registra antecedentes penales computables. Cedida la palabra alas
partes para que formulen preguntas, a las del Fiscal: abril de 2013 trabajaba en la
municipalidad de dean Funes, en mantenimiento, recoleccion y en la parte de la perrera
municipal, limpieza. A preguntas del Dr. Despouy: su DNI 26.448.162. A preguntas del Dr.
Ugarte: Trabgjo hasta el 2013 en Dean Funes. No trabajé en el 2011 en Quilino. Empezo a
trabajar en Quilino en el 2021. En el 2001 lavaba el pelo a los perros en Dean Funes.

Seguidamente se invitaa Francisco del Valle PALOMEQUE, a brindar sus datos, su apodo

“pancho”, D.N.I. N° 28.105.814, con instruccion hasta séptimo grado, terminé la primaria, no
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sigui6 porque le gustaba trabajar, nacionalidad argentina, de cuarentay dos afios, estado civil
soltero, en pareja dos hijos, Agustin de 3 y Thiago de 7 afos, su pareja L orena Paola
Ramir ez, de ocupacion o profesion hace changas, cortael césped, pintura, carpinteria, sonido,
electricista (Io mas bésico), nacido el dia ocho de mayo de mil novecientos ochenta en la
ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cérdoba, domiciliado en calle Marmol 326 B2
José Hernandez, René Favaloro, casa N° 9, Barrio Municipal (es el domicilio de su padre) de
la ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cérdoba, que es hijo de Francisco del Valle
Palomeque (v) y de Delmira Trinidad Cisterna (f). Lachangadel dialacobra, al mesllegaa
$ 15000 pesos. Tiene una pension por un accidente que tuvo, lo picd una arafia, viuda negra,
le afectd la mitad del cuerpo, le afectd la vista, lo operaron. En el Rawson lo operaron.
Muestra el brazo izquierdo. Cobra $ 26000 pesos de pension. Lo gestiond en el Rawson.
Pablo es su hermano. No consume drogas ni alcohol. Toma medicamentos para latension. No
tiene antecedentes penales. Que de acuerdo a las constancias de autos, no registra
antecedentes penales computables. Cedida la palabra a las partes para que formulen

preguntas, a larealizada por el Querellante: esta en pareja. Posteriormente Roque Enrique

Quinteros NIEVA, apodo “Wilson”, D.N.I. N° 36.880.087, nacionalidad argentina, de treinta

anos, estado civil soltero tiene un hijo Maximo Jeremias Quinteros Rodriguez de 12 afios, la
mama se |lama Dahiana Rodriguez L épez, no estén en pareja, esta en pareja con Tamara del
Valle Margquez, con instruccion, de ocupacion o profesion empleado municipal, inspector
municipal, con una antigiiedad de 12 afos, actualmente esta en transito y control de eventos
publicos, aprox. $ 47 mil pesos, secundario completo y un afio de abogacia, no termind el
primer afo, entre 2015/16, lo hacia en la siglo 21, nacido el dia dieciocho de mayo de mil
novecientos noventay dos en lalocalidad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cordoba,
domiciliado en calle San Martin N° 840 de Barrio San Martin, de la ciudad de Dean Funes,
Dpto. Ischilin, Pcia. de Cordoba, que es hijo de Rosauro Enrique Quinteros (v) y de Noemi

Ramona Nicolasa Nievas (v), no consume alcohol ni drogas, solo tuvo una hernia de disco, es
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sano. No tiene antecedentes penales. Solo un problema con la madre de su hijo. Que de
acuerdo a las constancias de autos, no registra antecedentes penales computables. Cedida la
palabra a las partes para que formulen preguntas, a preguntas del Dr. UGARTE: No tuvo
ninguna suspension ni llamado de atencion administrativa en los 12 afios de labor.

Seguidamente Juan Santos MARQUEZ, manifest6 asi |lamarse, de apodo Tucho, D.N.I. N°

16.815.636, nacionalidad argentina, de cincuenta 'y ocho afos de edad, estado civil casado
hace 33 afnos, con tres hijos Fernando Ezequiel empleado policial de Tulumba, Fabio, policia
de Ischilin, Carlos José Marquez, tareas varias como contratado de la municipalidad, después
se tuvo queir, Juliana Marquez Bustamante el 10/11/2021 de 15 afios, tiene la adopcion de la
nena. El tiene instruccion, de ocupacion o profesion empleado municipal con el cargo de
inspector, transito, operativo blanco en los colegios, en lacalle principal ordena el tréficoy en
los colegios pone |os conos para que hagan otro trayecto, es de 7 a 15 a 14 hs mas 0 menos,
nacido el treintay uno de diciembre de mil novecientos sesentay tres en lalocalidad de Dean
Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cérdoba, domiciliado en calle Atilio Sueldo N° 880 de B°
Moreira Ross de la ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. De Cdrdoba, que es hijo de
José Benito Marquez (f) y de ElviraMargarita Quinteros (f), no tomaalcohol, € Unico dia que
toma es su cumpleafios, no consume drogas, solo fuma cigarrillos comunes, tiene diabetes del
2007, medicado, tuvo un accidente, en el camion de la basura, se fracturd el hombre, tiene una
protesis. No tiene antecedentes. Informa la actuaria que de acuerdo alas constancias de autos,
no registra antecedentes penales computables. Cedida la palabra a las partes para que
formulen preguntas, alas realizadas por €l Sr. Fiscal: en el 80 ingresd ala Municipalidad, se
lo consiguié su madre, porque dejo de estudiar. Luego del accidente pasa como inspector,
antes limpiaba calles, en el camion de basura, etc. A las formuladas por € Dr. Ugarte: No fue
suspendido pero cree que se le hizo un sumario investigativo en la municipalidad, 90 dias para
investigar. Nunca se resolvio. No lo notificaron de nada. Del Dr. Jaime: Tiene relacién con

sus hijos, sabe donde viven, en qué trabajan etc. Tiene la biblia, practica. Su sefioravaala
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iglesia, va con su hija. Da catequesis. A preguntas del Dr. Pérez Moreno: esta haciendo tareas
en lamunicipalidad, cree que 78 mil pesos cobra.

Seguidamente se invita a German Dario FACCHIN, a brindar sus datos, que no posee

apodos, D.N.I. N° 26.641.215, nacionalidad argentino, de cuarentay cuatro anos, estado civil
casado con tres hijas Juliana de 6, Gina de 8 y Giana de 11 afios todas van al colegio, su
sefiora Y anina Gisela Bustos, con instruccion, profesion contador publico hace unos afios que
ya no se dedica, escuela de graduados en ciencias econdémicas, actualmente con su hermana
tienen una ortopediay se dedican a la venta de insumos médicos, ortopedia quermedical,
aprox. $ 50000 pesos por mes, nacido el dia veintiuno de junio de mil novecientos setenta 'y
ocho en la ciudad de Cordoba, Dpto. Capital, Pcia. de Cordoba, hijo de Lorenzo Ezequiel
Facchin (f) y de Julieta Blanca Elias (v); domiciliado en Avenida Valparaiso N° 4301, Planta
Baja“D” de B° VillaEucaristica a lado de B° Jardin de la ciudad de Cérdoba, Dpto. Capital,
Pcia. de Cérdoba. Tiene antecedentes del 2014 por defraudacion ala adm. publica. Fueron a
un abreviado donde él se hacia cargo. Condicional de 3 afios. Otros no. Informa la actuaria
gue de acuerdo a las constancias de autos, registra el siguiente antecedente penal: Por
Sentencia N° 101, de fecha 13/05/2015, el Juzgado de Control y Faltas de Dean Funes, en
Juicio Abreviado Inicial declaré a German Dario Facchin coautor de los delitos de
defraudacion por administracion fraudulenta en perjuicio de la administracion puablica
continuada, peculado, estafa calificada en grado de tentativa'y abuso de autoridad , todo en
concurso real y le impuso la pena de 3 afios en forma de ejecucién condicional e
inhabilitacion absolutay perpetua para ejercer cargos publicos, con costas (arts. 26, 20 bisinc.
1lroy 27 bisdel CPy arts. 356. 550 y 551 del CPP), imponiéndole las siguientes reglas de
conducta: a) Fijar y mantener domicilio; b) abstenerse de relacionar por cualquier medio con
los co-imputados y testigos de la causa hasta la finalizacion del mismo; c) abstenerse de
ingerir bebidas alcohdlicas y sustancias estupefacientes; d) someterse a tratamiento

psicologico previo informe que acredite su necesidad y eficacia; €) realizar trabajo no
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remunerado a favor de alguna Institucion de bien publico por espacio de ocho horas
semanales hasta el cumplimiento total de la condena, fijando como fecha de cumplimiento de
la condena y reglas impuestas el dia 29/05/2018. Tenia diabetes 2, se fue cuidando con
medicacion y actualmente no tiene nada. Drogas no, alcohol ocasionalmente en algun evento.
Fue secretario de economia de diciembre de 2007 al 2011, luego en la secretaria de gobierno
2014 y acargo del Consejo deliberante desde 2013 hasta parte de 2014. En abril de 2013 era
secretario de gobierno. Cedida |a palabra a las partes para que formulen preguntas, a las
realizadas por el Dr. Ugarte: Los hechos por los que fue condenado fueron en el 2014 y en

perjuicio de Dean Funes. Finalmente se invitaa Dario M er cedes Palomeque, alias “ stper

Pancho”, “Daron” cuando es disc jockey, D.N.I. N° 29.305.917, nacionalidad argentino, de
cuarenta afos, estado civil soltero, estuvo en pareja, con dos hijos Jeremias 20 afios y Baltazar
18, su pareja es Veronica Barrionuevo con una hija de 16 afios, Ambar Barrionuevo, con
instruccién, no termind el secundario hasta tercer afo, hizo muchas capacitaciones de
computacion, electricidad, electronica, sonido, profesion empleado municipal desde el 2002 y
realiza eventos, ha estado en las areas de mantenimiento en polideportivos, hogar de ancianos
como ayudante de cocina, inspeccion, estaba en el 2013 en inspecciones, gana entre $ 45000
pesos, en total con o extrallega alos $ 120000 pesos, nacido el dia veintiocho de enero de
mil novecientos ochentay dos en la ciudad de Cérdoba, Dpto. Capital, Pcia. de Cérdoba, hijo
de Francisco del Valle Palomeque (v) y de Delmira Trinidad Cisterna (f), es hermano de los
otros co-imputados, domiciliado en calle René Favaloro casan® 9 de Barrio Municipal de esta
ciudad de Dean Funes, Dpto. Ischilin, Pcia. de Cordoba, sufre del corazén y de los rifiones,
fue una solavez y le dijeron que debia hacerse estudios, hace como 5 afios. Le cuesta orinar.
No registra antecedentes penales. Alcohol toma los fines de semana. Informa la actuaria que
el acusado no registra antecedentes penales computables. A preguntas del defensor: Los
equipos de sonido son suyos, todos |os fines de semana, pueden durar hasta el domingo. No

tuvo ninguna sancion. Se comenzo una investigacion por parte de la asesoria del municipio,
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Laura Caruncho.

V) Defensa M aterial. En oportunidad de ser invitados a gjercer su defensa material, previa

intimacion realizada conforme las exigencias constitucionales y legales vigentes donde se les
informo detalladamente el hecho que se les atribuye, las pruebas existentes en su contra, y que
podian abstenerse de declarar sin que sus silencios implicara una presuncion de cul pabilidad,
y tras advertirseles que el juicio continuaria aunque no declaren y que podian consultar con
sus defensores a respecto, 1o que asi hicieron, traslo cual manifestaron que era su voluntad
declarar y en forma libre, voluntaria 'y espontanea expresaron cada uno de ellos a su turno:

Diego Oscar Allendes: “...venimos a decir la verdad, vamos a contar 1o que paso esa hoche,

estaba en su domicilio, esperando que lo busque Quinteros, llega Quinteros, a las doce y
treinta aprox. pasa Quinteros Wilson, se van a la casa de Mérquez que eran la patrulla
designada para la zona céntrica, empiezan el control habitual del fin de semana, expendio de
bebidas alcohdlicas fuera de los lugares permitidos etc.. Se estacionan en la calle 9 dejulio,
cerca de la plaza Sarmiento, él se baja, selavalacara, se moja el peloy vuelve a salir, cerca
de la01 de lamafana, en el bafio del subsuelo de la plaza Sarmiento. Pasan unos chicos en un
gol rojo, los que le dicen que en la oficina de turismo habia un perro que le salia espuma por
labocay lacola, ahi va Marquez y constata eso. Dan la vuelta en la trafic, alrededor de la
plaza ya estaba muerto el perro, estaba el placero que estaba de turno, Ilegd con una bolsa, y
guantes, 1o pone en una bolsa. Marquez se pone en contacto con Dario Palomeque, encargado
esa noche, tenia ese rol, que les dice que se comuniquen con Dra. Pozzoli la bromatéloga, que
erala encargada de dar directivas, fueron ala casa, no estaba, vuelven ala zona céntrica, ahi
ven el segundo perro muerto. La distancia era 100 metros aprox., entre ambos perros, piden
directivas a Solis Atanacio director del area les dice que se retiren a su domicilio. Esa noche
no tuvieron mas directivas o conocimientos. A preguntas del Fiscal: no recuerda quien era el
intendente en ese momento. Estaba Radl Figueroa a cargo, presidente del Consegjo deliberante.

German Fachin era el secretario de gobierno. Alejandro Teijeiro estaba de vigie. Respondian a
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las directivas de Dario Palomeque, Atanasio Solis 'y de Claudio Acevedo. Todos eran
encargados, Solis era el director del &rea. Fachin le dio una sola vez directivas directas, para
gue corraunavalla. Tampoco del cuerpo de inspectores nuncales dio directivas, se delegaban
las tareas a Acevedo y a Solis. Usaban la traffic marca Renault, tenia el logo de la
municipalidad. No tuvieron comunicacion con ningun vecino de la ciudad. Pasado el
mediodia del domingo recibe un llamado de Palomegue que debian apersonarse en la oficina
y comenzaron la tarea de emergencia sanitaria, empezaron €l barrido y limpieza de calles. Se
decreta la emergencia por la matanza de perros. Durante la madrugada del sdbado y mafiana
del domingo no se entera de nada. Reciben el [lamado, ahi e dicen que debiair, hicieron un
cronograma de inspectores para €l barrido de plazasy calles, solo les dicen las directivasy los
recorridos, con motivo de la emergencia sanitaria. Seguian apareciendo perros muertos. Las
autoridades le comunicaron cuando llegaron mas perros muertos y cada vez aparecian mas.
No vieron cebo ni carnes, solo hicieron la tarea que hacen los fines de semana. Al otro dia
tampoco. Esa noche la inspeccion les correspondia solo a ellos, Wilson chofer y Marquez
encargado. Le afecté ya que luego de jugar al futbol, tomo cerveza, no 1o dijo en esa
declaracion, estaba alcoholizado, no lo dijo porque iba a ser sancionado, alas 22 y 30 mas o
menos. Los otros no. Durante la tarde del domingo fueron asignados al parque infantil de
barrio las Flores, alas 21:30 se retiran nuevamente, no encontraron nada, habia gente pasando
latarde, no encontraron animales muertos ni enfermos. No sabe quién hizo larecoleccion. No
sabe si otros comparieros encontraron otros animales. Nunca habl6 con vecinos que le dijeran
gue habia sospechas. A preguntas del Sr Representante de la querellante particular Dr.
Despouy: no escucho nada de lo que podria haber ocurrido. Estaban abocados a otra funcion.
Después que encontraron esos animales no escucharon nada sobre lo ocurrido. Ellos andan en
lacalley pueden llegar a escuchar, hace nueve afios que escucha asesinos, mata perros etc. La
gente en la calle les reclama. Hubo una matanza antes de ese hecho y después de ese hecho.

No recuerda cuando fueron. En la matanza del 2013 habia superpoblacion canina, 1os veia en
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la calle, son perros callgjeros, molestan a la gente, provocan accidentes, habia quejas de la
gente, sobretodo en la parte de la perrera. La oficina de seguridad ciudadana, Bolivar y Juan
23, estaban los 3 compafieros, Marquez y Quinteros, el, otros 20 mas, estaba Dario
Palomeque, no recuerda si habia alguien més. No recuerda si estaba Fachin. Las directivas las
dio Dario, salieron dos inspectores por plaza o espacio publico haciendo el barrido. Pala
mecanica no sabe si usaron. En el corralon tiene. No sabe si |a usaron. Desconoce qué se usd
para matar los animales. No conoce a la negra Barrera. Vive hace mas de 20 afios en Dean
Funes. A preguntas del Dr. Montes: Recuerda que cuando lo llevan a su casa, en la puerta del
Palacio Municipal habia otro perro. La ropa que llevaban era borcegos, remera verde y
pantalon azul. A las 3 de la mafianalo llevan a su casa. La traffic tiene tres butacas adel ante,
tres atrés, una puerta al costado corrediza, la usaban para cargar baldes, pinturas etc. Se les
inicio sumario administrativo, no los sancionaron. No tiraron veneno, no mataron animales,
hace 9 afios que los acusan vilmente. Nunca salieron a matar perros. Nuncatird veneno en los
patios ni en las casas de vecinos. Tenian disponibles la traffic marca Renault, un gol blanco,
una Bresa 150 cc. Sabe que el municipio tiene una camioneta Ford blanca que estaba en €l
mecanico. Recibieron muchas agresiones, amenazas, a algunos le apedrean la casa, a
Quinteros le dafiaron su vehiculo, saben dar charlas en los colegios, |es gritaban mata perros
asesinos, ya las van a pagar. Tomaron la decision de no salir a trabajar por miedo a
represalias, por eso |os convocaron a una reunion con Raul Figueroa, donde les dijeron que
salieran a trabajar tranquilos que iban a protegerlos, eso le dijo Fachin, no recuerda cuando
fue. Los que manejan son Quinteros, Acevedo, extraordinariamente Solis. Los Palomeque no
saben manejar autos, motos tampoco. Que le digan asi le da bronca, aunque le hubieran dado
esa orden no la hubieran cumplido. La camioneta F150 tiene un dispositivo donde enganchan
lajaula, 1o llevaban a la parte de prensa donde eran higienizados y se les daba de comer.
Habia un plan de castracion. Se solidarizaron entre todos |0s inspectores. Francisco y Pablo

con sus familias mas los padres. En este estado el Dr. Monte solicita que atenor del Art. 400
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se incorporen a la causa fotografias del vehiculo que menciona el acusado y las jaulas.
Corrida vista a las partes el Sr. Fiscal manifestd que no tiene ninguna objecién, pero le
gustaria que aclarara la pertinencia. Lo mismo el apoderado de la Querellante. La camioneta
estd en la municipalidad, esta desde el 2005. El Dr. MONTE: Mas alla de que haya estado,
existio y existe en la actualidad, lo mismo su jaula. La pertinencia es saber si es ese el rodado
al que se refiere. Dilucidar si es el Unico vehiculo que habia en esa época. El Tribunal
resuelve que es pertinente y se incorpora como evidencia. El imputado Allende reconoce el
vehiculo, tiene una clpula en |la parte de la caja, con una jaula, esta en el corraldn. La otra
foto es de su compafiero Palomeque. Fue agredido en un supermercado, donde dos
muchachos le gritaron mata perros, asesinos. A pregunta de la Dra. Velazquez: No sabe si
algunos de los rodados fueron secuestrados. A pregunta de la Dra. Jachuf: no tuvo
allanamientos, solo en el caso de Palomeque. A preguntadel Dr. Ugarte: madrugada del 28 de
abril, hasta las 06:00 horas. Se vuelve a su casa por directiva de Atanasio Solis, o hace
porque él se descompuso. Los mandaron a su domicilio. Y ales habian dado por finalizado su
tarea de ese dia. No sabe por qué. No sabe que paso con |os perros, no sabe quién los matd, no
sabe por qué se los atribuyeron a él. Nunca habia tenido problemas con la Justicia antes.
Después de lo que les paso, le cambi6 la vida, sigui6 su vida con su rutina. Tomo 4 cervezas
de 1 litro, €l decidié trabgjar, sus comparieros no le dijeron nada. No se dieron cuenta de su
estado, pudo desarrollar sus tareas esas noches. Las fotos de las camionetas era de la
camioneta que estaba rota. A preguntas del Dr. Jaime: no recuerda haber visto ningan otro
perro, ese diani los sucesivos. A preguntas del Sr. Fiscal: Estuvieron deambulado, en la zona
periféricay después por los barrios. Sus comparfieros, se enteran cuando necesitair al bafio
porgue se sentia mal. Las cervezas no se las tomo solo, eran con los otros que jugaron al
fatbol. A lastres o tresy cuarto los mandan a la casa, dos horas pasaron hasta que Atanacio
les da esas directivas. A él no le dijo nada. No les dijeron que estaba alcoholizado. Le dijo

Allende se siente mal y no puede seguir trabajando. Asi los manda a su casa a las tres, 10s 3.
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A preguntas del Dr. Despouy: Le hicieron allanamiento en la casa de Dario, Francisco y el
otro hermano. Sufrieron agresiones, sabe que son graves, las amenazas que €l refirid son que
lo iban a matar por lo que hicieron, vas a aparecer muerto por lo que hiciste, nunca denuncié.
Declararon como testigos, nunca como imputados. El abogado Lobos |o defendié en ese
momento, cuando lo citaron en Cérdoba, tenia una asesora letrada, nunca lo atendio, le
hicieron firmar la probation, que iba a tener que buscar un trabajo. También que le iban a dar
tres afos y que Fachin se hacia cargo. Estuvo jugando al futbol con vecinos del barrio, en el
polideportivo que esta detras de laterminal. Hay 7 bares aprox., en esa época habia menos
bares. Tiene television abierta. Por aire. Los canales de Cérdoba, mas el canal local. Los
eventos internacionales se veian en el centro, se congrega la gente en el centro. La gente
humilde se junta en los bares. Cuando encuentran el primer perro muerto ya habia gente, la
policia, las chicas del refugio y €l placero. No escuchd comentarios. La dejaron estacionada
en la senda peatonal, a 5 metros de donde estaba la gente. A pregunta del Dr. Ugarte:
Quinteros constata la muerte del primer perro. Dan lavueltaen latraffic y la estacionan en la
senda peatonal. La policiay los bomberos estaban en guardia. A pregunta del Dr. Pérez
Moreno: placero, hace mantenimiento de |as plazas, desconoce €l horario. Estaba con guantes

tipo telay bolsas de consorcio. Ellos no o tocaron a los perros muertos. A su turno Pablo

Daniel Palomeque manifestd: “....No va a declarar por el momento...”. Seguidamente

Juan Santos M arquez manifesto: “...Realmente fue algo macabro o que se hizo, no tiene

perdén de Dios el que lo hizo, todo esto empez6 unos dias antes, una sefiorita le sopl6
Mérquez figarame el cronograma, él no trabajaba sdbado y domingos, llega al turno tarde,
hace su trabajo, se vuelve a su oficina para ver si necesitaban algo. Estaba como jefe Dario
Palomeque. L e dice que no habia firmado el sdbado ala mafiana, por razones de servicio, se
va con bronca, el sdbado a la noche |o pasa a buscar a las 00:10 Quinteros, pasamos a
buscarlo al gordo Allendes, hacen larutina oficial alavuelta de la plaza, el control es ver la

expedicion de bebidas alcohdlicas que estaba prohibido, en ese trajin Quinteros le dice
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Maérquez tenés teléfono, préstame que necesito mandar un mensaje, no tiene carga, compra
una tarjeta, cigarrillos etc. Cuando se empezaron a hablar, él se aleja, pero me borras €l
numero de teléfono porque si me llegan a ver que llamé a una sefiorita me matan, se vuelve a
guiosco porque le dieron mal el vuelto. Se sube al vehiculo dan un par de vueltas, van ala
plaza'y 200 metros a todos los costados y nada mas, él fue filmado y pueden ver que no
tiraron nada. En ningln momento tiraron nada en los barrios, ven un movil policial con
balizas, 1o siguen y paran en un hospital, ellos no se bajaron en el hospital, siguen por ruta
nacional 60 y Ilegan a un boliche, Marquez dice bajemos, nooo porque estan los gitanos con
guienes habian tenido problemas. Vuelven y van al bafio, se encuentra al cabo Ramallo con
un perro porque estan haciendo macanas, se va al sétano, del otro lado de la plaza hay
tumulto, todo esto filmado por las camaras, estaban 15 o 20 personas de |la protectora,
empiezan a filmar, sacar fotos, se dirige a una de las sefioras. Y a empez0 a sospechar.
Palomegue Dario estaba en un evento y lo llama, este le dice o que paso. Habl6 con varias
personas de la protectora, 1o [lama al placero y |o ponen en una bolsa, o cargan, buscan ala
sefiora Pozzoli y no estaba, |a sefiora Rascaeta tiene un quisco en la esquina de la plaza. Hay
dos perros més 'y se lo dice al placero. No degjan que nadie se acerque. No se llego la policia.
Con todo lo que estaba pasando. De ahi se fueron a su casa. Eso es todo lo que va a declarar,

sabe mucho mas, pero por ahora va a declarar eso...”. Seguidamente Roque Enrique

Quinteros Nievas manifestd: “...Va a declarar y contestar preguntas de su defensa. Ese dia

estaba en su casa, tenia que ir a trabajar, se bafia, se cambia. Llegd al depdsito de Radich
donde sacd el vehiculo, sact el rodado y fue ala casade Marquez llego alas 12 y15. Fueron a
buscar a Allendes, bajaron Eva Perén y por Italiay ahi empezaron a desempefiar sus tareas
del fin de semana. En medio de la rutina paran en 9 de julio donde cargan el teléfono y
estacionan para que Allendes se baje al bafio, se acerca un chico en un auto rojo y les dice que
habia un perro como loco saltando, en el otro lado de laplaza, €l se bajay constata que era un

perro que le salia espuma por la bocay el ano, se vuelve y les comunica eso a los otros dos.
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Dan lavueltay ven un tumulto de gente que era que estaban viendo la pelea, ven al placero
gue los pone en una bolsa, le colabora Zamudio que es bombero que o pone en una bolsa.
Mérquez llamay se lo comunica a Dario, que les dice que se comuniquen con Pozzoli, que
vive por calle Bv. San Juan y no estaba. Vuelven a centro. Alli ven a otro perro, sienten un
olor &cido. Se llega el placero. Pasando la calle Sdenz Pefia, ven otro perro més. Lo llama
después Solisy les dice que levanten la guardia a las 04hs aprox. L os deja a sus comparieros.
Vuelve y guardala camioneta, se encuentra con la chica que se estaba escribiendo y se van a
su casa. A preguntas del Dr. Montes: Uniforme normal, borcegos, remera verde de pique.
Adentro de la traffic hay tres butacas, atrés otras tresy atras el auxilio. No habia veneno. Ni
albondigas con veneno. Sabe que le hicieron un sumario administrativo. No sabe si tiene
resolucion. Ellos no serian capaces de atentar contra la vida de los animales. El tenia 20 afios
y su hijo 3, en ese entonces salia a caminar con su mama. Jamas se le hubiere pasado por la
cabeza algo que dafara a cualquier persona, incluso su hijo. No sabe que los funcionarios
hayan podido hacer esto, son un municipio chico, actualmente son 20/22 inspectores. Fue ala
madrugada del domingo, 28 de abril. Al otro dialos |laman para que se presenten a trabajar
por latarde porque se declarala emergencia sanitaria, para evitar que la gente camine por las
plazas, encintaran las plazas, recuerda que a los inspectores que ya estaban en la plaza, ya
comenzaron agritarles cosasy aé le dijeron “la préxima vez te prendo fuego lamoto”, é fue
a la casa de la madre de su hijo que no |lo sacara a pasear, cuando sale le habian roto el
velocimetro de la moto. Ellos no serian capaces de hacer eso, atentar contra la vida de los
animales y menos contra las personas. Se salia con la perrera si habia algun Ilamado en
particular, se cargaba el perro en lajaulay selo llevaban. Tomaron la decision de no salir a
trabgjar por las constantes agresiones. A mi me rompieron la moto, a otro le dafiaron su casa.
L as agresiones eran seguidas porque los acusaron de matar a los perros. Se hizo una reunion
con los jefes, Fachin, Figueroa, el Jefe de Area que era Solis. Les dieron su apoyo, sabian la

situacion que estaban viviendo, que no tuvieran miedo. L os vehiculos que tenian disponible
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eran una Ford 150 Gol color blanco, dos motos, una 150 Appiay otra 125. En el cuerpo de
inspectores solo hay una camioneta blanca con el logo de la municipalidad. Hoy esta a
disposicién del corralon. El es el chofer desde que entr6 y la camioneta no estaba ese dia,
estaba en el taller. Los inspectores que saben manejar son el Acevedo, Solis etc., por lo
general este ultimo iba de acompariante, Dario sabe mangjar hace poco. Como imputado no
declar6 antes. Siempre declaré como testigo. Se abstuvo. En la comisaria declaro, lo llamaron
y se fue a declarar. Lo hicieron entrar por el estacionamiento, habl6 con varios policias, en
medio del relato, pegd una trompaday le dijo que tenes miedo pendejo, estas cagado. Le
decian tené cuidado, que después podés ir preso y te van a violar. Quinteros le dice la
hagamos corta, decime que fue alguno de los panchos y te vas. El no sabia quién lo habia
hecho. Estuvo unas 6 horas en la comisaria. Le hicieron hacer un croquis por donde habian
ido. Cuando termina se va hacia la casa de sus padres. Ahi vuelve la policia, o [levan porque
el Fiscal queria hablar con é. El fiscal GOmez volvio ainsistir en que les echaralaculpaalos
Palomeque. El no quiso. Hubo dos horas de aprietes, desde el patio le decian vas air preso
pendejo. Esa noche habia bastante gente en la plaza, por la pelea de Maravilla Martinez y
Murray, se van a los bares porque son codificados. Le revoca el patrocinio a su abogada,
designa a la Asesora Oliva, se conocieron en la primera audiencia, ellos querian hablar,
sacarse el peso de encima. En noviembre fue la Asesora. Quien daba las 6rdenes eran Solis,
Acevedo, y Dario Palomeque. Jamés de alguna otra autoridad. No tiene nada mas que

agregar”. A su turno Francisco del Valle Palomeque, manifestd: “...vaadeclarar, el dia 27

de abril del 2013, é estaba prestando sonido en un evento en el salon de los curas, desde las 7
de lamafana, alas 8 de la noche, es més estuvo hastalas 12 de lanoche, sefueasu casay se
fue adormir. Al otro dia se levantd y se fue a hacer una pintura. No tiene otra cosa que decir,
los sonidos los hace € fin de semana, ahorano lo hace, pero antes si. El no hace otra cosa més
que jardineria, pintura etc.. A pregunta del Sr. Fiscal: lo hace particular. Para abril 2013. El

trabaj6 en lamunicipalidad desde el 97 al 99. Nunca més trabaj6 en la municipalidad. En esa
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época era barrendero. Ninguna otra tarea. Nunca estuvo en la perrera, trabajé solo barriendo
la calle. Al otro dia se levanta, sale a limpiar sitios, de casas, en forma privada. No tuvo
noticias sobre lo ocurrido, por el facebook se entera de lo ocurrido, €l lunes. Lalimpiezafue a
la vuelta de su casa, de su vecino, de las 9 alas 16 hs. No se enter6 nada de lo ocurrido, no
escuchd laradio, él no se comunico con los otros, el hace su trabajo nada méas. No recuerda
gue haya hablado con sus hermanos sobre la matanza. A pregunta de la Dra. Veldzquez: le
hicieron un allanamiento en su domicilio, Ilevaron un raid, una jeringa, una botellita
descartable, una costeleta que estaba en el freezer. Vergarale dice, Francisco va atener que
acompanarnos a firmar que el allanamiento fue negativo. Cuando estaba llegando, ve mucha
gente, prensa etc., le ponen una campera sobre la cabezay |o esposan, le dijeron que era por
su integridad fisica. Adentro le obligan a que se eche la culpa, la actual comisaria Vergara,
Villalba y Fabian Flores. Cuando le dice que no, le dicen podes retirarte, el sale de la
comisaria, cambialaforma de la campera, se lapone debajo del brazoy seva. A las dos horas
lo buscan para tomarle declaracion. El es humilde le gusta laburar, no sabe por qué esta acé,
esinjusto lo que me hicieron, me ven pobre, que no se leer y me han agarrado como pergjil a
mi. Tengo dos hijos |os comparieros les dicen, tu papa es asesino de perros, no quieren ir ala
escuela, creo en la Justicia, es hora de que se haga Justicia. Cuando sale se vuelve a su casa.
Lo busco un movil. A ninguno de los otros imputados se les alland el domicilio, solo fueron a
Su casa, alacasade su vigjo, ala casade los Pancho, los dos se llaman Francisco. A pregunta
del Dr. Ugarte: Nunca en los medios se dijo que hubo allanamiento, se dijo que Unicamente se
allan6 en René Favaloro casa 9 de Francisco Palomeque. Nunca habl6 de la matanza, del
allanamiento si. Supuestamente buscaban veneno. No sabe por qué. En mi casa hicieron
allanamiento, solo sacaron raid hogar y plantas. A pregunta del apoderado de la Querellante:
Dario y Daniel trabajan en la municipalidad, a la época de los hechos trabajaban alli,
controlaban vehiculos, calles etc. Sabe que a su hermano o buscaban en lamoto o en latrafic,

porque no saben manejar. El tampoco sabe manejar. A pregunta del Dr. Jaime: la noticia fue
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gue habia perros envenenados, el nuncavio un perro muerto, el nuncavio en lascalles, si vio
en el Facebook que habia un contenedor con perros. Los comparieros de sus hermanos,
manifestaron no haber sido alanados. Después no sabe nada més. Después no averiguo, no se
interiorizo, han buscado un pergjil, querian que se echarala culpa para calmar a pueblo, hasta
el diade hoy lo siguen insultando y atacando, é se considera un peregjil. A preguntade laDra.
Jachuf: Sus hermanos estaban en eventos de cumplearios, poniendo el sonido, no puedo
precisar los domicilios. A pregunta de la Dra. Velasquez: Juntarse con sus hermanos si 1o
hicieron, cuando buscaban abogados por el dafio moral que le hicieron. A pregunta del Dr.
Montes: en el domicilio de René Favaloro, vivian su papa, tres hermanos, él, las esposas de
sus hermanos y los hijos. Daniel y Dario también vivian. Ese domicilio sufrié agresion,
apedrearon su casa. Los comparieros de Dario brindaron apoyo moral cuando |o apedrearon,
colaboraron. Siempre fueron un apoyo para que ellos no se sintieron abandonados, a él 1o
marcaron como perejil. Cada uno de ellos buscaron abogados. El buscé a Mirian Londero y
Prudencio Velasquez, sus hermanos a Garcia. Londero le dijo que no podia aceptar €l cargo y
Velasquez estaba justo por jubilarse. Cuando vinieron aca los atendia la Asesora, que nunca
los atendid y les queria hacer una probation. La conocié cuando se hizo la primera audiencia
en lacdmara 12. Vinieron muchas veces para ver qué iban a hacer, como los iba a defender,
nunca los atendio. Vinieron 4 veces a Cordoba. Entrd a Juicio y 1o sacaron ahi només. No lo
juzgaron. El no entré al juicio con Fachin. A preguntadel Dr. Ugarte: sabe que su hermano
tiene tres sonidos por fin de semana, €l los distribuye a ellos para abarcar € trabajo. El ayudo
a preparar los sonidos, probando luces, €l flete que lo busca a él, los lleva a los demés. El
Ilamé por teléfono a su hermano para saber cuando se cortaba el sonido del patinaje y sabia
gue estaba ahi. Su hermano Dario. A pregunta del Fiscal: sabe que las fiestas terminaron tipo
5y 30 0 6. A pregunta del Dr. Pérez Moreno: Lo llevaron a declarar como testigo. El Dr.
Monte pide gue se deje constancia en actas, que fue esposado y luego lo llevaron a declarar

como testigo. Los motivos por los que o llevaron a declarar, por los que fue esposado, y que
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luego fue a declarar como testigo. A pregunta de la Dra. Beas: conoce a Marquez, le decian
tucho, lo conocia de la calle como inspector de la via publica, no como amigo. No tiene nada

mas gue declarar. Seguidamente Dario M er cedes Palomeque, manifiesta: “...Vaadeclarar y

contestar preguntas de la defensa. Mi jornada del dia 27 comienza a las 7 de la mafiana se
presenta a la Oficina de Seg ciudadana, acomoda al personal, también de |la parte personal,
acomodando a su hermano en un evento de patin que lo habia contratado Mufioz. Se
comunican por Handy, siempre tiene el corporativo, regresa a su domicilio se prepara para un
evento que tenia en la noche, su hermano Daniel en unos 15. El suyo era de un chico que
cumplia anos, vuelve alatarde a la oficina, hace controles por Handy y termina la jornada
22:30 y se vaasu evento privado. Estando alli, a partir de las 02:30 de la mafiana recibe un
Ilamado de Mérquez que le avisa que habia un perro muerto. Recordando lo que habia pasado
en la matanza anterior debian llamar a la Dra. Pozzoli, les da esa directiva cortan la
comunicacion, luego lo vuelven allamar que no los atiende, como alas 4 de la mafiana los
Ilama Solis, para saber si estaba al tanto de lo que habia ocurrido, les dice que si. Bracamonte
ya se estaba haciendo cargo. Deja los equipos de sonido, regresa a trabajar alas 8, tenian un
evento de Ford Falcon donde debian acompafiarlos. Como alas 16 horas |o llama el director
para una reunién de defensa civil, bomberos. Irene Jachuf, lo [lama. En la reunién se habla
gue habia un veneno toxico, que debian usar guantes para no manipular los animales muertos,
no debian tocarlos, les dan barbijos. Se estaba organizando hacer una publicidad por la
emergencia sanitaria, ofrece sus equipos de sonido, estaba la manifestacion en contra de ellos.
A las 17 o 18 horas se juntan con los comparieros de trabajo para evitar que la gente se siente
en las plazas y toguen algo. El lunes siguiente ya habian recibido amenazas, agresiones, no
recuerda si el lunes o martes habian decidido no salir atrabajar por |as agresiones, se hicieron
presentes varias autoridades a respaldarlos. Eran mas de 20 inspectores. Algunos nada que
ver. A preguntas del Dr. Monte: vivia en Favaloro, con su ex mujer, padre y hermanos.

Hicieron un allanamiento, sin testigos, le dice a Villalba porque sin testigos cuando en
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Seguridad ciudadana |os buscaban a ellos para colaborar. Por eso sabia el procedimiento. Los
agredian en su casa, en el super. A pregunta del Vocal Dr. Pérez Moreno: No recuerda
exactamente cuando fue el alanamiento, fue durante el mediodia. Lo llama su sefiora de ese
momento, sacaron un raid, de su parte sacan unas costeleta, a Daniel unos pomitos para
desinfectar animales. Su casa estaba dividida en tres. A preguntadel Dr. Ugarte: El temade la
agresion era para todos, por €l solo hecho de quitar motos etc. Después que nos imputan,
guedan todos envueltos en lo mismo. Me expresé mal cuando dijo nada que ver. A pregunta
del Dr. Monte: Estar imputados 0 no la gente estaba en contra de todos, a eso se referia
cuando dijo que nada que ver. No sabe manejar, aprendi a manejar moto. Luego penso en
manejar, saqué carnet pero manejar no es lo mio. Solo se exige la parte tedrica. Francisco
sabia manejar ciclomotor. Daniel no. En febrero de ese afio hubo matanzas, luego continuaron
las matanzas, cada tanto aparecian cuatro o cinco perros. Luego en el 2020. Los vehiculos que
estaban en condiciones eran dos motos, un gol blanco y latrafic Renault, se uso latraffic, ala
noche salia el control de expendio de bebidas Roque Quinteros Nivas que era el chofer del
turno noche. Declaré como testigo (fs. 76). Segun 1o que se comunicaron eran 37 perros
muertos, entre las 5y 6 de la tarde. Los productos eran de Daniel, para bafiar perros,
desinfectarlos. Cuando deciden por las redes sociales apedrear los domicilios, el sale
corriendo a su casa, sus compafieros fueron y se pusieron solidarios y se quedaron en su
familia, mientras |a manifestacion estaba en la Ruta 60. A pregunta de la Dra. Velasguez: No
se secuestrd ningun vehiculo, nunca se hicieron pericias. A ningun otro imputado le allanaron.
Solo o apuntaban a él y a Daniel. A pregunta del Dr. Jaime: Prensa, antes estaba la perrera
municipal, se hicieron muchos cambios, que carecian antes de eso (bafio etc.), trabajaba con
Daniel, é llegaba alas 7:30 hasta las 12, l[impiaban caniles, hacian comida cocida, alimentos
balanceados, |0 daba la municipalidad, los animales |legaban traidos por ciudadanos, otros
ellos los levantaban con una camioneta de la via publica con un lazo. A veces los duefios iban

y los reclamaban, otros no. Comunmente lo hacian Daniel y él. Si un perro era agresivo o
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teniarabia, el méas agil era Daniel. Varias veces |o mordieron. A preguntas del Dr. Monte:
ingresd en 2002, con €l plan jefe de hogar, area de deportes, mantenimiento, luego o pasan a
hogar de dia, luego ayudante de cocina, luego para un festival 10 ponen a prueba para un corte
de calle, le gusté y ahi lo mandan ala perrera. 2002 al 2009 en negro, luego contratado. En

2013 gueda efectivo. No tiene nada mas que agregar...”. Finalmente ingresa Ger man Dario

Fachin, quien manifesto que es su voluntad de declarar y contestar preguntas: “...Respecto a
la acusacion, niego absolutamente, nunca se me cruzo matar animales y menos atentar contra
lavida de las personas. Siempre sinti6 el dolor como todos, hosotros no tuvimos nada que ver,
desde el municipio, nunca se ideo, gecutd ninguna matanza, contra ningun ser vivo, él estaba
en una carrera politica ascendente estaba en el camino para serlo, o que estdbamos haciendo
desde el municipio era mejorar la calidad de vida de sus habitantes, sabe |0 que es una
mascota para una familia, es una locura que se le haya ocurrido a él esa idea, cuando su
mision era ser intendente, venian logrando un monton de cosas. Nunca escuché de ningln
plan, nunca participd. Luego de ocurrido el hecho traté de minimizar los riesgos para las
personas, cuando se enteran de las imputaciones, abrieron sumarios administrativos para ver
gué habia pasado esa noche. Fueron sefialados, agredidos, indicaban a los inspectores de
seguridad ciudadana. Hasta se acuartelaron para no salir atrabajar por las agresiones, fueron
con el director, a partir de alli, empezamos la averiguacion interna. No pudieron identificar
nada sospechoso con relacion a esa causa. Hasta que declara Chuminatti su hombre no
aparece en la causa, salvo cuando dos afios y medio después lo nombran. El ya estaba
apartado del cargo, y habia tenido la causa, no podia volver a ocupar cargos publicos. Siguio
habiendo matanzas, la del afio 2020 fue con el mismo veneno etc., o agarraron a esa persona.
Solamente por ser secretario de gobierno. En cualquier municipalidad el secretario de
gobierno tiene facultades, pero no por esto se lo vaaimputar. Tampoco encuentra lalégica de
mandar a envenenar a perros y contaminar alos domicilios. Es una cruz que llevo hace 10

anos. Y a paso esto hace dos afios, en camara 12. Hace 10 afios que vengo con la duda, ya no
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podia vivir yo me fui de Dedn Funes, tengo tres hijas, amo la vida, nunca se me ocurriria, se
tuvo gue ir porgue no tenia posibilidad de trabajar, me pude ir, pero estos chicos no pueden,
se latienen que bancar porgque no tienen otra. Y 0 me sagué una cruz hace dos afios porgue me
absolvieron pero quedo la duda, y eso es |o que me trae acé con certeza de que somos
inocentes, queremos demostrarlo. No seguir con la cruz, la condena social es terrible. Tiene
amenazas en Facebook de lo que le van a hacer amis hijas, te vamos a hacer 1o mismo hijo de
puta, no vengo viviendo desde hace 10 afos, vengo sufriendo hace 10 afos. Sali6
disconforme por la duda. Vamos hasta el fondo de la cuestion. Se caigan todas las fal sedades.
L es agradezco que podamos acercar nuestras pruebas. A preguntadel Dr. Monte: Pasaron tres
anos y tres meses hasta que lo imputan. Lo imputan el 21/7/2016. Respecto de Pablo Daniel
Palomeque, en la audiencia de fecha 22/09/2022 solicité ampliar su declaracion y manifesto:
“...el dia 27 estuvo en unaloza, se retiré a su casa, lo llevan a su domicilio, se queda en su
casa, alas 20 horas se va a un sonido, en unos 15 afios en el salon de 9 dejulio, carga el flete,
regresaasu casay se quedaahi. A las 17 del domingo regresa a su oficina. No va a contestar
preguntas. Estuvo en la casa de Alejandro Palavecino el dia domingo de las 16 hasta las 22
hs., El siempre se dedica a su trabajo, lavar y darle de comer alos perros. Trabajaba en la
perrera, usaba un lazo, para la captura de un animal. Salia con su hermano, no sabe manegjar,
no sabe o que es un volante, el animal se asusta y la gente piensa que lo estdn matando.
Preparaba la comida, hacia la limpieza de cambio de agua, baldeaba, limpiaba, |e daba de
comer, los curaba, los separaba cuando se peleaban entre ellos. El sefior Urquiza veia la
formaen que é trataba alos animales, que les daba medicamentos para larabia. Fueron aun
domicilio a agarrar a un animal que no era de ahi, agarra el lazo, para sujetarlo para que no
lastime a nadie, y |o trasladan al lugar, en ningln momento ha respondido lo que manifestd
Chuminatti...”.

Ampliaron sus declaraciones. German Dario Fachin (con fecha 03/10/22) en donde

manifesto: va a declarar en relacion ala pregunta que se les ha efectuado a varios testigos a
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quienes se les consulta quien estaba a cargo en el municipio y not6 contradicciones. El fue
secretario de economia desde €l 2007 hasta el 2012, donde pasa a la secretaria de gobierno, se
hace cargo de la intendencia porque estaba a cargo del consejo deliberante. Se hace cargo
cuando el intendente Teijeiro se va de viaje, un par de meses posteriores a la matanza de
perros, por 10 0 12 meses cuando vuelve al consejo deliberante, como presidente del consegjo,
se hizo cargo de laintendencia. El estuvo 6 afios cumpliendo otra funcién. Escucha mucho la
pregunta del fiscal y la querella, él fue intendente, pero estuvo 5 afios como secretario de
economia. El 28 de abril la autoridad era Rall Figueroa, el seguia siendo secretaria de
gobierno. Teijeiro no estuvo, habia asumido Figueroa el diaantesy é seguia siendo secretaria
de gobierno. A una pregunta del Dr. Monte: era su suegro, a partir de las 19 horas estuvo en €l
hospital, después se fue ala sala velatorio, al cementerio, €l recién se une al grupo a partir del
mediodia, del domingo pese a que Bracamonte le dijo el mismo sabado o que habia pasado.
Si bien no sabian que habia sido, qué habia pasado, generd una crisis en toda la poblacion, se
juntaron en bomberos con todas las fuerzas vivas, desde la secretaria de gob generan las
reuniones, llamaban a las reuniones de defesa civil. Figueroa convoca a una reunién también,
hubo un desencuentro en los horarios, Figueroa interpreté que lo chicaneaba. Los dos
buscaban |o mismo, llegar a ser intendente, una vez que Teijeiro dejara su cargo, nunca
pusieron sus metas en una crisis de esta manera, que no habia protocolos, usaron el sentido
comun, y deseaban evitar que hubiera muertos, Ilamando a cba, a defensa civil, se juntaron
con las directoras de escuelas, etc. Una vez que hablaron con ellas, se dicta la emergencia
sanitaria. Encintaron las plazas, etc. Primero no sabian qué veneno era, no escatimaron
esfuerzos en la prevencion, cuando se ve el nivel del veneno fueron méas conscientes que se
podia envenenar alguna persona. No sabe qué beneficio podria tener la municipalidad con
esto, ni politico ni de ningun aspecto. Un loco o enfermo mal de |a cabeza solo puede
implementar esto para matar animales, incluso podian matar personas, su hijatenia 2 afiosy

jugaba en las plazas. Habia una problematica en la calle, pero no era que habia accidentes o se
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atropellara en la calle. Pero no a nivel de unainvasion canina, si habiareclamos, etc.. A una
pregunta del Dr. Despouy: no pensd en ninguna alternativa criminal. Ellos sufrieron una
alternativa criminal, trataron de evitar que siguieran muriendo perrosy que afectara personas.
No participd ni participaria, ellos implementaron las castraciones caninas. No sabe manejar
Dario Palomeque. Nunca le dio orden a Daniel Palomeque, trabajaba en prensay pasa a
cuerpo de inspectores. Cuando estaba en economia era asiduo de pedir adelanto de sueldos.
En el 2019 hubo matanzas de perros donde Lunay Zambrano son querellantes también,
filmaron, allanaron, encontraron el veneno de quien lo hizo, lo sabe por las redes sociales y
los medios, Ruiz esta imputado. No tiene nada mas que declarar. Al concedérsele la
denominada Ultima palabra y preguntados los imputados si tenian algo que manifestar,
respondieron que si por lo que a su turno y de viva voz manifestaron: Juan Santos
Marquez: “...todo lo hablado acd, quiero que sepa que estoy conforme, me declaro inocente,
se hizo un cronograma de trabajo y yo sali atrabajar. Lamenta lo que ha pasado, pero con la
mano en el corazén no tengo nada que ver. Con 42 afios de trabajo en la municipalidad, soy
buen empleado, tengo hijos nietos, voy a cumplir 39 afios de casado, no tengo nada que ver,
espero que ustedes encuentren a los verdaderos culpables...”. Seguidamente Pablo Daniel
Palomeque: “...me declaro inocente, no tengo nada que ver con lo que ha pasado...”. A su

tuno Roque Quinteros Nievas: “...tengo para decir casi |o mismo que Marquez, la tarea que

hicieron esa noche es la que sigue haciendo, es algo horrible lo que paso esa noche, nos viene
persiguiendo hace nueve afios, no nos ha dejado progresar a ninguno, de corazén lo digo, no
tenemos nada que ver. Deseo de corazon que se averigie quienes han sido, nos ha matado en
vida, tenia 20 afios en ese momento, tenia la posibilidad de ingresar ala policia, al servicio
Penitenciario, hoy no me alcanza para comprar un par de zapatillas, hace dos dias que se me
perdié un perrito, no me animé a publicarlo por miedo a que me digan algo, a que tomen una
represalia, tengo fotitos del animal, tiene collarcito, que se me haya acusado de esto no lo

puedo creer. La condena social es horrible...”. Posteriormente Diego Allendes: “...soy
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inocente, simplemente salimos a cumplir nuestra tarea de todos los dias, ojala Diosy la
Virgencita del Valle iluminen su mente y su corazon, nunca dafie a un animal...”. A

continuacion, Dario M er cedes Palomeque: “...soy inocente, nunca maté a un animal, no

atentaria contra la vida humana, un poco impotente porgue no se vio el ultimo video que se
aporto, de lo que tanto se habl6 si se mangjar 0 no se manegjar, impotente en la estrategia, no
tener estudios y ser mal hablado, que se use en contra de uno el no saber hablar, a margen de
mi abogado que busco hacer 1o mejor posible. Y o pensaba que no necesitaba abogado, sino
gue debia venir con la verdad, él me hizo entender que se necesita técnica. Para mi eraun
abogado que me queria sacar plata, hoy veo que solo no me puedo defender, soy inocente, no
tuve nada que ver, mis comparfieros no tuvieron nada que ver...”. A su turno Francisco del

Valle Palomeque: “...darle gracias a los jueces por creerme, que existalajusticia, se aclare

esto, gracias a mi defensora, que se haga justicia porque aca hay inocentes. Finalmente,
Germéan Dario Fachin manifesto: soy inocente, no me voy a cansar de decir que no tengo
nada gque ver, aprecio mucho lavida, nunca pondria en riesgo la vida humana, no tiene precio,
nunca dio una orden de mandar atirar cebos, nunca participé de un plan siniestro de mandar a
envenenar, nunca me voy a cansar de decir que soy inocente...”.

V) Pruebas.

Comparecieron a la audiencia de debate los siguientes testigos que —entre otras-

cuestiones sostuvieron:

1) Lilian LourdesLuna, 2) Carmeladel Valle Bienvenida Martinez, 3) Evelinadel Valle
Zambrano, 4) Carlos Anibal Gomez Calvillo, 5) Claudio Roberto Acevedo, 6) Raul
Alberto Figueroa, 7) Eusebio Eduardo Villalba, 8) Martin Elias Roldan, 9) Jorge Alio
Chuminatti, 10) José Oscar Baigorria, 11) Carlos Osvaldo Pacheco, 12) Gustavo Daniel
Bracamonte, 13) Marcelo Nicolas Ugolino, 14) Luis Alberto Galetto, 15) Sebastian del
Valle Zamudio, 16) Mario David Saya, 17) Ricardo Edgar Urquiza, 18) Edgardo

Emanuel Fernandez, 19) José Benildo Bustos.
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1) Lilian Lourdes Luna, quien expreso asi |lamarse, DNI 11.866.822, 63 afnos, divorciada,
jubilada, ha sido administrativa en el Hospital San Roque de Cordoba, vive en la ciudad de
Dean Funes, Tucuman 375. A los acusados los conoce de vista, a uno de ellos no lo conocia,
no lo habia visto antes. A Marquez. A los otros del pueblo los conoce. Al contador Fachin si
lo conoce, a Dario Palomeque |o conoce porque es DJ, pone musica. Ni amistad ni enemistad,
no tiene ningln motivo para no decir la verdad. Representa a una asoc. Protectora de animales
en Dean Funes y cuando ocurrio se constituyeron en querellante particular. Sus perros no
murieron, pero habia perritos comunitarios. No ha sido molestada por esta causa. No tiene
impedimento para decir la verdad. Siendo interrogada por las partes 'y el Tribunal. A
preguntas del Sr. Fiscal: Asociacion civil protectora de animales Dean Funes. Sigue siendo la
presidente. Sucede un dia sdbado 27/04 en un evento boxistico, como alas 23:30 horas la
Ilaman por teléfono diciéndole que habia un perro muerto, que fuéramos corriendo porque en
la plaza habia otro, en el correo al sur, laferreteria esta a este. Se van corriendo y alli llegan.
Patricia Encinas lallama. A ellalallama otra de las chicas. Que corriéramos porque habian
visto este perro y le habian dicho que en €l correo habia otro, ven a un grupo de personas, ella
siguio hasta el correo. Ese grupo vio gente, luego regresan ala plaza, €l perro estaba tirado,
con espuma en la boca, con los ojos desorbitados, no habia personas, el perro ya estaba
muerto. Qué pasd?, se preguntaron, cuando regresan ala plaza habia gente, estaba el placero,
Miranda cree que es el apellido. Cree que habia inspectores, pero no los vio, las chicas les
dijeron que estaban estacionados, pero ella no los vio. El segundo perro también estaba
muerto, ella no se acercd porque habia mucha gente. En la cabina de turismo, en la vereda del
frente estaba. Ellas siguieron caminando, se juntaron con las chicas del Refugio Huellas de
amor, le comenta |la presidente Algjandra Ramirez, que se habia comunicado con Bracamonte,
secretario de obras publicas, y e comento lo de los perros muertos. Tres o cuatro de la
mafiana ya llegaron con lapaa. A ellalallamaron alas 22:30 o0 23. En 5 minutos estuvo ahi.

A 1a 01 fue el encuentro. Hasta esa hora no tenian referencias sobre lareunion, ella se vaasu
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casa. Se empieza a generar temor. Eran cuatro o cinco, cada vez eran mas perros. En la
madrugada |lega Bracamonte con lapala. Ellalo vellegar y seva. Y por lamafianavuelve a
verlo. Ellavive auna cuadradel corralon, ahi habian puesto los contenedores. Nuncalosvio a
los inspectores municipales, a otro dia habia comentarios que si habian estado |os inspectores
en la plaza, la gente lo decia, no mencionaron a ninguno en particular. Estacionados en la
camioneta. Ella se fue a su casa y comienzan los llamados telefonicos de que habian
aparecido cada vez mas, “siguen apareciendo perros, vengan...”. Salieron y se contactan con
unaveterinaria amiga. Habia perros particulares y sus duefios lloraban. Desde el minuto cero,
todas las personas dijeron que eran los inspectores municipalesy la municipalidad, que
los inspector es municipales habian repartido el veneno. Era mucha gente, no puede
precisar. Algunas personas que fueron ala policiaadenunciar decian yo los vi, eraunatrafic,
una camioneta blanca con el logo de la municipalidad, esos eran |0os mayores comentarios.

Otros decian vi pasar latrafic por laesquinay alos 10 min entro mi perro ami casay semurio

. A mi nunca me dijeron nombre y apellidos, era una camioneta blanca o una trafic. Vio la
sustancia el dia domingo, porque uno de los bomberos encargado de levantar las muestras se

los mostro, carne con aserrin con puntos blancos. De la plaza. Recuerda que Carmela

Martinez, ella no la conocia hasta que fue a declarar, dijo que cuando vio la camioneta blanca

con dos sujetos, le dijo que eratestigo, que vio dos personas una alta morocha, flaco y uno

petizo que tiraron veneno en la puerta de su casa, con una camioneta blanca. Dijo que los

reconocia pero no siguieron conversando porque la hicieron ingresar. Dijo que eran

empleados de la municipalidad, porque iban en una camioneta, le mataron tres perros. En la
matanza anterior |le mataron dos. Ella les gritd, porgque cree que los estaba viendo por la
ventana, qué estan haciendo, qué estan tirando. Dijo que uno contesté nada. EI domingo ala
mafana se fue a la policiay a cada rato llegaba gente. Ahi se enteran de una reunién en la
sede de los bomberos en Dean Funes a las 14 horas. Estaba Fachin, quien hablaba, recibia a

las personas, el comisario de la departamental, el Dr. Gomez Calvillo, el jefe de los
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inspectores Solis, y ellas de las asociaciones. Hablaron sobre ese veneno y las medidas que

iban a seguir tomando. Facchin en ese momento era el intendente, era el que daba las 6rdenes,

hablaba, etc. Actuaba como tal. El intendente estaba de vacaciones cree. El presidente del

consgjo deliberante no estaba, estaba Facchin que era el que daba las 6rdenes. No recuerda si
alli se determina la emergencia sanitaria, los chicos no iban a tener clases etc. Siempre se
veian los autos, trafic en la municipalidad. No recuerda si en esa fecha estaba la camioneta
circulando. Probablemente puede haberlas visto. En |a primera matanza la recuerda haber
visto. No pudieron precisar con exactitud la matanza, llegaron a 211, bomberos eran los
encargados de levantar los restos. En febrero también hubo matanza, aportaron fotos del lugar
Ilamado prensa, encontraron perros semi quemados. Eran muchos los animales. Conocio a

una nena, llamada L ourdes Fernandez de 7 afos, la mama latrgjo a Cérdoba, al hospital con

sintomas de intoxicacion. Segun la mama, habia pasado donde estaban |os contenedores, no

sabe si toco, pero si que empez6 a sentirse mal. Los dias posteriores no logré tener

informacion mas precisa, todos decian que eran los de la municipalidad. De los

inspector es. Hablaban asi. Incluso ahora. Cuenta una anécdota. La semana pasada va a

comprar cigarrillos, en un quiosco donde la sefiora alimenta a |os perros, tenia tres bajo un
banco, y un vendedor grito “Volve Facchin, volve Facchin”. Ese tipo de cosas pasan con €l
correr del tiempo. Son seres vivos, no hay necesidad de matarlos, de hacerlos sufrir. En la
perrera municipal estaba en un lugar llamado Prensa, |levaban atodos en un principio, araiz
de los maltratos se trasladaron a un vivero municipal, |as chicas de Huellas de amor se hacen
cargo, como voluntarias, esta vigente. A lafecha del hecho ya estaba Huellas de amor. Sabe
gue los maltrataban, estaba a cargo de Barrera y de un Palomeque, cree que Daniel, los
mataban, l1os maltrataban, ella no formaba parte de ninguna comision.

A pregunta del Dr. Despouy: llevaron la pala de un tractor grande como para levantar

escombros, tres o cuatro perros, ella pensd por qué tanto para eso. La super poblacion

canina era importante en esa época, 10s vecinos se quejaban en la radio en la
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municipalidad. El comisario Villalba estaba a cargo de la investigacion. Un diale coment6

gue un superior le dijo que se dejara de joder con la investigacion y no queria conflictos con
las instituciones (policia-municipalidad).

A una pregunta del Dr. Monte: el primer perro que ve es cuando llega alaplaza, en lavereda
del bar, ellave alas personas y contintia caminando hasta el correo. Ellave €l de laferreteria,
el gue estaba en el bar. Su vereda estaba mojada, su vecina le dice que tenia un perro muerto,
ella le baldeo con lavandina y que en la esquina, habia dos perros més. Ella no fue a
corroborar. El intendente cree que era Teijeiro en febrero del 2013. El vivero municipal es
atendido por la ONG Huellas de amor. Se inicio un proceso de castracion. Antes hubo
proyectos del ingeniero Ocanto, castraciones masivas, porque debian dar solucion a esta stiper
poblacién. El presidente del Consejo deliberante no estuvo en esa reunion, ellano lo vio, se
degja constancia. No recuerda si declard. Si sabe que acomparié. Cuando ella sale de Fiscalia,
venia Carmela, y ahi se pusieron a declarar. Natalia Castillo le dijo que Barreray Palomeque
maltrataban a los animales. A una pregunta aclaratoria del Dr. Jaime: se encontré con
Carmela en mayo de 2013 méas 0 menos. También con e Dr. Despouy. A una preguntade la
Dra. Velasguez: al frente de la cabina de turismo, diez personas mas o menos, rodeaban €l
animal. Los puntos blancos era un carbamato metonil, en ese momento no lo sabian. Ahorasi.
En una reunion llego el jefe de toxicologia del Urgencias, para explicar la toxicidad del
veneno. Tiempo de permanencia del veneno. Por o que comentaron esa sustancia debia
venderse con recetas archivadas, no eran de venta libre. Tenia todo un protocolo de
adquisicion, no sabe para que se usaba. En diciembre de 2019 nos llaman para avisar que
habian aparecido dos o tres perros muertos, se reunen, la municipalidad, ellos como
Protectora, la policia, ahi le piden que designen un veterinario. Ellos proponen a una
veterinaria. Les dicen que la necrosis iba a ser en la unién eléctrica, nunca volvieron a
comunicarse ni cuantos perros murieron.

A preguntadela Sra. Asesora Letrada: no eran reuniones, ellosiban alaUJ, allevar las
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pruebas, fotos de perros, los que estaban en prensa, entre el 11y 13 de febrero. Eso

nunca lleg6 a nada. Cuando pasa por |la plaza eran més o menos las 12 de la noche. Calcula

gue su llamado fue a las 22:30 o 23 hs. porgue estaba cenando y ella se fue. Tenian una
incertidumbre de saber qué pasaba. Estaba Alejandra Ramirez del refugio, Gamboa Josefinay

ellay sus compafieras. A la mafiana siguiente, cuando ya estaban recol ectando |os cadaveres,

se hablaba de los inspectores de la municipalidad. Una vecina le muestra la foto de su perro

Golden, un perro entrenado para la nena discapacitada. Esas personas concretas si recuerda.
No recuerda nada del olor. Lo del olor |o puede haber escuchado alos dias. A preguntas del
Dr. Monte: el minuto cero no es literal. ES una manera de referirme a que desde el primer
momento se los sindico. A preguntas de la Dra. Jachuf: Nadie le dijo que vieron otro
vehiculo. A preguntas del Dr. Jaime: los sintomas eran comunes para todos. Ella escuché que
era el mismo agente productor. A preguntas del Dr. Despouy: de gatos también, pgaros, en €l
interior de las casas también murieron, moscas también.

A preguntas del Dr. Pérez Moreno: Las primeras denuncias eran en laUJ, y cree que de alli

pasan a la Fiscalia. No estan en otro lugar. No hay ninguna presentacion de la

municipalidad. Concluida su declaracion la testigo es desocupada.

2) Carmela del Valle Bienvenida Martinez, manifestd que conoce a algunos de los
imputados. Los ha visto. A German Facchin (lo sefid@), a sefior de barba (Dario Palomeque)
lo ha visto en Dean Funes. Vive en Barrio la Feria, Mendoza 391, es viuday con la pensién
de su marido, tiene dos hijos, uno del servicio penitenciario. Le falta una materia para
terminar el secundario, hizo cursos de enfermeria. Nadie la ha molestado ni amenazado. No
tiene impedimento para decir la verdad. Mis hijos son de apellido Cura, los abuelos de mis

hijosy €l abuelo de German son hermanos. Estan fallecidos. Eso no le impide decir la verdad.

Ella vio esa noche la camioneta de la municipalidad, tenia el logo del tren, habran sido las 12

de la noche, ellatiene la cocina que da al frente, tenian latele ahi, su hijo estaba en casa, |0
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gue recuerda es que los ve comer, andaba la camioneta, |os perros Jacobo, Mirko y Roque, los
vio caer uno auno. No los pudo salvar, su hijo lloraba, salvaron a una perra dandole leche con
aceite y asi vomito la carne. No es la primera vez que le envenenan sus perros. Ella estaba
viendo tele. Estaba con su prima Monica. La perra Dana arafia la puerta. Los perros estan en
un patio de atrés, erala Dana que venia tambal eandose, arafia la puerta de adelante. Entra 'y
cae. Al otro dia, los ve alos otros primero comer y morir de a uno. Primero ve a la perra,
cuando mira afuera estaba la camioneta de la municipalidad, en esa época estaba un érbol, ahi
pusieron la carne, la Dana veniamal. Ella estaba afueray entraala casa. Era una chata blanca
con el logo. Qué hacen, les grita ella. Nada, |e contestan. Cuando se va por calle Sobremonte,
doblan para el norte, iban fuerte, bajaron con toda. Tenia una camisa marroncita con una
gorra, el otro con remera verdosa, al gordito que bajo, vio cuando agarraba |a carne de un

tacho de pléstico y la ponia ala orilla del arbol. Para ella fue muy duro. Ella hablé con el

conductor, uno de ellos esta aca. Una persona le dijo ese es Dario Palomeque, €l otro se

Ilama Daniel. Para ella estan aca, han pasado 9 afios pero eso no se olvida. Sefiala al

sefior de barba y pelo blanco. Ella solo le pregunto qué hacia y le dijo nada. El otro

hombre era entre este y este (sefiala a Francisco y Pablo Palomeque)

Pasaron 9 afos y no hubo justicia, de la nada. Nadie hizo nada. Ella no vino a mentir. Los
otros perros mueren al otro dia, uno a uno. Ella no se enter6é nada mas, con la pala mecanica
los levantaban y algunos estaban vivos.

A preguntadel Dr. Despouy: Solicita se le exhiba lafoto aportada por € Dr. Monte. Esaesla
camioneta que vio esa hoche. Atras llevaba dos tarros azules. No eran muy altos, un poquito,
se veia que eran azules |los tarros. Hace 9 afios que paso y todavia no lo puede olvidar, la cara
de los perritos. A la Dana la pudieron salvar, después se lavaron las manos. No sabria cdmo
aclarar a qué hora fue. A una pregunta aclaratoria del Dr. Pérez Moreno: Ellos pasaron de
noche. Les preguntd qué hacen y le dijeron nada. Como si fueran nada. En este estado y a

solicitud del Dr. Monte y sin objecion de | as restantes partes se procede a la incorporacion de
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los testimonios prestados, para refrescar la memoria de latestigo y por contradiccion. Cuando
ella se levanto, los perros se estaban muriendo, no estaban todavia muertos. Se quiso levantar
y no pudo. Estaban boqueando, les caia baba de la boca, ellalo vio comiendo eso y después|o
vio muriendo. A pregunta aclaratoria del Dr. Ugarte: los perros salian por €l fondo, podianir a
lavereda. Encierraalos otrostres perros en e salén. No recuerda cuando exactamente comio.
No recuerda la secuencia exacta. Cuando regresa ya estaban muriéndose. Su primale dijo que
estaba envenenada. Los otros tres perros quedan afuera, en €l patio y del patio ellos salen,
tenian un hueco en latela para salir, tenian libertad parair, no sé si vuelven, cuando los veo a
la mafiana comiendo, y después |os veo tirados en mi casa. A una pregunta aclaratoria del Dr.
Ugarte pregunta: ¢no tomo precauciones si sabia de un envenenamiento por lo que le dijo
Monica? No, ahi se me mueren los perros. A preguntadel Dr. Monte: latestigo refirié que a
otro dia los encontré muertos en el patio; el Dr. Monte lee |a declaracion efectuada por la
testigo afs. 163 y 163 vta. de autos, y consulta especificamente si la muerte de los perros fue
instantanea o tres dias después? A |o que latestigo responde: “yo cuando volvi al patio vi que
los perros estaban tirados en el suelo”. Dr. Monte, nuevamente retomando |o declarado a fs.
163 solicita aclaracion respecto a si latestigo se entera del hecho porque sintio ruido y vio
una camioneta de la municipalidad o porque su perra le rasguiio la puerta; ¢a mas de que
textualmente indica que llor6 los perros de marzo? A lo que responde que sabe gque €l hecho
fue en abril, pero en la declaracion se confundié porgue estaba nerviosa, que lloraba mucho,
al igual que sus hijos, ya que los perros eran sus mascotas, sus criaturas, porque jugaban ala
pelota, jugaban con las sillas, eran perritos que vivian jugando con los chicos.

Dr. Monte solicita aclaracion de horario del suceso, alo que la testigo responde “yo me
acuerdo que estaba mi primay me dice los perros estan envenenados, preparamos una leche
con aceite y le abrimos la boca, no recuerdo la hora, habia algo de deportes en la tele. Hay
cosas que no me acuerdo bien pero no estoy mintiendo, Ud. (refiriéndose al Dr. Monte) me

trata como mentirosa, hace nueve afos que paso. El Dr. Monte destaca que |a declaracion de

Expediente SAC 2070533 - P&g. 36/ 235 - N°Res. 66



fs. 618 menciona un tarro, que no lo hace en el testimonio de fs. 163; alo que por presidencia
se destaca que eso no es una contradiccion. EI Dr. Monte consulta a la testigo ¢si le dio el
resto de lo que encontré que comieron los perros aalguien? A lo que latestigo indicaque si, a
una persona le dije que queria saber si esa carne estaba envenenada o no, un veterinario que
era el novio de su prima, no recuerda el nombre. Cuando golpean la puerta de mi casa, viene
un sr. vendiendo medias, ahi los vi comiendo, y después los entro a patio, me pongo a hacer
las cosas de la casay cuando voy a patio se estaba muriendo; la Dra. Solicita aclaracién sobre
si los perros estaban en el patio 0 en el salén. Por lo que la testigo indica que a la noche
pasaban a un salon, pero ala mafana cuando se levanta les abre la puerta 'y ahi salen; 1o que
comieron era carne media negruzca, no se sentia olor, tenia cositas blancas que era como el
hueso de animales, la vi( alacarne) cuando le fui a preguntar a la gente de la municipalidad
gué hacian, yo tenia una linterna chiquita 'y ahi lo veo, no alzo esa carne, la que levanto es la
de la esguina de donde comieron los perros mios, todos le decian sebo, habia muchos, no sé
cuantos, solo sé que eran muchos los perros que murieron ese dia, ami se me murieron cinco
en total, los perros ahora no salen ala calle para que no se me mueran.

LaDra., Jachuf consulta sobre ¢cuanto tiempo estuvo la camioneta ahi? La testigo responde
gue no recuerda, que dejaron la carne ahi, yo le pregunto qué hacian y después se fueron.
Respecto de los dos sujetos a bordo de la camioneta, ¢cudl dgjo la carne? Latestigo indica que
el petizo. Latestigo desconoce cual fue el veneno utilizado, y respecto al afio 2020 destaca
gue se le murié una perra, parecia envenenada pero no hubo mas perros esa vez solo la suya.
La perra Dana a este tiempo era jovencita, casi un afio. El cebo estaba en lavereday aorilla
de su casa, que no sabia si era carne o qué, pero los perros murieron y nadie se los va a

devolver, solo quiere justicia porque murieron de la peor forma. La Dra. Beas consulta si es

posible que se esté confundiendo nuevamente de fecha, tal como antes dijo respecto a su

declaracion defs. 163 de autos en la que indicd quelosllor 6 desde el mesde marzo? A lo

gue latestigo indica que no tiene confusion actualmente, fue en abril. A preguntadel Dr.
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Monte destaca que conforme declaracion de la testigo de fs. 163 de autos el veterinario en
cuestion era Algiandro de Jesis Maria, que eranovio de la primade latestigo. La Dra. Jachuf
consulta ¢si la perra Dana que se le murio alatestigo en el afo 2020, era la misma que le
rasguié la puerta en aquel momento? A lo que la testigo responde que si es la misma.
Concluida su declaracion la testigo es desocupada.

En la instruccion Carmela Bienvenida Martinez declar6 con fecha 02/05/2013
manifestando: “...que respecto ala matanza masiva de perros en esta ciudad, en el transcurso
del mes de Marzo no recordando precisamente el dia, siendo alrededor de las 21:00 hs.,
cuando estaba dentro de la cocina de su casa que da al ventanal de la calle Mendoza, sintio
gue par6 una pick up grande de color blanca que tenia en las puertas el logo de la
municipalidad de Dean Funes, que iba de Oeste a Este, del cual bajaron dos hombres, uno de
ellos de entre 30 y 35 afos, relativamente bajo de aproximadamente 1,60 m. de altura,
robusto, morocho, cabellos negros, vistiendo pantalon jeans azul comun, remera celeste
medio verde agua, que descendio del lado del acompariante y €l otro hombre mas o menos de
la misma edad que € otro, que bajé del lado del conductor, era mas alto, mas delgado también
morocho, cabello negro cortito con ropa de trabajo color beige o marrén y una gorraen la
cabeza del mismo color. Que éstos dejaron en la vereda de su casa, ad lado de un arbolito, un

papel conteniendo una especie de carne con chicharron, lo que comieron sus perros

Jacobo, de cruza con manto negro color caracteristico, Nico, raza cruza coli color marron
canela'y Roque cruza de galgo y la Dana, una perra cruza labrador. Que al advertir tal
situacion les gritd alos mencionados hombres, txt; " ¢Qué hacen aca, ¢qué les han dado alos
perros?, paralo que rapidamente se subieron alapick up, viendo que el acompafiante, es decir
el mas bajo de jeans tenia algo entre las manos, en tanto que el més alto manejo e vehiculo y
salié a gran velocidad. Que en tanto sus tres perros machos comenzaron a convulsionar
cayendo muertos casi instantdneamente, logrando salvar ala perra porque le dio aceite con

leche. Que la pérdida de sus animales |e causo mucho dolor, [lorandolos hasta la fecha. Que la
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situacion actual la conmociond nuevamente diciéndole una amiga que la Trafic blanca de la
municipalidad, en los hechos de ahora, adentro tenia comida que se destinaria ala matanza de

perros. Que dirige exclusivamente sus sospechas a los empleados de la municipalidad...”.

Posteriormente vuelve a declarar con fecha 13/05/2015 (fs. 618/9): “...se ratifica de sus

dichos que obran afs. 163/163vta. de autos, efectuada ante la Unidad Judicial Local. Aclara

gue lo relatado sucedio en la segunda matanza de perros, en la que murié mayor cantidad de

animales. Que un mes o0 dos meses atras, en la primera matanza se le habian muerto sus dos
perros Polo y Astor, y en la Ultima perdié a sus otros tres perros, y que, a Dana, la perra
labradora de pelaje negro, logro salvarle lavida. Que ala segunday gran matanzala asocia a
Enes de marzo de dos mil trece. Recuerda que fue en el afio dos mil trece, pero no puede
precisar diay mes, pero le parece que fue un fin de semana de los Ultimos dias de marzo, en
horas de la noche, alrededor de las doce y media, mientras se encontraba mirando television
en la cocina de su vivienda, en compafiia de una prima llamada Monica, y su hijo que se
hallaba en el dormitorio viendo un canal de deportes, y en momento dado advierte que su
perra Dana no estaba en el lugar, por 1o que le pregunta a su prima por €l animal quien le
responde que no sabia donde estaba y se dirige al bafio. En esos instantes escucha que Dana,
su perra labradora, rasguiia la puerta de ingreso principal alacasa, y a abrir la misma pudo
observar una chata blanca estacionada en la orilla del cordén cuneta, en diagonal a su
domicilio, aproximadamente a unos cinco metros, y que es doble cabina, que pertenece ala

municipalidad, que tenia un logo que tiene un tren, pues otras veces la habia visto que era

conducida por inspectores municipales, y alavez ve que un sujeto petizo dejaba algo sobre la

vereda del sitio contiguo a su domicilio y que una de sus manos estaba cubierta con un
guante. Recuerda perfectamente que en la caja de la camioneta habia dos tachos de color azul,
de plastico, y con oregjas a los costados, |0 que pudo observan con nitidez cuando el vehiculo
dobla por calle Sobremonte y pasar por el poste de luz artificial. La actitud de ese sujeto le

Ilamé la atencion, por 1o que se les acerco y le preguntd que estaban haciendo, sin obtener
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respuesta alguna, pero el sujeto que habia abierto la puerta'y bajado un pie le responde
“nada’’, que seria el conductor, e inmediatamente estos sujetos se retiran doblando por calle
Sobremonte hacia el norte. Después de esto, la dicente con la linterna que tenia en su llavero,
se acerco al lugar donde €l sujeto petizo...”.

3) Evelina del Valle Zambrano, DNI 16965764, domiciliada en Sarmiento 268 de barrio
Centro de la ciudad de Dean Funes, nacida el 31/10/1964, 57 afios, comerciante, estudios
terciarios completos (maestra con especializacion rural e instructora de gimnasia). Los
conozco atodos porque en Dean Funes nos conocemos todos. Siempre he tenido una relacion
correcta pero no tengo ningun vinculo con ellos. Se saludan cuando se ven. No tiene
impedimento para decir la verdad. Fiscal pregunta: Que nos cuente |o que conoce sobre €l
hecho: La noche del 27 de abril, no me voy a olvidar nunca, estdbamos en casa de mama,
recibe llamada a las 23 hs. aprox. de una sefiora Dora Derrascal, avisando que dos perros
estaban con sintomas de envenenamiento. Me fui a casa a buscar guantes y como ya habia
habido otros envenenamientos en Dean Funes busqué |os guantes y atropina, me |lamaron
porgue soy miembro de una ONG. Mi rol es proteger especialmente a los perros. En ese
momento yo erala principal referente en Dean Funes en cuanto a perros. Era comun que me
llamaran a mi o me citaran a través del Face. Voy a mi casa, y una de las perras estaba
agonizando adentro de mi casa. Sintomas: pupilas dilatadas, babeo, toda la sintomatologia que
era compatible con el envenenamiento. Atropina es un medicamento que puede ser aplicado
con agua, para llegar a salvar alos perros. Generalmente ocurrian los fines de semana, en que
las veterinarias trabajan hasta sabado a mediodia. Mi tarea eratratar de salvarlos. Y o0 ya habia
perdido 3 perros. La envolvi a mi perray de los nervios no le podia aplicar la atropina.
Fuimos en auto a la casa de Beatriz Chanteil. Habia gente en las calles, los perros de Dora,
creo que fallecieron los perros. Mi perra précticamente estaba muerta cuando volvi. Y o sabia
gue tenia que llegar a la verdad de todo esto. Tenia un freezer preparado, |a guardé ahi. El

cuerpo del animal para hacerle la autopsia, para saber qué veneno se estaba utilizando.
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Horario en que encontré alalola: 23.15. Tengo muchos perros, |0s otros estaban en la parte
de atras, ellalogro salir porque era chiquita, Ilegé a la entrada. Me voy a la casa de Beti.
Cuando me ladio me di cuenta que se estaba muriendo. En mi casa empezaron allegar gente
del refugio. Estuvimos toda la noche esa trabajando con gente de la ONG. Trabajaba con
Algjandra Ramirez. Tratabamos de hacer 10 posible. Nos organizamos, ibamos a un lado a
otro. Nos Ilamaban de todas partes y mirdbamos el FACE y habia muchos perros. Nos avisan
gue, en la estacion de servicios, frente a correo habia un perro que estaba agonizando, nos

avisaron. No habia policias, no habia nadie en las calles. La ciudad estaba casi desierta. Me

Ilamaba |a atencion. Impresion de que la ciudad estaba liberada. Hubo barrios que no fueron

afectados, pero en mi cuadra, muy en el centro, si. Salieron a ver lo que sucedia en la ciudad,
nos dividimos en grupos. Y 0 me acuerdo que uno de |los primeros casos fue ese perro frente al
correo. La mayoria de los perros, como no habian muerto, los llevamos a mi casa. Mi perra
estaba muerta practicamente. Tratabamos de salvarlos. Las chicas salian, iba mucha gente a
mi casa con sus perros. Sé que desde el punto de vista veterinario no esta bien aplicar atropina
pero haciamos lo que podiamos para salvarlos. Qué informacion habia de lo que habia
sucedido? Algjandra Ramirez se movio por la zona de la plaza, que habia perros envenenados.
Efectud un Illamado a Gustavo Bracamonte, que estaba en la parte de obras publicas del
municipio para que nos ayudara. Si mal no recuerdo, después ellos vinieron y empezaron a
levantar 1os animales con una pala mecanica. No estaban todos muertos. Una de mis
comparieras a la madrugada se encontro con la palay la mandé a mi casa. Entre las dos
sacabamos animales que todavia estaban con viday los tratabamos de salvar con atropinay
agua. En la palaiban 40 animales, tranquilamente. No todos muertos. La verdad fue terrible.
Algjandra llama. ¢se sabia qué habia sucedido? No habia informacion o testimonio de lo que
pasd. La gente nos llamaba y en la desesperacion nos decian que agonizaban, pero no. Nadie
menciono ver a alguien distribuyendo veneno. Pasado el tiempo tuve una charla con Daniel

Bechara que me dijo que su perro habia muerto porgue habian arrojado el veneno por arriba
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delatapiay que alguien lo habia visto pero no queriainvolucrarse. Dijeron que era uno de los

inspectores. No dijo nombre. Recibimos perros por dias. Tenia un efecto residual por varios

dias. Por eso se declara la emergencia sanitaria porque el efecto podia extenderse. No hubo
clases. Habia perros, gatos, aves. No solamente afecto la vida de |os perros.
El domingo, lunes, martes, en muchos dias se sucedieron con muertes de animales.

Caracteriza a Dean Funes la sobrepoblacion canina. Los perros afectados en su mayoria

eran los callgjeros, no solo los de hogares. La noche de la pelea estaba con una de las chicas.
Ellalloraba, calle Gral. Paz, primera cuadra, |e habian tirado veneno por arriba de latapiay

habian matado a su doberman. L a sobrepoblacién generaba reclamos de los vecinos. Se

dirigian en un 80%... habia peleas entre vecinos, trataba que se dirigieran a la municipalidad
porque es cuestion de salud puablica, les compete a ellos. Hubo reunion el dia domingo. Creo
gue, en los bomberos, pero yo no asisti porque estaba desbordada. Si fueron mis comparieras.
Se formo un grupo de trabajo ante la situacion. Me puedo llegar a equivocar porque en un
momento estaba Alejandro Teijeiro como intendente, se fue de vigie y asumio Raul Figueroa,

actual intendente. Hubo un lapso en que Figueroa fue intendente interino y el Sr. German era

secretario de gobierno. No me puedo acordar en qué fecha paso a ser intendente. Pero en

temas relacionados con el refugio siempre hablé con German. El rol del Sr. Facchin era

tenia un rol sin medidas éticas para el control de la poblaciéon canina. Teniamos un
refugio carente de veterinario, de castraciones, de agua potable. Un camién cisterna nos traia
agua. Lo gue pasod es porgue no hubo un control ético en cuanto ala pobl. Caninay felina.
Todo estaba desbordado. Ibas ala plaza 'y habia 30 perros que en momentos actuaban como

jauria. La gente en Dean Funes es una sociedad que no le gusta involucrarse. Es una

caracteristica. EI 30/1/13 me matan 3 de mis perros, el 11/13 yo también estuve circulando las
calles. Creo que sale del municipio porque el dia 11 que se matan 70 perros nos
preguntabamos donde estan los animales que murieron. En la calle Morandini habia 2 a mi

izquierday 2 ami derechay cuando volvimos con bolsas ya no estaban. El 14/2 salimos en
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mi camioneta a un lugar llamado Cocos. Alli no estaban dijimos deben estar en prensa (donde
eralaperrera). A preguntadel Sr. Fiscal: nos centremos en los hechos de abril. Dijimos que
esto sale del municipio, porque cuando |legamos al basural municipa y encontramos que los

perros estaban ahi, todos amontonados. Se refiere ala matanza del 11/2. Dice que este hecho

puntual esta vinculado a la municipalidad. Por la impunidad con que se manejaron al

hacer un envenenamiento. En tantas partes de la ciudad y no habia policia, no habia

nadie en la ciudad. No es obra de una persona en particular. Una persona sola no puede

desparramar esa cantidad. En mi casa cada 50 cm habia una albondiga con veneno.

Nadie vio un vehiculo repartiendo veneno. Se sospecha de la municipalidad por la forma en

gue estaba la ciudad. No habia policias, no habia inspectores, nadie. Habia rumores sobrelo

sucedido. Todo el mundo comentabay lo enfocaba a la municipalidad. A mi no vino otra

persona a hablarme (solo Daniel Bechara). M e decian yo sé, pero tengo miedo. Recaia todo

sobre los inspectores. En general. Se atribuia a Facchin. Era el intendente, pero no

olvidemos que los inspector es tenian un jefe de inspectores, que deberia estar sentado

aca. Solis era el jefe de inspectores. Una noche en tiempo que era plena matanza, hablé con
Facchin no sabia qué hacer. Estaba mi pargjay le dije le voy a hablar a Germéan parajuntarnos

a hablar en lamunicipalidad. M e atendié, me abrio las puertas de la municipalidad alas 9

de la noche, me acuerdo que cuando nos sentamos era asperoy me miré 'y me dijo

SupoNngo que no pensar as que soy yo € que esta haciendo los envenenamientos. Respondi

gue no pero interiormente sentia que si. Pero cuando uno tiene un refugio con mas de 200

animales que dependen de una persona por ahi hace cosas que van contra los principios de
hoy. Si volviera a ese momento lo volveria a hacer. Por la forma en que eran los
envenenamientos, por laforma en que mataron mis perros. El 30/4/13 me envenenaron 4 de
mis perrosy 3 murieron habia como un ensafio conmigo. Me vivian envenenando mis perros.

No puede haber algo tan sin control que no sea alguien que tenga un gran poder para

hacerlo. En ese momento no era parte activa como proteccionista, pero sabia que hay un
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lugar a 8 km de Dean Funes donde se llevaban |os perros y muy pocos sobrevivian ahi. Era
atroz. Habia un video sobre las cosas que le hacian ahi a los perros. Se los ahogaba, a las
mamas con bebés se les poniainsecticida en las tetitas. Eraterrible. Por eso gracias a un sefior
gue estaba en politica se ordena el traslado de 20 perros a predio que era €l vivero. ¢Autores
de esos maltratos? Una persona de apellido Barreray un sefior que esta aca. Sefiala al
de camisa rosa. Cuando los perros se trasladaron al refugio, a poquito tiempo empecé a
trabgjar ahi y tuvimos contacto los dos. Una vez le entregué una cocker. ¢Recibio algun tipo
de ayuda? Para mi no. Teijeiro cuando formamos la ONG nos da un subsidio. Sigue ese

subsidio con Facchin hasta sept. De 2013. Era para alimentar |os perros. Para castraciones no

recibio ayuda. Un dia en un club de Dean Funes, €l sr. German armo una lista para participar
en laslistas de las cooperativas. Entonces me invito a participar de lareunion, pero le dije que
no queria participacion en esalista, yo no queria saber nada. Esa noche en €l club dijo que
por voto cantado se iban a elegir 1o que participaran en la lista. El dijo nadie se anima.
Postul6 en primer lugar a mi. Recuerdo la sensacién, pero no me levanté a decir no
porque a mis espaldas hay un refugio que depende de mi. Terminé encabezando la lista,
fue un escrache terrible. Como podia yo encabezar la lista si era uno de los acusados de
la matanza. La pasé muy mal. Afortunadamente la lista perdio. Nos juntamos con
German y dije que me quedaba en la lista a cambio de castracionesy agua. Asi llegaron
las primeras castraciones en Dean Funes. Conoce a Dario Palomeque. Su exesposa no es
intima amiga, pero tenemos unarelacion. Lo suelo ver. Hay eventos en que instalamusica. Lo
vio conduciendo vehiculo? Si una Kia Blanca, de una cabina, chiquita. Sabe manejar.
Defensa: en su cuadra cada 50 cm encontraba una albéndiga y siempre le envenenan los
perros. ¢Explique por qué esa animosidad contra ud.? Se lo preguntaria a los que pusieron el
veneno. El Dr. Ellena fue citado en Dean Funes, eso me lo conto él, porque le
preguntaron por qué ese ensafiamiento y respondio porque ella los protege. El veneno en

la calle Sarmiento estaba tirado todo de mi lado. Lado del frente no. ¢Alguna persona en
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particular le puede hacer eso? En Dean Funes todos me conocen por €l trabajo con los
animales. A alguna gente le puedo caer bien o no. Pero el ensafiamiento fue dirigido por mi
trabajo especifico en el refugio. EL Refugio Empezo en 2008 si no me equivoco. El 3 de
enero. Daniel Pus cede €l refugio. El refugio siempre fue de la municipalidad. Ahi funcionaba
el vivero. Fue unaintercesion de German. Nunca escucho algo sobre un Fiat color oscuro,
vidrios negros, circulando. Escuché sobre la camioneta de la municipalidad. No sobre

ningun otro vehiculo. Una vecina alavuelta en calle independencia dijo que vio un Falcon,

gue bajaron dos personas. Y después dos perros comunitarios se habian muerto. No hizo

denuncia. Facchin ayudo con la castracion en la primerajornada. Se hace un dia. Se castraron
los perros del refugio. Colabor6 pagando al veterinario Luis Galetto. La logistica la ibamos
armando de lo que nos explicaba Galetto. El pago lo hizo German, € intendente. Perros que le
mataron en enero, febrero. ¢Quién era el intendente en Dean Funes? Si mal no recuerdo creo
que era el sr. German. Tengo dudas. Todo lo referido al refugio lo hablaba con
German, nunca con Figueroa. Tenia una actitud respetuosa. Pero nunca daba a Dean
Funes la solucion que necesitaba. El refugio estaba sin castrar los animales, asi es
imposible contenerlo. Qué esperar del barrio, el centro. No sabe si dio la orden de que esto se
haga. ¢Vio algun inspector tirar veneno? No. Lamentablemente no. Quiero |la verdad.

¢Contraté a Palomeqgue para eventos de musica? Si, pero ala ex esposa, Camila. Dos veces:
inauguracion del local y un cumpleafios. Contraté ala esposa. No tomé conocimiento después
de la matanza de las medidas de bioseguridad para manipular el veneno. Sé que hubo
reuniones en lamunicipalidad, pero no estuve. Si en ladel Sr. Gomez que dijo de la toxicidad
gue estaba en el ambiente. En este estado el Tribunal dispone a solicitud del Sr. Fiscal y sin
oposicion de las restantes partes la incorporacion por su lectura de la declaracion de Fs.
842/843 pararefrescarle lamemoria de latestigo. Declar6 que en la primera matanza estaba el
intendente Teijeiro. ¢A gué época se refiere? En agosto de 2012 me empezaba llamar la gente

diciendome que hay un perro muerto, otro alla. No sabia que eran envenenamientos. Estoy
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segura. Si declaré si consideraba que Alejandro Teijeiro estabainvolucrado en el temade los
envenenamientos. No lo tenia en claro. Pero en el juicio de 2019 dije que no. Cambié de
opinion porque la gente uno lo va hablando, todos |os comentarios estaban enfocados en ese
momento. Si creyera que tiene algo que ver Teijeiro lo hubiera dicho. La gente me decia,
todo el mundo. Hubo matanza de perros desde agosto de 2012. ¢Cuantas matanzas hubo en
Dean Funes hasta la fecha? Estoy segura que empezaron en agosto. Interminables matanzas.
Las més fuertes son las del 11/2 y ladel 28/4 diade la peleade Maravilla. El Sr. Bracamonte
y no sé quién maés fueron allevarme atropina. No recuerda el momento en que el Sr. Facchin
degja definitivamente la municipalidad. ¢Cuantas matanzas posteriores hubo a esa fecha? No
en lamagnitud de esto. Pero si hubo posteriores. Estoy segura que en 2013 hubo, no con ese
ensafiamiento, pero si morian 3 0 4 animales en una noche. Otra en 20 o 30 de diciembre,
tengo miedo de equivocarme €l afio, con la intendencia de Figueroa. Abarco los barrios La
Feriay Plaza Bustamante. Desparramo de veneno. ¢Hay un juicio sobre eso? Fui a la
municipalidad, hablé. Queria que se llevara a un perro al freezer. Creo que fue en 2019. A
pregunta de la Dra. Velasquez: Refiere una matanza de 2019. ¢Recuerda o sabe cual fue el
mecanismo utilizado o veneno? Fui a la municipalidad para saber cua era el veneno. Me
Ilamaron de fiscalia para que declarara. Busco la verdad, queria saber si habia una conexién
con el veneno empleado anteriormente. Hablé con la Dra. Pochetino y qued6 que me iba a
comunicar cudl era el veneno. O sea, no sabe cua fue el veneno. Los sintomas en 2019 son
los mismos. No sabe si se imput6 a alguien. A pregunta de la sra. Asesora Letrada: asistio a
un monton de animales en la urgencia. ¢Despedian algun olor particular? Si, un olor fuerte.
Terriblemente fuerte. Mas de una vez levanté un perro agonizando y se me cierra el perro.
Soy una bendecida que no me paso nada. Algunas compafieras mias si tuvieron nauseas,
dolores de cabeza. ¢L 0s cebos, tenian algun olor? Vi los cebos, pero ni por casualidad lo voy
a agarrar. A preguntas aclaratorias del Dr. Pérez Moreno: ¢desde la municipalidad hubo

algun plan concreto para buscar la castracion, otro tipo de solucion sobre las denuncias que
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ud. recibio por animales que estaban en la calle? Por parte de la municipalidad no hemos

tenido nunca una comunicacion en lo referido a la salud publica en lo relacionado a

perrosy gatos. Algo se esta haciendo, pero mas como iniciativa de la ONG. A preguntas

del Dr. Ugarte: ¢{Nombre completo de Daniel, a qué se dedica? Creo que no hace nada, es de
familia de comerciantes, pero no sé si ejerce alguna profesion. En este estado el Sr.
Apoderado de la querellante particular solicita que se efectué un careo, atenor de lo previsto
por los arts. 255y 257 del CPP, entre estatestigo y el imputado Dario Palomeque, atento que
surgen contradicciones evidentes en |os dichos de ambos, sobre la cuestion de si sabe 0 no
conducir. Corrida vista alas partes manifestaron no tener objecion al respecto. Asi las cosas,
el Tribunal resuelve hacer lugar al careo solicitado atento que se han verificado los extremos
previstos por los arts. 255y 257 del CPP., motivo por €l cudl dispone que seinicie el careo
entre ambos, bajo el juramento prestado, y que el acusado |o hace en forma voluntaria,
advirtiéndole el Sr. Presidente acerca de las contradicciones apuntadas a saber: 1) si Dario
Palomeque maneja; 2) en caso positivo desde cuando. A continuacion, se procede al careo,
sobre las dos cuestiones planteadas, manifestando la Sra. Zambrano: “...yo realmente, no
quiero perjudicar a nadie. Participo de un grupo de baile en el centro cultural. El sr. Darioy
Gustavo ponen la musica. Vamos antes a hacer ensayos. Vamos antes, y vemos como bajan
los equipos de musica de la kia blanca. Baso mi testimonio en eso”. A su turno Dario
Palomeque expresa: “yo no sé manegjar. Si nos saludamos siempre con un beso. Si me ve todo
el mundo cuando bajo mi equipo, siempre llevo un chofer que es Gustavo Roldan. Creo que el
kia se compr6 en 2016. Hay un domo de la policia a una cuadra. Siempre voy de
acompanante. Entiendo que te puedas haber confundido...”. A pregunta del Dr. Ugarte:
deduce porque los ve bajar equipos. ¢Lo vio a volante? Latestigo Zambrano expresa: Si diera
una respuesta exacta, en este momento pido disculpas por mis dudas, pero yo me acuerdo
haber visto |la camioneta, a Dario bajando los equipos. No, no recuerdo, no voy a decir una

cosa por la otra.
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En la instruccion Evelina Zambrano (fs. 15) declaré en similares términos
manifestando: “...Que en la fecha siendo aproximadamente las cero horas toma
conocimiento via telefénica que habia dos perros muertos, aparentemente envenenados, que
los tendrian en la municipalidad de esta ciudad. Por o que a posterior se dirige hasta su
domicilio a buscar atropina que es un medicamento para perros con sintomas de
envenenamiento, que observa que en la parte del jardin de su casa se encontraba su animal
canino hembra tendida en el suelo, que estaba en muy mal estado de salud ya que tiraba
espuma por la boca, que le dio el medicamento mencionado y luego de veinte minutos es que
gueda sin vida. Que los sintomas que tenia LOLA su perra deduce que serian a causa de un
envenenamiento. Que al pertenecer al refugio Huellas de amor, es que recibe diversos
Ilamados telefonicos, 10s que daban cuenta que habia varios perros envenenados. Asi se
dirigio a la calle 25 de mayo frente al local de Claro, en calle Sdenz Pefia frente del correo,
en la esquina de Saenz Pefia y Lavalle, y en remiseria La Posta donde en cada uno de estos
lugares habia un perro convaleciente, con sintomas de envenenamiento 10s que murieron a
posterior. Que en su domicilio tiene frizado a su perra y otro animal canino que fue recogido
delaviapublicasinvida...”:

Con fecha 03/05/2013 amplia su declaracion manifestando: “...es Tesorera de la ONG
Huellas de Amor, presidida por Alegjandra RAMIREZ, Secretaria IVANA GAMBOA,
Revisor de Cuentas VICTOR GOROSITO. Vocales NOELIA CADAMURO, GRACIELA
MANDOLINI y CRISTINA CARPIO. Que dicha ONG se constituyé como en marzo del
2.012 y que la Declarante desde del 2 de Enero del 2.011 participa activamente como
voluntaria en dicha agrupacion que tiene como fin el cuidado del can transitoriamente para
gue luego sea adoptado. Que desde que comenzd con tal actividad concurre al predio del ex
vivero municipal, en donde estaba como empleados municipales BEATRIZ CHANQUIA con
Pancho DANIEL PALOMEQUE, siendo la funcion de éstos la limpieza, sanidad y

alimentacion, que consistia simplemente en polenta. Al ver esto comenzo6 a concurrir
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habitual mente llevandol e alimento balanceado, leche etc...Que la declarante y el resto de las
mujeres voluntarias no querian que estuviera Pancho trabajando porque era de publico
conocimiento que maltrataba a los perros, existiendo incluso una filmacién... Que actualmente
Beatriz Chanquia contintia con sus funciones siendo municipal y excelente en tanto Pancho
alrededor de abril del afio pasado fue trasladado alaterminal...Que el pasado 30 de enero del
cte. cuatro de sus perros que estaban en la vereda de su casa fueron envenenados segun el
veterinario con Estrignina, quien los asistio, salvando uno solo, dejando el veneno dentro de
un hueso de vaca que recogid y coloco en el canasto de basura de la calle, tomando en cuenta
la dimensién gue podia tener si 1o consumia otro perro, siendo Ilevado por el recolector de
basura, por o que no pudo recogerse la muestra del veneno. Que a los cadaveres tampoco se
les pudo extraer muestras dado que habia pasado cierto tiempo, estando en descomposicion.
Que oportunamente hizo la denuncia en la Unidad Judicial sin obtenerse resultado alguno por
parte de la Fiscalia de Instruccion, a quien le aportaron fotografias, luego en febrero sellevé a
cabo una matanza masiva, luego de ello en lamunicipalidad local se [levé a cabo una reunion,
en la que presidida por GERMAN FACHIN, participando entre otros, el Dr. GOMEZ
CALVILLO, GUSTAVO BRACAMONTE, SILVIO BARRIONUEVO, laDra. POZZOLI,
ATANACIO SOLIS, uno de los "Panchos' PALOMEQUE, que es Inspector Municipal; €l
Presidente de la Sociedad Rural OSCAR ZORRILLA, el Veterinario MILAZZO de
SENASA, laPoliciay Bomberos. Que en dicha reunion se acordd una especie de protocolo de
actuacion en caso de suceder otro caso, que si 10 hubo no se conocid. Que respecto a la
cantidad de ejemplares caninos que se alberga en el Refugio ha oscilado en DOSCIENTOS
CINCUENTA, prevaleciendo el nimero de hembras, casi en un 90 %, que dia a dia se
incrementa. Que desde précticamente los inicios de la actividad de proteccion de los canes es
gue se solicita a las autoridades municipal es que se realicen castraciones, tanto de hembras
como de machos, que en forma particular que tienen un costo de alrededor de $ 400 por

animal, habiéndose llevado a cabo distintas reuniones por lo que en forma privada la ONG
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tramit6 con la Nacion através de mail el programa Pro Tenencia, consiste en la castracion
masivay gratuita, no obstante debe gestionarse a través de |os municipios, desconociendo que
la Municipalidad de Dean Funes haya tramitado o recibido algin fondo. Que al insistir la
Declarante con GERMAN FACCHIN ha respondido que se tiene a disposiciéon los
Veterinarios de la Universidad Catdlica de Cordoba y que les pide al Refugio que aporten
parte del costo de los descartadles que cuestan alrededor de $ 100 por ejemplar. Que afines
de marzo luego de la primera matanza de perros, FACCHIN le dio al Refugio le dio el
Quiosco del CRESU del VillaMoyano que consigue arededor de $ 700 mensuales, aclarando
gue este dinero, €l subsidio y la partida de alimento es |o Unico que recibe el Refugio. Que la
entrevisto con GERMAN FACHIN, a pedido de éste, fue alrededor de veinte dias atras,
momento en que le volvio a dejar a disposicion los Veterinarios de la Universidad para

castracion, una bicicleta para sorteo en algun evento. Que al no haber una repuesta por

parte de lajusticia de la matanza anterior era de esperar se nuevos hechos, los que se

suscitaron como es de publico conocimiento el pasado fin de semana a través de DORA

BRAVO, a quien el Consegjo Deliberante le habria informado, que el presupuesto del afio
2.012 destinado a perrera municipal es de $ 44.000, discriminados en castracion $ 14.000,
mantenimiento $ 3.000, y el resto en aimento y sanidad. Que dichas cifras no son ni cercano
alo que el Refugio recibe. Que en una charla informal que estaba presente ALEJANDRA
RAMIREZ, INES VIDELA del Consejo Deliberante, se comprometié a hacer conocer €l
presupuesto anual destinado a la perrera...que respecto a la matanza masiva de perros y
remontandose a |os antecedentes de maltratos y crueldad para con los perros que estaban en
prensa municipal, hacen sospechar que " Pancho” DANIEL PALOMEQUE tiene €l perfil
como par a cometer los hechos que son de publico conocimiento, no obstante supone que
detras de él hay otras personas con otros conocimientos que pudieron haber asesorado,
participado y aportado el dinero suficiente para obtener la logistica que se necesito...”

(fs. 183/5)
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Con fecha 26/08/2016 volvi6 a declarar manifestando: “...ala pregunta formulada por €l Dr.
Monte si tuvo contacto con el Sr. German Facchin en relacion al refugio Huellas de Amor en
el que participa responde: que si, que através de la ONG refugio Huellas de Amor, en ese
momento |la declarante gjercia la funcion de tesorera de la ONG, entonces la comunicacion
era constante con el Sr. German Facchin, sobre todo la declarante dentro de las personas que
integraban la ONG. A la pregunta formulada por el Dr. Monte para que diga cua fue la
actitud del mencionado Facchin con relacion al cuidado y castracion respecto de los animales
caninos gue se encuentran en el mencionado refugio animal responde: |a actitud de German,
la declarante se considera una de las personas que lo interiorizo en el tema del cuidado y
castracion de las mascotas, y € a partir del contacto que tenian, decidio tomar iniciativaen las
castraciones, de tanto que hablaron, Facchin se concientizé de que habia que realizar
castraciones para erradicar la problematica de la sobre poblacién canina en Dean Funes. Que,
por estas conversaciones, Facchin finalmente [lamo al veterinario Luis Galletto y se realizaron
dos castraciones durante la intendencia de German. Que luego hubo dos castraciones mas que
correspondian ya a la intendencia actual. Preguntado por el Dr. Monte si noto la actitud y
predisposicion o no, de German Facchin en relacion a la problematica de la que se esta
hablando responde: que al principio la actitud de Facchin fue tranquila, esto es sin conciencia
de la poblacién canina que existe en Dedn Funes, que esto generalmente sucede con todas las
autoridades municipales, que por ello ala ONG le lleva un trabajo insistiendo para
concientizar y que se llegue a esterilizar alos animales. Que en una oportunidad en la que se
reunieron, la deponente le dijo “German llamalo a L uis, castremos de una vez”, por lo que
German llamoé a Luis Galletto desde el celular de la declarante para tal acto. Que la
predisposicion de German para el tema de las castraciones siempre fue positiva. Preguntado
por el Dr. Monte si de acuerdo a lo manifestado por la testigo, a las reuniones, las
conversaciones, que tuvo con German Facchin, si latestigo cree por afirmativo o negativo si

el Sr. German Facchin podria haber mandado a matar a los animales responde: que
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(piensa que si, que cree que German Facchin podria haber enviado a realizar dichos
actos, porqgue en los momentos que fueron las matanzas, €l era la maxima autoridad
dentro del municipio. Preguntado por el Dr. Monte para que diga si sabe si hubo una
matanza anterior o posterior o cuantas matanzas de perros hubo responde: que hubo dos
matanzas grandes, una el doce de febrero de dos mil trece y otra empezo el veintiocho de
febrero del mismo afio, pero los envenenamientos comienzan en agosto del dos mil doce, pero
eran envenenamientos esporadicos, y el treinta de enero del dos mil trece me mataron tres
perros en mi domicilio, pudiendo salvar uno de los perros envenenados. En la siguiente
matanza volvieron a matar otro perro de su domicilio, en otra de las matanzas volvieron a
matar otro perro de su casa, siendo esta una de las Ultimas veces que hubo envenenamientos
gue estima fue en junio o julio del afio dos mil trece. Que siempre durante ese periodo de
tiempo hubo envenenamientos, cinco en barrio la Feria, por gemplo, seis en el barrio Paz, |os
cuales eran esporadicos. Preguntado por €l Dr. Monte si en las fechas en la que hace mencion
gue hubo matanza de animales sabe quiénes fueron las autoridades municipal es responde:
Que en la primera matanza estaba de intendente Alejandro Teijeiro, pero cree que en ese
momento no estaba en Dedn Funes, sino que estaba de vigje, esto es en la de febrero del afio
dos mil trece, y en la matanza de abril del mismo afo, o sea del dos mil trece, estaba German
Facchin de intendente, pero hubo un periodo de pocos dias, los cuales no recuerda, que estuvo
de intendente Raul Figueroa, que lo recuerda porque hablé con él también y tuvimos un
dialogo un dia en lamunicipalidad, por eso recuerdo que él estaba de intendente. Preguntado
por el Dr. Monte para que diga latestigo en relacion alo ya referido de que cree que Facchin
mandd a matar los animales porque era la autoridad, si le puede adjudicar tal
responsabilidad a otras autoridades que no sea German Facchin responde: Que si, que
piensa que Alejandro Teijeiro puede también tener responsabilidad, ellos como
autoridades maximas, esto es Teijeiroy Facchin. Preguntado por € Dr. Monte si respecto

de lo manifestado de que es su creencia que pueden haber tenido responsabilidad |as personas
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mencionadas por ser autoridades del municipio, ¢existe alguna prueba por las que la
declarante los pueda sefialar como responsables del delito? responde: Que no...”.

4) Carlos Anibal Gomez Calvillo, quien expreso asi llamarse, DNI 20159074, 54 afos,
medico, argentino, es de Dean Funes, estd a cargo del servicio de obstetricia de Dean Funes,
auditor de Pami, conoce alas partes de la sala, no tiene ningun vinculo que le impida decir la
verdad, no fue molestado para declarar. No le comprende las demés generales de laley. No
tiene impedimento para decir la verdad. Siendo interrogado por las partesy €l Tribunal.

A consultas del Sr. Fiscal: ningun parentesco con Facchin, ni con su sefiora, no tiene amistad.
En esa fecha era subsecretario de salud y medio ambiente, respondia a las drdenes de
Alegjandro Teijeiro intendente. Esa noche no se enter6é nada, se enterd el domingo, la
encargada de bromatologia va a su casa y |le cuenta que habian aparecido perros muertos, la
Dra. Pozzoli, eralabromatologa de la municipalidad. En ese momento estaba por vigar a Rio
Ceballos, cada vez eran mas importante la cantidad, no vigjé y empezaron aver que seiba a
adoptar para solucionar € tema. Empezaron a comunicarse con Facchin, con Figueroa que era
el presidente del consegjo deliberante, para ver que sucedia, porque no sabia, hicieron una
reunién en bomberos, las autoridades que participaron fueron Facchin, Figueroa, gente de la
policiay bomberos. Se habl6 de la situacion, no sabian cua era el mecanismo de accién, se
constituyd un comité de crisis, no sabian qué hacer, se decreto la emergencia sanitaria, se
comunicé a Cordoba para que |os asesorara en ese momento. No recuerda si fue alamafiana o
alatarde, no tenia otrainformacion sobre quién habia sido, sobre la sintomatologia, algunos

decian que los perros tenian saliva en laboca. Teijeiro no estaba, el que estaba a cargo era

Facchin, a cargo del g ecutivo. El cuerpo de inspectoresrespondia al jefe de inspectores,

gue en esa época era Solis, que dependia del gobierno. Al dia siguiente seguian

apareciendo perros sin vida, la sintomatologia eraigual, no teniainformacion sobre cudl erala
sustancia, a los dias, cuando ya se hizo presente gente del ministerio de salud de la prov., se

tomaron muestras de los animales, a los dias posteriores se determind qué sustancia era. No
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sabe si habia sustancias dispuestas en la ciudad. El no vio sustancias diseminadas en la

ciudad. Solo o escuché, que habia cebos, pero é no los vio. No escuché rumor de quien

puede haber tirado los cebos, al tiempo decian que habia sido gente de la municipalidad

, en concreto a nadie, era muy general. Decian gente de la municipalidad. Después que la
causa se elevd ajuicio, antes nunca. Los inspectores tenian una camioneta blanca, unatrafic
gue compartian con el ministerio de salud. El encargado de los inspectores se encargaba de
disponer quien usaba la trafic. Estaban disponibles, no dependia de él el uso de los vehiculos,
él no usaba €l vehiculo. A preguntas de la Defensa Dr. Monte: pregunta sobre el metomil. El
Sr.Fiscal: objetala pregunta, no se hizo referencia a esa sustancia. En ese orden el Dr. Monte
reformula la pregunta. Contintia el testigo: No fue inmediato que ellos conocen que es €l
metomil, alos dias, le informan cuando les hacen los estudios a los animales, que era esa
sustancia, de Cérdoba le informan. EI metomil es un tipo de carbamato. Las medidas de
seguridad que debian tenerse en cuenta, son las que ahora usamos cotidianamente, barbijos,
guantes si era muy toxico, un mameluco. Cuando lo citan a declarar por este hecho en la
comisaria, le comentan de una matanza anterior, €l no sabia sobre eso. En ese momento habl 6
con Villalba, que estaba a cargo de la comisaria, sobre que Teijeiro habia recibido dos perros
muertos en la casa. Cree que Teijeiro era el intendente de Dean Funes en esa época. Escuché

gue se habia tirado venenos por encima de las tapias en algunos domicilios, no cree posible

gue lo haya organizado la municipalidad, no me entra en la cabeza que alguien del

g ecutivo haya or ganizado esa matanza. Sabe que organizaron un censo poblacional, para

ver si podian organizar una castracion. Se estaba organizando el Cres que era una universidad,
le preguntd si tenia contacto con alguien. Hablaron con la universidad catdlica, ellos podian
llevar alumnos de la catdlica para castrar, le pasaron un presupuesto de diez mil pesos, selos
pasd a Pablo Luna del secretario de economiay nunca le dieron respuesta. No sabe si hay otro
rodado, no dije Ford, dije una trafic y una camioneta blanca. En este estado el Dr. Monte

solicita se le exhiba a testigo |a fotografia aportada. El testigo reconoce la camioneta en la
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fotografia. No sabe si fueron secuestrados o peritados los vehiculos. El Sr. Fiscal: objetala
pregunta porque es indicativa. Monte reformula. Continta declarando: El comentario es que
hay otro vehiculo, pero nada especifico. Vive en Dedn Funes desde hace casi 25 afios. La
Plaza Sarmiento es el lugar donde se junta toda la gente, en verano, cuando hay dias lindos,
no tiene shopping, cines, es el lugar donde se aglomera la gente. Fehacientemente no sabia
guiénes eran. Puede creer que Gustavo Ribas, Facchin tenia aspiraciones, Figueroa también.
El que estaba a cargo de laintendencia en febrero de 2013 era Teijeiro. A una pregunta de la
sra. Asesora: ho sabe gué consecuencias causa en |0s seres humanos, no es toxicologo sino
ginecologo. A una pregunta del Dr. Despouy: Al ser intendente su funcién era dar 6rdenesy
directivas. A él personalmente no le dio directivas. Podria darle sugerencias, no es un orden
militar. El cree que debe dar érdenes o directivas. No presencid ninguna, pero cree que debia
darle. A pregunta aclaratoria del Dr. Ugarte: El censo era porque habia muchos perros en la
via publica que no pertenecian a nadie, ocasionaban accidentes, en la via puablica. Desde la
secretaria de salud y medio ambiente. Con mi asistente Gerardo Ocanto y Juan Milazzo

decidieron eso. Paso un presupuesto de diez mil por 200 castraciones. Todo esto fue con

anterioridad a la matanza. Al haber tantos perros querian una soluciéon. No tuvo

respuesta. No gestiono después nada. Se lo deje al secretario de economia. Entrego el
presupuesto y no le dieron respuesta. No sabe cuantos murieron. Hasta el dia de hoy cree que
fueron entre 100 a 200 perros. Nunca se imagind que haya salido de la municipalidad la
orden, posteriormente se entero. Cuando se elevo la causa a juicio. No se acuerda. A

pregunta aclaratoria del Dr. Jaime: estando en el hospital hubo gente que fue por

picazon de garganta, fue en esos dias, consultaban por eso. Después se supo que era

toxica la sustancia. Dermatitis atépica, rinitis alérgica. No sabe qué consecuencias en

seres humanos, es normal que pueda suceder. A una preguntadel Sr. Fiscal: no escuché de

los inspectores de |a calle que hayan tenido esas consecuencias. El percibia accidentes en la

via pablica, con los vehiculos, con las bicicletas, no sabe si habia reclamos, no era un tema
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gue fueran a decirle a él que hicieran algo con los perros. A pregunta aclaratoria del Dr.
Ugarte: en una mujer embarazada las consecuencias pueden ser peor. Es obstetra. No se
informo especificamente, se les dijo unos dias después en las reuniones. En este estado el Dr.
Monte solicita laincorporacion por su lectura. Para refrescar la memoria de la declaracion de
la investigacion, ninguna objecion por parte de las restantes partes, por 1o que el Tribunal
resuelve hacer lugar, quedando incorporada la declaracion obrante a fs. 106. Habia un
programa nacional Ilamado Pro tenencia, donde le iban mandando un quiréfano movil. Los
dos perros muertos en la causa de Teijeiro fue antes de la matanza de abril. Cree que se eleva
ajuicio cuando ya estan las pruebas suficientes para que se lleve la causa a juicio. Pregunta
aclaratoria del Dr. Ugarte: después de la matanza no hizo ninguna gestion, no tuvo respuesta
de su propio equipo, nunca le respondieron a nivel nacional. Consulté con otros municipios
donde tampoco le respondieron, El personalmente no hizo ninguna otra gestién. Concluida su
declaracion el testigo es desocupado.

En lainstruccion declaré con fecha 01/05/2013 (fs. 104/106) manifestando: “...Que es Sub
Secretario de Salud y Medio Ambiente de la Municipalidad de Dedn Funes y que dispone de
dos empleadas siendo éstas CAROLINA CHAVEZ y ELIANA PEDRAZA y como asesor €l
meédico veterinario JUAN MILAZZO. Que delega funciones- en el Dr. RAUL FIGUEROA,
Director de Salud de la Municipalidad, quien se encarga de la planificacion sanitaria, atencion
primaria de la salud y fumigacion de espacios publicos y de escuelas, instituciones y/o
particulares en caso que lo requieran. Que respecto a las campafas contra el dengue y para
combatir alacranes y demas plagas epidemioldgicas, desde el Ministerio de Salud de la
Provincia de Cordoba, su titular MARIA FRIAS, provee a municipio del insecticida DEPE,
droga Cipermetrinay la cual se presenta en frascos de un litro en estado liquido, €l que es
retirado en el vigjo Hospital San Rogue. Que durante lo que va del afio en curso no se han
llevado a cabo campanas especificas de fumigacion, solo se han hecho fumigaciones aisladas

solicitada por particulares o Instituciones. Que respecto a los hechos de perros muertos en el
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mes de Febrero del cte. afio, la Municipalidad formulé una denuncia penal ante la Fiscalia de
Instruccion que en ese momento |os perros muertos que personal municipal levantaba,
presentaban rigidez cadavérica importante por 1o que fue imposible tomar muestras para
estudio andtomo patol 6gico, aclarando que la Unica veterinaria que se encontraba trabajando
en esta ciudad eralade laDra. GABRIELA LIGTESTEIN, ala que la desbord6 la atencion
meédica de los gjemplares |levaron a cabo distintas reuniones. Que en esa ocasion se acordd
gue de aparecer otro perro muerto, inmediatamente se tomarian muestras de higado, rifién y
jugos géstricos, no obstante no hubo otros casos denunciados o informados. Que el Dicente
personalmente no tomo fotografias de los cadaveres caninos, no obstante, fueron de publico
conocimiento através de las redes sociales. Que anterior a esta primera matanza de animales,
noviembre de 2012, el dicente junto al Ingeniero Agronomo GERARDO OCANTO,
gestionaron un presupuesto ante la Universidad Catdlica para castrar |os perros que se
encontraban en el Refugio Municipal, los que ascenderian ala suma de cien a doscientos, se
habia hecho un censo en esa fecha aproximadamente, que daba cuenta que habla alrededor de
4.000, gemplares como mascotas, utilizandose para el conteo el método aleatorio consistente
en la visita a ciertas viviendas en un mismo manzano en determinado barrio interrogando
sobre la cantidad de animales que poseen con tenencia responsable, sin contar |os animales
vagabundos. Que, desde dicha Universidad el Director de Cirugia, a quien le consultaron los
costos para castrar animales en esta Ciudad, |e informa gue el monto por doscientos perros
ascendia a los doce mil pesos aproximadamente, tarea que estaria a cargo de los alumnos
cursantes del Ultimo afio de medicina preguntando puntual mente por la cantidad de cien a
doscientos por ser ese el nUmero de animales que tenia al resguardo en ese momento el
Refugio Municipal a cargo dela O.N.G REFUGIO HUELLAS DE AMOR. Que finamente
dicho proyecto de castracion no se concretd pese a haber presentado el proyecto ante la
secretaria de economia del Municipio local a cargo del Sr. PABLO LUNA, desde donde no

obtuvo respuesta. Que después de la primera matanza de animales, el Refugio Huellas de
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Amor de esta Ciudad, le solicité mediante nota que se destine a un personal municipal para
gue custodie dicho predio, en razon de gque tenian temor de una matanza masiva en ese lugar,
gue hasta el momento no ha respondido dicho pedido atento a carecer de autoridad para
efectuar tal designacion, no obstante, le puso en conocimiento de manera verbal a Secretario
de Gobierno Cr.-GERMAN FACCHIN y a Director de Seguridad Ciudadana ATANASIO
SOLIS, desconociendo si éstos respondieron atal requerimiento. Lo que si puede manifestar
es gue desde la Municipalidad local se provee a dicho Refugio alimentos paralos caninos alli
resguardados, desconociendo quien es el encargado de llevar a cabo dicha tarea. Que tiene
conocimiento que existe al menos otra agrupacion de personas que se dedican al cuidado de
canes tales como la Protectora de Animales puede mencionar a GABRIELA LUNA quien
cuenta con el aval de la Sociedad Rural...Que respecto al veneno denominado DEPE
utilizado para las campafias de fumigacion, el mismo se almacena en la oficina del Dr.
FIGUEROA en un deposito que se habilitdé atal fin en el C.I.C. teniendo acceso a dichas
oficinas solo el personal del area de Salud y es manipulado por los empleados DANIEL
LOPEZ alias CHUKY y WALTER MADERNA, que al momento de realizar las
fumigaciones el preparado se realiza en el lugar a fumigar, se almacena en una mochila'y
cuentan con la capacitacion del Ministerio de Salud, siendo que los mismos cuenta con
equipos especiales compuestos de barbijos, mameluco de color blanco, guantes. Que de
acuerdo al manual fitosanitario el veneno DEPE es de los enmarcados en la banda VERDE
siendo el nivel mas bajo de toxicidad. Asi mismo menciona que los Hnos. ROSSI empleados
del Hospital local, quienes trabajan para CHACRAS DE LA PROVINCIA, también poseen
conocimientos de manipulacion de sustancias y en ocasiones el veneno lo traen ellos de
Cordobay luego el personal de Salud pasa a buscarlo por el domicilio de ellos. Respecto a
este Ultimo hecho de matanza de animales el dicente supone que |os sujetos que manipularon
el tOxico son personas preparadas en la utilizacion de este tipo de sustanciasy que se tratarla

de mas de una persona teniendo en cuenta que los perros muertos y los cebos aparecieron al
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mismo tiempo en distintos sectores de la-Ciudad y que en horas del medio dia del dia
domingo 28/04/13 ya se habian recolectado aproximadamente cien cadaveres. Que no se
cuenta con actuaciones ante este tipo de situaciones a nivel municipio. Y que tras el primer
episodio de matanza de animal es caninos no se elaboro el mismo. Que la emergencia sanitaria
y ambiental sugerida por DEFENSA CIVIL, presidida por el Intendente Municipal, se
dispuso mediante decreto municipal de fecha 28/04/13 y atento ala aparicion de perros, gatos
y aves muertos comasi también cebos esparcidos por la Ciudad, desconociéndose cud fue la
sustancia utilizada que provoco la muerte. Por 1o que se dispuso de empleados municipales
para que recolectaran los cadaveres 'y cebos, |os que entregaron a la policia para enviarlo a
analizar alapoliciajudicial, recibiendo el dicente el dialunes un mensaje de texto donde el
Dr. ANDRES SUAREZ, del area de toxicologia de policial judicial, le informaba que la
sustancia utilizada era METOMIL del grupo de los CARBAMATOS. Ya con esta
informacion el dicente se contacta con la Dra. INGELMO, del area de Promocion y
Prevencion de Salud del Ministerio de Salud de la Provincia, quien le confirma que la
sustancia encontrada en los cebos efectivamente era METOMIL de la familia de los
CARBAMATOS, insecticida de banda roja de acuerdo al manual fitosanitario, altamente
tdxico, cuyo efecto residual es de 21 dias tras ser aplicado. Siendo que la decision del receso
escolar se debid a que en los establecimientos educativos es donde se concentra la mayor
cantidad de personas, y siendo los nifios la franja etérea mas vulnerable es que se decidio
suspender el dictado de clase, a manera preventiva. Que para decidir levantar la Emergencia
Sanitariay Ambiental el parametro a utilizar va ser la disminucion de cadaveresy cebos en la
ciudad, siendo esto lo unico que pueden cuantificar hasta el momento, nimeros que puede
aportar el Ing. BRACAMONTE ya que es él quien lleva un registro de los perros muertos.
Cuentan con frascos pequefios de K-OTRINA, pero es de venta libre. Cabe aclarar que la
Municipalidad no compra ningun tipo de producto quimico, insecticidas, o cualquier otro tipo

de sustancia toxica y solo cuentan con lo que le provee el estado provincial. tomo
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conocimiento el dia 28/04/13 alrededor de las 11:00 hs a través de la Dra. BLANCA
POZZOLI. Que a partir de alli se empezé a movilizar y al encontrase con el Ing.
BRACAMONTE, Secretario del Area de Desarrollo Urbano, éste le coment6 que a él lo
Ilamaron alrededor de las tres horas, en que empezé a realizar tareas al respecto. Que
personal mente nunca recibi6 ninguna partida de dinero procedente ni del gobierno nacional ni
de la provincia, destinada a la castracion de animales; o que si tiene conocimiento es de la
existencia de un programa nacional denominado PROTENENCIA mediante el cual se envia
un quiréfano movil con personal idéneo para realizar la castracion de animales, habiendo
solicitado la concrecidn de tal proyecto en esta Ciudad mediante un mail del cual hasta el
momento no obtuvo respuesta. Los perros son enterrados en una fosa comun con cal viva.
Que tiene conocimiento que, si han aparecido méas animales muertos, pero desconoce la
cantidad, lo que si puede manifestar es que estos Ultimos animales encontrados ya presentaban
rigidez cadavérica por lo que se puede determinar que la data de la muerte seria de més de
48hs. Y quien tiene el registro de nUmeros de animales recolectados en la fecha es el Ing.
BRACAMONTE.

Con fecha 26/08/2016 vuelve a declarar Gémez Calvillo y relata: “a la pregunta

formulada por el Dr. Elias Monte para que diga que rol tuvo, si lo sabe, en la

problematica planteada o de matanza de animales el Sr. German Facchin responde; que

él era el encargado del g ecutivo en ese momento, pero no conoce ningun rol especifico

en el hecho que se pregunta. A la pregunta formulada por €l Dr. Monte que cargo gerciaen

ese momento (abril de 2013) e Sr. German Facchin en e municipio local responde: como

dijo anteriormente Facchin era el Secretario de Gobierno a cargo del gecutivo, era el

Intendente en ese momento. A la pregunta formulada por €l Dr. Monte para que diga quién

era el intendente en ese momento responde: en ese momento el intendente era German
Facchin, que era el intendente porque el intendente Teijeiro estaba de viaje, entonces

todos respondian a las 6rdenes de Facchin, era el encargado de la intendencia, era el
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Secretario de Gobierno que quedaba a cargo de la intendencia, normalmente el que
gerceesecargo es el presidente del Concejo Deliberante, pero en este caso en particular
quedo é, Facchin a cargo de la intendencia, que se habia creado un nuevo cargo que era
algo asi como Jefe de Gabinete que estaba a cargo del departamento €jecutivo, €l cual
repite estaba en manos de Facchin. A la preguntaformulada por € Dr. Monte para que diga
de que funcionario recibia 6rdenes directas responde: que el Unico que podia darle rdenes al
declarante era German Facchin y el intendente Teijeiro que estaba de vigje. A la pregunta del
Dr. Monte, si recibio 6rdenes del Sr. Facchin en relacion y respecto de la temética del
presente juicio y si asi fue en qué términos responde: que no, que no recibid ninguna orden
por parte de Facchin con respecto a ese tema. A la pregunta del Dr. Monte, si cree que el Sr.
German Facchin pudo haber enviado a matar animales responde: que bajo ningun aspecto
creo que pudo haber hecho o pergefiado tal acto de maldad, no lo cree, su respuesta es
negativa...” (fs. 839/839 vta.)

5) Claudio Roberto Acevedo, quien manifest6 asi llamarse, DNI 18190177. Empleado
municipal, hace 30 afios que estd en la municipalidad de dean Funes y actualmente es el jefe
de inspectores. Conoce a los acusados, tiene amistad porque trabajaba con ellos en el cuerpo
de inspectores, me preocupa por |os chicos que estan acusados. Tiene amistad con Dario,
Daniel, Quinteros, Allendes, no tiene impedimentos para decir la verdad, no ha recibido
amenazas. Siendo interrogado por las partes 'y el Tribunal. A preguntas del Sr. Fiscal
responde: para abril de 2013 era empleado, era inspector. El jefe de inspectores era

Palomeque Dario, bajo la supervision de Solis que era el director. La maxima autoridad era

Facchin, que era secretario de gobierno, el intendente era Teijeiro, Figueroa era jefe del

consejo deliberante. Los dos estaban al frente. El no trabajo fin de semana, se entera porque

lo citan el domingo para que vaya por |o que habia pasado, para que vean la plaza |os barrios,
porque supuestamente habian tirado albondigas envenenadas, eraalatarde, se reunieron en la

oficinadel cuerpo de inspectores para hacer lalogistica, la organizo Solisy Dario Palomeque.
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Antes no tuvo noticias de esto. El no encontré nada. Lo destinaron hacia el norte en barrio
Los Algarrobos, no encontré nada, no encontrd albéndigas, no las encontré en ningun otro
lado. Sabia que esa noche trabgjaban Quinteros, Allendesy Marquez. Ellos no le comentaron
nada, €l se entera después. Le cuentan que por un llamado telefonico le dicen que en el banco
nacion habia un perro muerto. Se llegan al lugar. Que habia personas reunidas alli. Solo le
hacen referencia a ese perro muerto, a ninguno mas. Me comentaron que siguieron trabajando
hasta las 4 de la mafianay después se retiraron por orden de Solis. Lajornadaesdelas0 alas
6, no sabe porque los hizo ir antes. Salieron en una trafic, manejaba Quinteros. No todos
manejan los vehiculos. Quinteros Cesar David y Acevedo eran los que manejaban, |os deméas
no porque no saben. Habia un gol, motos 150 y 70 cc y una camioneta. Golf y la camioneta
estaba rotas también. Es cabinay media. No sabe si tuvieron alguna descompostura. A
pregunta del Dr. Despouy: Esta en planta permanente, no recuerda desde cuando. El sefior
Facchin dispuso el pase a planta. A preguntadel Dr. Monte: la vestimenta de |os inspectores
esremera, pantalén y borcegos. Hubo otras matanzas, no sabe qué fechas. La plaza Sarmiento
es donde se junta toda la gente, no hay otra diversion que esa. Esa noche no trabgj6, salio a
dar una vuelta por el centro, habia mucha gente, é se fue, dio un par de vueltasy volvié asu
casa, habia mucha gente en bares porque son canales codificados. Fueron 14 o 15 personas
mas. Recibia 6rdenes de Palomeqgue y Solis. Nunca recibi6 érdenes de otras personas que los
anteriores. Se le exhibe la fotografia de vehiculos. El testigo manifiesta que si esa es la
camioneta. Recuerda su patente de memoria porque €l era el encargado de los vehiculos. Era
la que estaba rota. EI dominio es UQE142. Palomeque era quien disefiaba las planillas de
quien salia. El erael encargado del cuidado de |os vehiculos. Palomeque Dario hace sonidos,
cuando hacen fiestas |0 ocupan a él para que haga eso. No sabe si |0s inspectores tiraron
cebos. Hasta donde sabe la muni nunca organizo esto y si asi fuera el se hubiera enterado. No
sabe si pueden haber estado enterados sus superiores. Después de |la matanza hubo una

reunion de la oficina, les gritaban asesinos de perros, a todos, eran 21/22, tal es asi que no
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gueriamos salir a trabajar, nos insultaban en la calle, tuvieron una reunion, para cubrirlo
porque lo iban a apedrear a Palomeque y también su casa, se fueron a su casa, fueron todos
los inspectores, solo |os inspectores. Hubo otra reunién donde también estuvo Fachin,
Figueroay Marquez, donde €llos le dieron su apoyo pero que debian salir a trabajar. Solo
agredieron a Palomeque Dario, pero le gritaron a todos. 29 afos, como inspector 20 afos,
Roldan es el mecanico. La camioneta estaba rota, fechas no recuerda, se le rompio en calle
Juan XXI11, llama a Roldan, e dice que tiene que llevarla a hacer €l tren delantero, lallevaa
Tornavaca, fue dos semanas antes, en la época de la matanza estaba en el taller. También
tenia problemas en las marchas, tuvo un accidente unos afios antes y se le quebro el chasis.
No escuché que otro rodado haya intervenido. La trafic no fue secuestrada por la policia.

Sigui 6 trabajando normalmente. No fue peritada la camioneta. Habr a estado en €l taller de

Tornavaca dos o tres afios. Dos o tres semanas entro al taller. Fue ala policia dos veces, la

segunda vez habl6 con el comisario Vergara, le dijo porque no decis que son los chicos del
municipio y terminamos con esto, no recuerda cuando fue esto. No recuerda cuanto tiempo

después. En febrero de 2013 todavia estaba Teijeiro. No sabe si se inicié un sumario

administrativo contra los inspectores. Es encargado de mantenimiento de los vehiculos,

limpieza, etc. Nunca encontrd elementos de proteccion de bioseguridad, guantes etc., Tenian
un carrito con tela metalica paratrasladar a los perros. Se le exhibe la fotografia, es €l carro
dice, cuando estaba rota se lo pidieron del corralén municipal y se lo dgjaron alli. A pregunta
de la Dra. Jachuf responde: no hay otra camioneta similar en laflota. Daniel trabajaba en la

perrera. Cuando estaba en el vivero. Hacia limpieza, hacia de comer etc. L os vio haciendo

esas tar eas, hasta comia con los perros, no escuch6 que haya maltratado a los animales.

A pregunta de la Dra. Veladzquez: el horario no era estricto, dependia de |la cantidad de
eventos, podia terminar antes, 4 0 4y 30 hs., pueden desocuparse, él como jefe lo hace. En la
salida de un boliche atropellaron a un chico, ahora deben estar hasta las 6 para organizar la

salida. Los imputados se dedicaban a transito menos Daniel. Francisco no trabajaba en el
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cuerpo de inspectores, miente si dice que no ha trabajado. Cree que Unicamente fueron a la
casa de Dario. A pregunta del Dr. Despouy: desde el 2013 hasta hoy no escuch6 comentarios
sobre quienes mataron a los perros. A pregunta de la Dra. Beas. Marquez trabaja en el cuerpo
de inspectores, es muy bueno, buena persona, esta trabajando como sereno por su diabetes,
del local donde trabajan ellos. A |afecha de la matanza, erainspector de transito. El traspaso
de latrafic, se hace viernes al mediodia, esperaban a ver qué eventos habia el fin de para
hacer el cronograma de trabajo. Dependia, un finde trabajaba uno y después el otro. Se la
daba en la oficina. Antes hubo una matanza, pero é no recuerda. Como sereno salia a veces
en lapatrulla. Erade 22 a07. A lafecha de la matanza era inspector de transito. A pregunta
del Sr. Fiscal: no sabe por qué arremetian contra Palomeque y contra los inspectores. Cree
gue por la matanza. Seré porgue andaba recogiendo perros en la calle con la camioneta. Cree
gue porgue trabajaban antes en la perrera. No sabe por qué esa eleccion. A pregunta del Dr.
Monte: ha escuchado que a Quinteros le habian roto una bici o moto, pero no ha visto.
Cuando se retnen, a todos nos apuntaban, a todos le decian mata perros, pero después se
fueron a casa de Dario porque lo apedreaban. Cuando dice que comian con los perros, las
achuras sacaba Dani€l, las lavaba, cocinabay las comia. Para obtener el examen de conductor
le toman tedrico nomas, le toman preguntas. Manejo no se toma. Lo sacaron porque antes si
se tomaba €l practico, no recuerda cuando. A pregunta del Dr. Ugarte: el unico que conduce
motos es Quinteros. Se requiere licencia para motos. Lo llama a mecanico Martin Roldan
para explicar |0 que habia pasado, le dice es el tren delantero hay que llevarlo a Tornavaca. El
lallevo despacito. Para poder llevarlalo llama a Roldan, quedo colgada de |a parte delantera

en € taller. Tardé dos o tres afos, no la usaron mas ellos. En varias oportunidades fue, 20 0

30 dias después. L a fecha del hecho fue a ver s estaba colgada, a la mafiana siguiente fue

A pregunta del Dr. Jaime: hasta que se descompuso la usaban con frecuencia, no reclamo,

guedod ahi la camioneta. Un perro muerto, al frente del banco nacion, el domingo cuando lo
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citan para salir a ver, habia mas perros muertos. Se enterd de que hubo mas, muchos perros,
pero no sabe el numero aprox.

En la instruccion con fecha 08/05/2013 ClaudioAcevedo declara manifestando: “...es
empleado municipal de esta ciudad, que su superior inmediato es el Sr. Dario Palomeque (@)
Pancho y luego el superior de éste es el Sr.- Atanasio Solis Director de Seguridad Ciudadana,
dependiente de la Municipalidad de esta ciudad. Que Dario Palomegue esta como encargado
del cuerpo de inspectores, aclarando que lo es en forma interna, no por la Municipalidad sino
por Solis para unamejor prestacion de servicio. Que trabajo el dia viernes 28-04-13 hasta las
doce del mediodiay posteriormente |o hizo recién el dia domingo 28 de abril del cte. Afio a
las 18:00 hs por pedido de Dario ya que debian estar todos |os inspectores para control de
plazas, parques y demas por el problema de los perros. Que el cuerpo de empleados o0 sea
inspectores del sector que trabaja estd compuesto de 22 personas mas Dario y que estos estan
bajo la Supervision de Dario constando los empleados en |a planilla de empleados ...Que
como es habitual a todos los fines de semana, el dia viernes Dario se ponga a realizar un
cronograma de tareas del movimiento que deben hacer |os empleados el fin de semana qué
empleados van atrabajar y los vehiculos que se van a movilizar, eso solo |o hace Dario, que
por lo general los inspectores suelen comenzar €l fin de semana de la siguiente manera: el dia
viernes comienza alrededor de las 24 horas hasta las 06:00 del sabado, siendo tres el personal
afectado, el chofer y dos inspectores mas, siendo que el viernes 26/04/2013 se movilizaron
solo con la traficc ya que la chata Ford F-100 doble cabina UQT-142 color blanca se
encuentra en €l taller de Tornavaca desde hace aprox., tres semanas, luego ala mafiana viene
otro turno desde las 9 0 10 hs., hasta las 13:00 hs., posteriormente a la tarde comienza del
sdbado comienza a las 18:00 hs., a 23 o hasta las 24:00 todo depende de la situacion
particular, saliendo 4 o 5 empleados. También hay motocicletas, siendo tres motos dos 150
color azul y una Econo 70 cc color azul. Que el dia sdbado 27/04 debia ser de 24 del sdbado

hasta las 06:00 del domingo. Que el cronograma de fin de semana se guarda en un bibliorato
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no recordando si es verde, que queda guardado en un armario de la oficina. Que él tomo la
motocicleta 70 cc el domingo por orden de sus superiores para resolver 10s problemas
suscitados por la matanza de animales en la via publicay se constituyo cerca de una canchita
de Sportivo donde justo estaban jugando unos chicos, preguntando quien era el responsable
porque se habia decretado la emergencia sanitaria, no vio ningun animal muerto el dia
domingo a la tarde al momento de prestar servicio. Que no escuchd de ninguno de sus
compafieros hablar que puede haber ocurrido por |la matanza de animales. Que el dicente
trabaja en el area de Inspectores alrededor de 12 afios, pero lleva casi 20 0 21 afios en la
Municipalidad. Que sabe que Dario Palomeque y sus dos hermanos |lamados Daniel
Palomeque y Francisco Palomeque, estan imputados por |la matanza de |os perros, sabiendo s
trabajaron el fin de semana, pero sabe que suelen hacer changas poniendo musica en eventos.
Que hace mucho que sabe que Dario y Daniel Palomeque, dejaron de trabajar en la perrera,
eso hace unos 6 afos atras aprox..Que recuerda que, para enero del cte. Afio el Sr. Gustavo
Bracamonte Director del Corralon Municipal de Desarrollo Urbano, sito en calle Bv. Zamora
de esta ciudad, supo pedir alos jefes de inspectores € carro de la perrera, que estd compuesta
de un carro con jaulas de alambre y dos puertas de chapa, 0 sea que tiene dos compartimentos,
siendo llevado por un vehiculo del Corraldn, no recordando que vehiculo municipal 1o hizo ya
gue los de los inspectores no o podian hacer por estar afectados en el festival. Que eso fue
porque Bracamonte dijo que la plaza estaba |lena de perros y habia mucha gente, no
recordando ni el diani la hora, la misma se encuentra en la actualidad en la Barraca de Riachi,
no sabiendo S agarraron 0 no perros, no sabiendo tampoco cuantos dias estuvo en el centro, s
puede decir que lavio al frente del banco nacion. Que no sabe si se iniciaron sumarios
administrativos a los Palomeque por el hecho de los perros. Que la Barraca de Riachi, es
alquilada por la Municipalidad para guardar las motos que son secuestradas e incluso |os
vehicul os antes mencionados...”

Con fecha 05/04/2016 Claudio Roberto Acevedo vuelve a declarar manifestando: “...que el
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intendente Figueroa lo design6 mediante decreto como Jefe de inspectores, a partir del
veintidos de diciembre de dos mil quince. Para la época del hecho, el dicente era empleado
del Cuerpo de Inspectores M unicipales, recibiendo 6rdenes del Director Atanasio Soliso

en su defecto del empleado Dario Mercedes Palomeque, a quien el intendente Facchin

habia autorizado a dar 6rdenes en esa oficina. Que Palomegue comenzo atrabajar como

contratado y luego fue designado en planta permanente, también por Facchin, al igual que al
dicente. Que el dicente que cumplia funciones en la calle, controlando el transito y a veces
funcionaba como chofer en las patrullas que se realizaban los fines de semana en horas de la
noche, de 0.00 a 3.00 0 03.30 hs, de acuerdo con la cantidad de eventos que se desarrollaban
en la ciudad. Que Palomeque, designado en el cargo por Facchin, era quien les diagramaba la
ubicacion de cada uno de los empleados en las calles de la ciudad para llevar a cabo €l
control, y también asignaba los dias que correspondia cumplir las funciones de chofer, que
habia un cronograma de trabajo del fin de semana, el que se confeccionaba los viernes, en
horario de la mafiana, el que se hallaba en exhibicién en la mesa de entradas de la oficina de
Cuerpo de Inspectores, que €l dicente podia salir a patrullar las calles en una trafic, color
blanco, y la camioneta doble cabina, la que se encontraba en el taller de Tomavacca, cuando

sucedio la muerte de los perros en esta Ciudad. Que a la fecha esa camioneta aun sigue

descompuesta, trasladandola al taller de Martin Roldan. Recuerda que el sdbado en que

ocurrié la matanza de los perros Palomeque designé a Roque Enrique Quinteros Nievas como
chofer para conducir la trafic, junto a Santos Marquez y Allende, saliendo a cumplir su
trabajo ala 0.00 horas del domingo. Que no recuerda quien fue designado como chofer para el
viernes anterior. EI domingo en horas de la mafana, el director Solis |o [lamé por teléfono
solicitando para que se hiciera presente en la calle Sarmiento de la ciudad para controlar si
habia perros muertos, 10 que debia cumplir a pie. Que Bracamente maniobraba la pala
mecanica de la Municipalidad recorriendo las calles de la Ciudad juntando |os perros muertos.

Al llegar a la calle Sarmiento, en cercanias de Cordoba y Tucuman, donde se ubica la

Expediente SAC 2070533 - P&g. 67 /235 - N°Res. 66



vivienda de lajoven Zambrano, quien se hallaba auxiliando a un perro, junto a otro integrante
del Grupo Huellitas de Amor, ante lo que el dicente no hizo nada, permaneciendo alli hasta
gue levantaron el perro, haciendo tareas de prevencion, tareas que realizé hasta las 13.00
horas. Al dia siguiente, fue designado a la plaza Sarmiento para impedir el paso de los
peatones por dicha plaza, pues decian que alli habia sangre derramada por los perros, donde
podria estar el veneno con el cual los habian envenenado, segun dichos de Solis. Que

durante la semana después de sucedido estos hechos, se hizo presente en la oficina de

inspectores, el Secretario de Gobierno Facchin junto al intendente interino Figueroa,

manifestando el primero de los nombrados a los inspectores que fueron imputados en

esta causa, que se quedaran tranquilos, que é lesiba a dar una mano, que él cree que se

referian que leiban a proporcionar un abogado (fs. 721/722).

6) Raul Alberto Figueroa manifest6 asi llamarse, DNI 22.595.711, docente, técnico en
administracion y ocupael cargo de intendente de la ciudad de Dean Funes, tiene 4 horas reloj,
ensefia gestion nivel medio. Conoce a todos los acusados, algunos son empleados de la
municipalidad. En cuanto a Fachin, se constituyeron en querellantes en otra causa, tenian una
rivalidad politica, Marquez es también empleado municipal. Al otro solo de vista. No ha
tenido ninguna presién. No le comprenden las demas generales de la ley. No tiene
impedimento para decir la verdad. Sera veraz en sus dichos. Siendo interrogado por las partes
y el Tribunal. A preguntas del Sr. Fiscal resonde: Teijeiro le ofrece hacerse cargo de la
intendencia por la ausencia, Fachin era coordinador de gabinete y secretario de gobierno. El
28 su madre le avisa que en los medios de prensa estaban publicando |os hechos sucedidos en
la matanza de perros, €l vivia en la casa de sus padres y la noche anterior vio en la casa de
unos amigos la pelea de maravilla Martinez, habra sido a media mafiana, que su mama le
comento. De inmediato se comunica con otros funcionarios, estaban reunidos en la oficina de
bomberos, y que Fachin estaba en |a sala velatorio porque habia fallecido su suegro. No

recuerda con quien habia hablado. Va hasta la sala velatoria, no hablé6 mucho por tal
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situacion. Se comunica con Goémez Calvillo y se va hasta la oficina de bomberos, se decide
decretar la emergencia sanitaria, era al mediodia méas o menos, no recuerda horarios exactos.
Se toma la decision de enviar la sustancia que habria ocasionado |a muerte de perros a
Cordoba, no recuerda si Fachin fue a la reunidn. Los dias posteriores seguian en contacto
sobre las medidas que debian adoptarse, fue en forma personal alos parques para prevenir que
haya algo tirado. Cuando va al velorio, no hablaron casi nada de lo sucedido pero si sabia. Las
medidas fueron adoptadas por todos, estaba la Dra. Pozolli, para enviarlos para el analisis, €l
dr. Gomez Calvillo. Después hubo muchas reuniones, directivos de escuelas, ya que al

declarar la emergencia sanitaria se suspendieron las clases. Algunas actitudes de Fachin le

molestaban, habia algunas chicanas politicas, reuniones que programaba, Fachin me

cambiaba la hora. Era por las diferencias entre sus r espectivas competencias. M as que

nada politicas. La actitud de Fachin con respecto a la solucién del problema, era estar al

frente, tener prensa, comunicar a los medios, él le advirtio que la gente estaba muy

molesta y debian tirar para el mismo lado, sobretodo la prevencion, la salud, y la

cooperacion de las instituciones que colaboraban. Veia que todos estaban preocupados por

la situacion, que las decisiones que se tomaron eran las necesarias, pero si notaba ciertas
rispideces. En este estado €l Sr. Fiscal solicita incorporacion de las declaraciones brindadas
por el testigo por contradiccion. Se corre vista a las partes quienes no plantearon objecion
alguna. El Tribunal resuelve: hacer lugar a la incorporacion. Sigue declarando. Cuando
tomabamos las decisiones sobre decretos, fue en conjunto como jefes de gabinete. Todas esas
reuniones, €l ha cambiado €l horario de las reuniones. No recuerda bien pero creo gque si, que
le reclamo que no le informd apenas ocurrido la matanza, yo era el intendente y no le
informaron. Se habian tomado las muestras de |0 que encontraron en |0s perros paraver si €so
eralo que los habia matado. Al otro diallegaron de medioambiente de la prov., informan cual
era la sustancia que encontraron en los animales. Les dicen que esa era la sustancia, es de

banda roja. No recuerda cuando oficialmente informan eso. Siempre se sindico a los

Expediente SAC 2070533 - P&g. 69/ 235 - N° Res. 66



inspectores, era un rumor, porque los inspector es estaban alzando a los animales, no vio

a ninguno de los inspector es, tampoco |os vecinos le manifestar on sobre algun inspector

en particular. Hubo un sefior que dijo que a través de las camaras habria visto un vehiculo
con caracteristicas parecidas a la camioneta municipal, solo o vio pasar durante la noche. Que
era una camioneta blanca. Creen que esa noche andaban en unatrafic, no recuerda si estabala
camioneta donada de epec, era verde originalmente, pero fue pintada, motos, etc. La

super poblacién canina, eray es un gran problema, quejas de mordeduras de perros,

perros molestando en la via publica. No recuerda que fuera un problema significativo en

esa época. Si teniareclamos. Nunca habl6 con Fachin sobre este problema. A preguntadel Dr.
Despouy: En las reuniones posteriores sobre la prevencion en la salud de los habitantes. En
esa época, la estructura ya esta diagramada, con €l correr de los dias, ante esta situacion, en el
inicio estaba mas German Fachin, con el avance de los dias puso un gabinete. Larelacion de
Fachin con Dario Palomeque era de jefe de gabinete con un inspector, cree que después es
encargado. Larelacion era de confianza importante para darle esa funcion. Es un empleado de
planta permanente, no sabe cuando, de la época que fue inspector. El que dispone era Teijeiro,
después Fachin, pero no recuerda en qué momento quedo en planta permanente. Los
comentarios que escucharon, charlas de café, de asado, habran sido 0 no los inspectores, los
habran mandado o no, los nombraban a Fachin o Teijeiro, en general alos inspectores, cree

gue tuvieron problemas, no querian salir atrabajar, fue con alguien del gabinete a pedirles que

fueran a trabajar, estaban con el miedo que los culparan del hecho, cree que por haber

trabajado esa noche, levantando |os animales esa noche. Cuando le informan lo que paso,

debe haber un cronograma de quienes trabajaron esa noche. No recuerda cuantos inspectores
habia a esa época. Sabe que se realiza un cronograma donde se establ ece quienes deben salir.
En la semana los horarios son mas normales, quienes hacen tal o cual cosa. Los fines de
semanaigual. Havisto planillas asi. A pregunta del Dr. Monte: el uniforme era Borceguis,

remera, pantalon. Durante la pandemia se les proveia de elementos de seguridad. En la
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matanza & habia entrado un dia antes, no sabe si les dieron esos elementos. El no lo constato,
pero le dijeron que habian levantado perros muertos. En ese momento no tenia aspiraciones
de ser intendente. ElI milité pegando afiches. Era presidente del Consejo deliberante, cuando
se ausenta el intendente se hace cargo, posteriormente se presenta como intendente. Yavan
dos periodos. Teijeiro llega la primera vez porque renuncia el primer intendente, el consejo
elije laautoridad por dos afios mas, después gana las elecciones. Por ley es el Presidente del
Consgjo deliberante. Se le lee una parte donde habla de Ceriani. No recuerda, no se acordaba
del Fiat color negro. De la cdmara. Porgue estaban hablando de los inspectores y de los
vehiculosy ahi dicen yo los vi pasar en ese vehiculo. No recuerda que le haya pedido hablar.
El habl6 con los medios, varios funcionarios hablaron. El disgusto de los inspectores, era por
iniciarles una investigacion administrativa. Por decreto se ordena la investigacion. En este
estado el Dr. Monte solicita se incorpore como prueba nueva el decreto de fecha 4/05/2013
donde se ordena realizar una investigacion. Se corre vista a las partes, no hay ninguna
objecion. El Tribunal resuelve: hacer lugar alaincorporacion. Alrededor de 50 afios que vive
en esa ciudad, caracteriza la plaza Sarmiento, la gente se junta alli en reuniones, no hay
shopping, cines, antes habia, antes era mas comuan gue la gente se reuniera alli, cada vez es
menos, estan |os bancos, confiterias, antes habia 5 aprox., no recuerda si todos tienen acceso
para ver esas peleas, tienen repetidora para canales de aire. En este estado se le exhiben las
fotografias. Reconoce la primera fotografia. Antes de lo que paso, habia un lugar llamado
prensa donde se llevaban los animales. A pregunta del Dr. Monte: después de prensa se hizo
un refugio, como una perrera, a cargo de huellas de amor. Nos dijeron que era un veneno de
banda roja, metomil, lo leyd hace unos dias. Rossi era del SENASA. Mucha gente se acerco,
él consultaba con €l jefe de toxicologia, le dijeron que era un veneno de bandaroja, alto grado
de riesgo, de toxicidad, lo principal erael temadel peso de un perro comparado con el peso de
un nifilo. Habia que tener una manipulacion especial. Se encontraron muestras en las

albondigas en las zonas, se encontraron muestras en distintas partes de la ciudad, la gente
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decia que se habian muerto animales dentro de sus casas, sacaron conjeturas. Hace 8 afos que
es intendente. No sabe si pueden hacerlo, hay 500 empleados de la municipalidad, alguien lo
hizo, no sabe si 10 hizo en la municipalidad. El hacia un dia que estaba como intendente. El
viernes vigjo Teijeiro. Fachin estaba en el velorio, fue el domingo a la mafiana. A media
mafana su madre le informa. A Fachin lo va a ver entre la media mafianay mediodia. No
recuerda que haya estado la Sra. Luna en la reunion. En febrero de 2013 era intendente
Teijeiro. Se enterd después de la matanza de febrero, cuando fue esta matanza de abril.
Quinteros maneja, Allende manegja moto, a Dario no lo vio manegjando, a Marquez no lo vio.
Sabe que no se toma examen practico, alguna vez se hizo un circuito, no recuerda desde
cuando, si durd fue unos meses, no era el intendente. Después de iniciada la reunién de
bomberos el 1legd. Fachin fue intendente desde principios de 2014. No sabe la antigliedad de
Dario Palomeque, cree que trabaja en el cuerpo de inspectores, actualmente en el sector
cultural, también pone musica.

En lainstruccion Raul Alberto Figueroa declaro con fecha 19/08/2015 manifestando:
“...que con fecha veintiséis de abril de dos mil trece, el dicente en su caracter de presidente
del Concejo Deliberante queda a cargo de la intendencia, en virtud de que el intendente
Alejandro Teijeiro habia solicitado autorizacion para ausentarse de la ciudad, que debia
realizar un vigje a exterior por €l término de diez dias, hasta el diez de mayo de ese afio. Que
en horas de la noche, aproximadamente a las veintiuna horas, del sdbado veintisiete de abril,
el dicente se reline con unos amigos a ver la pelea que se trasmitia por television en la casa de
Bruno Ceriani, sita en calle Avellaneda, entre Obispo Iribarne y Pueblos Originarios, de esta
Ciudad. Habiendo terminado la peleay pasado una hora, en la madrugada del domingo, €l
dicente abandond dicho domicilio, regresando a su vivienda particular. Al mediodia su madre
le comenta que por viaradia informaban sobre perros muertos encontrados en la via publica,

por lo que se pone en contacto con el Dr. Gomez Calvillo quien le comunica que se

encontraba reunido con la gente de defensa civil, a lo que el dicente le pregunta los
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motivos por los cuales el Secretario de Gobierno, German Facchin no le habia

informado nada al respecto. Después, el dicente decide buscar al Secretario de Gobierno,

encontrandolo en |la casa velatoria de esta Ciudad pues se le habia muerto el suegro. Durante
el trayecto hasta ese lugar, el dicente recibe una llamada telefonica de parte del Dr. Gomez
Calvillo informandole que en unas horas se iba a llevar a cabo una reunion de defensa civil
pero gque ya se hallaban reunidas varias instituciones que conforman lamisma, y que, si podia
llegarse hasta €l cuartel de bomberos, contestandole el dicente que hablaba con el Secretario
de Gobierno a fin de que lo comento lo sucedido, e inmediatamente después se llegaria hasta

el lugar. El Secretario de Gobierno no le dio mayor es explicaciones por que no le habian

avisado lo ocurrido con los perros ni tampoco sobre la reunion de defensa civil en horas

de la mafana. Luego, €l dicente se dirigio hasta el cuartel de los bomberos para asistir ala
citada reunién, en la cual se entera que los perros muertos podrian haber sido envenenados, o
gue significaba un gran riesgo para la ciudadania, que se habian encontrado albéndigas en la
calle que debian ser remitidas para su andlisis a la ciudad de Cérdoba, razones por las cuales
se decidi6 decretar la emergencia sanitaria sin fijarse un plazo determinado. Al dia siguiente,
es decir e lunes, encontrandose reunido con personal de medio ambiente de la Provinciaen la
sede municipal, se enteré que la sustancia encontradas en las muestras que se llevaron a
Cérdoba era metomil, sustancia de banda amarilla, pero Rossi integrante de Alpafadit le
informa que eso no era veridico, pues ese veneno es banda roja, de mucho riesgo para las

personas, segun informacion que obtuvo en ese momento de internet. Que el Secretario de

Gobierno no colabor aba para que el dicente pudiera convocar alasreuniones de defensa

civil, no tenia conocimiento de que el Secretario de Desarrollo Urbano Bracamonte

junto a otros empleados municipales habian estado trabajando toda la madrugada y

mafiana del domingo con los perros muertos hallados en la via publica, que el dicente

recién tomo dimensién del problema con los perros en la reunion en el cuartel de

bomberos en horas del mediodia, la cantidad hallados y los trabajos efectuados por
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parte de la municipalidad, personal policial y bomberos. También puede decir que se

enterd por comentarios de la gente que Bracamonte se comunicaba tel ef 6nicamente con

Facchin, poniéndole conocimiento de |o que ocurria con los perros desde un primer momento

. Que, en horas de la madrugada del domingo, Facchin ya tenia pleno conocimiento de la
matanza de perros, 10 que era un comentario generalizado entre empleados municipal es.
Después de tener unareunion con el Sr. Fiscal de Instrucciony el Secretario de Gobierno, y a
pedido de éste, toma conocimiento que esa mafiana, |0s inspector es municipales habian
decidido no trabajar, debido a losinsultos, agresiones ver bales que recibian por parte de
la ciudadania, manifestandole el Secretario de Gobierno que él era el que debia hablar
con la prensa en relacion a ese tema. En oportunidad en que el dicente hablaba con los
medios de comunicacion tuvo una expresion poco feliz, al decir que si 1os inspectores no
tenian razén de comportamiento se le iniciarian un sumario administrativo, 1o que provoco el
disgusto de los inspectores con el dicente por o que dialogé con ellos y solucionaron el

inconveniente. Todas las decisiones de parte de la M unicipalidad en relacion con € tema

de la matanza de los perros, las queria tomar el Secretario de Gobierno Facchin, y

cuando el dicente convocaba a reuniones de defensa civil, en una ocasion Facchin

cambio el lugar y el horario sin consultéarselo, con el objeto de evitar que el dicente

tomara decisiones en las mismas, accionar con el que lo desautorizaba. Que los perros

muertos quedaron almacenados en un contenedor ubicado al frente del corralon municipal, y a
una distancia de cien metros del Hospital Regional, sin tener conocimiento quien habia dado
esa orden. Que el dicente se comunicaba con las autoridades de medio ambiente de la
provincia para interiorizarse de las medidas a tomar con respecto al tema. Que Kolinos, jefe
de la policia de la Provincia, se reunia con Acufia en el quincho propiedad de éste ultimo,
donde también estuvo presente el dicentey el Secretario de Gobierno, afin de discutir sobre
las medidas atomar en referencia a lainvestigacion de la matanza de los perros. Que escuché

el rumor de que Kolinos le exigiaa “Lobi”, placero de la municipalidad, que manifestara al
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personal encargado de la investigacion que los involucrados en el hecho serian los Panchos
Palomeque, amenazandol o con que podian denunciarlo pues conocian que él habia forzado un
cajero, 0 algo asi. Preguntado para que diga quien dio la orden de que la veterinaria ubicada al
lado de la Catedral atendieratodos los perros envenenados, dijo que desconoce quien dio esa
orden. Puede agregar que hace un mes atréas, Claudio Acevedo, inspector municipal, le dijo al
dicente que habia escuchado un rumor de que Gomez Calvillo podia estar involucrado en el

tema de la desaparicion de perros con anterioridad a esta matanza. Que todo lo referido ala

logistica de las actividades llevadas a cabo por la municipalidad durante los dias

posteriores a la matanza de los perros, estuvo a cargo de Facchin, quien lo hacia por

propia iniciativa y sin dar intervencion en algunos casos al intendente. Que Dario

Palomeque era muy allegado a Facchin, que era una de las personas de confianza en el cuerpo

de inspectores, y que desde hace unos afos atras, este sujeto pertenece a planta permanente.

Habiendo transcurrido unos meses de la matanza de |os perros, su amigo Ceriani le coment6
gue en la camara ubicada en €l jardin de su vivienda quedo registrado en la madrugada del dia

domingo el paso por la calle de una chata doble cabina blanca como las que usa la

municipalidad y por detras de €lla, un vehiculo Fiat Uno negro de vidrios polarizados...”

7) Eusebio Eduardo Villalba, quien manifesto asi [lamarse, DNI 17.822.958, de 55 afios, es
Lic. En seguridad publica, estuvo hasta el 2013 que pidi6 € retiro voluntario en el 2017 con la
jerarquia de comisario inspector, con 31 afios de servicio, trabajé en Cordoba durante 16 afios
y después en Dean Funes departamental |schilin, estaba de segundo jefe, se habia enfermado
un comisario Mayor Condomino. Conoce a los acusados, son todos de Dean Funes, él es
nacido y criado en Dean Funes, estaba como Jefe de la Departamental, desde el primer
momento tuvo en conocimiento de la situacion. No tiene impedimentos para decir |a verdad.
Siendo interrogado por las partes 'y el Tribunal. A preguntas del Sr. Fiscal responde: se
remonta a febrero de 2013. Fue la primera matanza. Pide las novedades al personal, les dice

gue habia una matanza inusual de perros, alas 7 de la mafiana les dice a todos que los quiere
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en la oficina, también al ayudante fiscal para ver si queriaintervenir en esto. Entrevista al
Cabo Alias, patrullando en la zona La Feriay Moreira Ross habia visto una camioneta de la
muni que estaba levantando perros. Otro policia le dice que le habian achacado a Gémez
Calvillo la matanza. Lo decian en Facebook. Pide a sus subalternos que averigiien mas.
Convoca a ayudante fiscal, le dice que podria haber un problema entre municipalidad y
policia por la matanza, pero si no hay denuncias debia procederse al levantamiento y nada
mas. Dio distintas directivas mas para empezar a investigar. Entrevisté a Gomez Calvillo, le
dijo que le habian matado dos perros a Teijeiro. Dijo que no sabia nada, que e mismo loibaa
entrevistar a Teijeiro. Le recriminan que queriainvestigar alamunicipalidad. El dijo que no,
gue debian investigar en varias direcciones. El subjefe de la policiale dijo a Tobares que se
deje de joder con los perros, no queria hacer una crisis institucional entre la policiay la
municipalidad. No sabe por qué decian que iba a ser una crisis si solo estaban investigando.

La policia era quien investigaba. Esa investigacion orientaba a la municipalidad, eso se

deducia del Facebook, €l movil que ve ala camioneta, eran muchas direcciones, ellos trataban
de ver més general. Esa investigacion quedd a cargo de launidad judicial. Si habia novedades
ya las dirigian all&. En marzo hay una reunion en Cérdoba, estaba Ramirez con €l y se
encuentra con Tobares de manera informal, y le pregunta como andamos con |os perros, ya
sabemos de como viene la mano. En este estado, a solicitud del Fiscal y sin objecion de las
restantes partes se procede a incorporar la declaracién testimonial obrante a fs. 538/541.
Habla de la primera matanza, marzo 2013, 70 perros. Que la municipalidad esta involucrada.
Eso dijo, siguieron con otras charlas. Después siguieron con el mismo rol. En la matanza de
abril lo llaman alas 07 de la mafana, dia domingo, una semana antes del dia del trabajador.
Lo Ilama un subordinado, que habia muchos perros muertos. Salieron a ver que sucedia, si,
efectivamente habia muchos perros muertos en la plaza, en todos los barrios, ve alas 10 de la
mafiana estaba la pala mecanica que estaba levantando perros muertos, Bracamonte que era

secretario de obras publicas, manejaba la pala mecanica, e dice que estaban limpiando, no
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recuerda bien qué le dijo. No dijo por orden de quien. Recibian Ilamados del 101, donde las
personas decian que habia perros muertos. Cuando €l empieza a dar las novedades se convoca
a unareunion en bomberos, cerca de las 15 horas, estaba él como Jefe de |a departamental,
con algunos subordinados, Facchin, Milazo, no sabe con qué funcion y otras personas.

Facchin se presenté como intendente. No sabian qué veneno les habian puesto, dada la

toxicidad, el animal no alcanzaba a comerlo que ya moria. No habia directivas a ciencia
cierta, no se sabia la peligrosidad de esa sustancia. Algo gravisimo a nivel local. Dada la
urgencia continta con las mismas directivas a su personal para que ahonden en la
investigacion. Hubo otra reunion donde él no estuvo donde se decreta la emergencia sanitaria
por una semana. Tipo 4 de la mafiana entrevistan a un placero Miranda gque estaba justo con
un perro. Es el placero de la plaza principal, esa noche no habia trabajado, se quedd en una
fiesta. Ese perro se salvo, sino sale con el no sale. Dijo que habia estado en unafiestay no se
habia enterado de nada. Lo citan en el hotel Bonaro el lunes ala mafiana, donde le dice que
deben investigar bien, después é continto dando directivas. Rumores era que se le habia
ido la mano a la municipalidad. Estaba trabgjando el Dr. Gémez de la Fiscalia. También el
ayudante Fiscal. En esos dias todavia no habia sospechas de que fueran efectivamente de la
municipalidad, habia muchos perros, habia mordidas de perros vagabundos, no habia
castraciones. El vehiculo de la municipalidad levantando perros. Cada edificio pablico tiene
encargados de limpieza, le Ilamd la atencion que Bracamonte haya levantado perros muertos
€l mismo, con guantes etc. Después que hicieron allanamiento que dieron positivo en la casa
de Palomeque, habia sustancias compatibles con veneno, habia un pgjaro muerto también. Le
parece que la sustancia secuestrada era carbamato. El 1 de mayo salieron alas 7 de la mafiana,
habia un plano donde habia sido |as matanzas, organizo una busgueda de testigos para ver si
sabian algo, entrevisto a Carmela Martinez, que vio la camioneta de la municipalidad, que les
pregunto que hacen, les habia matado dos perros, en la calle Sarmiento Brian Cuello, andaba

la camionetay le parecié sospechosa, porque en ese sector no hay boliches, no anda por esa

Expediente SAC 2070533 - Pag. 77/ 235 - N°Res. 66



zona, dice que la vio recogiendo perros muertos. Otro sefior que no recuerda apellido, les dijo
avecinos que su perro estaba ladrando, y que vio que la municipalidad se lo quiso matar. No
pudo entrevistarlo. Lo degj6 para que investiguen. Se referian alatrafic. Carmela dijo que uno
era peticito, que era Palomeque. No recuerda mas. Después empez0 a recibir directivas del
Fiscal Gomez, decidio imputar alas personas. Llega el superior que debia hacerse cargo de la
departamental. El deja todo en manos de la UJ. No recuerda si Chuminatti les dijo algo sobre
el hecho. A preguntas del Dr. Despouy: conoce a Coya Gonzélez. El |e dice que le robaron los
turrones. Es vendedor ambulante, dijo ustedes no quieren investigar nada, encima todos
sabemos qué pasa con los perros. Saben bien que virulana les vende la carne, que la negra,
gue no recuerda el nombre, que vive en barrio La Feria, negra barrera. Que preparo todo, la
carne con veneno. Habia preparado la carne con €l virulana Acuia, sefialo ala municipalidad,
al Palomeque. Conoce a Prado, un vecino de calle Sobremonte, no recuerda si |o entrevisto.
Se le lee la parte pertinente. Dice que estal cual como se le lee. EI comentario que recibio es
gue debia tener todo listo. Estaba encargado del corralon. Conoce a Oreja Martinez, hablé con
él, los vecinos le dijeron quién podria haber visto algo. Fue a declarar ala UJ. Conoce a los
Palomeque, son varios. Nunca entreviste a ninguno de los acusados, la noche que el Fiscal
larga las imputaciones, al otro dia vienen los inspectores con Solis. Conoce a Quinteros, que
es inspector, nunca lo apretd para que se eche la culpa, una vez que se tomo la decision de
imputar ya se hizo cargo la UJ. Siempre venian con Solis y con abogados, nunca tuvo

didogos con esta gente. Cuando habla con Cuello, dice que estaba sentado en la verja de

la calle, que estaba |la camioneta de la municipalidad., despacito, gira, no recuerda la

calle, gira en perpendicular después regresan levantando perrosy se van. Pasd dos

veces, levantando perros. Alrededor de las 2 de la mafiana mas o menos, eso le dijo

Cuello. A pregunta del Dr. Monte responde: dijo que las dos veces |e habian matado perros.
Solicita leerle la parte pertinente por contradiccion. El testigo dice: Es como dice ahi. En esa

época, Teijeiro iba a hacer un viaje a Israel, no se sabia quién estaba a cargo. El dio las
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directivas, todos los allanamientos las dio la UJ. No se secuestro, no recuerda si se perito. El
le dalas novedades ala Fiscaliay son ellos quienes deciden qué directivas se siguen. Unasola
vez declard. Tenia como ayudantes a Vergara, Floresy Loza. Nunca lo habian citado antes.
No vio a ninguno de los inspectores tirar veneno. No sabe si Facchin dio la orden paratirar
veneno. Sabe que la administracion del hotel Bonaro estaba a cargo de la municipalidad
porque se lo comento el Subcomisario Cabrera. No sabe si hay imputaciones por la primera
matanza. Estaba a cargo delaUJ. No sabe por qué lo citaron. Hay un jefe de comisaria, estaa
lapar de laUJ. El solo se encargd de controlar, que se hagan las directivas que le dan. Nunca
recibi6 directivas. El jefe de investigaciones solo le informa si hay alguna novedad de
importancia. No sabe si saben manejar. En la administracion publica que aprende a manejar
en vehiculos oficiales. Lo sabe porgue le pasd. Nunca los vio manejar. No presto atencion a
eso. Cree que hace un afo, mataron 10 o 20 perros, un particular de Dean Funes, salio en las
noticias locales. No sabe que veneno se utilizd. Con los afios, |as versiones dicen que andaba
un auto también, un Clio bordd. Se encontré un frasco de carbamato, un pgaro muerto, sabe
gue iba atardar un mesy después no se enterd. No sabe si algun policia tomé conocimiento
antes de la matanza. Continua: por las fotos, por el relevamiento que hubo, |a protectora de
animales iba con toda la data, Ilevaba todas las pruebas. Fotos en basurales etc. Cree que si se
hizo un sumario. Estan las pruebas, pero eso ya escapa a su competencia. Miranda no estuvo
trabajando porque estuvo en lafiesta. Ese sdbado de la matanza, eso dijo él. No sabe si fue
trasladado algun familiar de Palomeque a la comisaria, controlo que se cumplieran las
garantias constitucionales, y se fue al otro allanamiento en calle Italia. A pregunta de ladra.
Jachuf: Tobares le dijo que habia que encontrar culpables. Que habia que solucionarlo. A
pregunta de la Dra. Veldzquez: no recuerda si estaban los medios, ingresé en el interior de la
casa y después salid. No sabe si alguno de los Palomeque declaré después. Superviso |os
operativosy se retird. Una vez que esta lainvestigacion en fiscalia se encargaban con laUJ.

A pregunta de la Dra. Beas: vio la pelea de maravilla Martinez, terminé como la 01 de la
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mafana, habra empezado como las 12 de la noche, era tarde, no recuerda si fue un
espectéculo, o un fragmento. Le avisaron tipo 6:30 o 7 de la mafiana. El estuvo hasta las 10:30
horas del sabado, si es necesario sale, sino no. El estaba como jefe de departamental, controla
el personal, que esté en su lugar, hace otra tarea, no patrulla, si hay que hacer algo lo hace.
Pero su funcidén es controlar que se cumplan las directivas. No es salir a patrullar
textualmente, es controlar, se va alacomisariay vuelve a su hogar. Cuello dijo que paso y
volvid y levanto perros muertos. Se lee la declaracion, pasaba la trafic y después daba la
vuelta. A preguntadel Der. Monte: en la fiscalia declard, no respondio pliegos de lafiscalia.
En el 2015. Estaba solo el empleado de Fiscalia, Carlos.

En lainstruccion el testigo Eusebio Villalba declaré con fecha 16/03/2015 manifestando: “...
gue a mediados de febrero del afio dos mil trece, esto es durante la primera matanza de perros,
se encontraba accidentalmente a cargo de la Departamental Ischilin ante la ausencia del
Director Comisario Mayor Novillo, quien se encontraba de licencia, que en esas
circunstancias € declarante toma conocimiento de muertes de animales, en un nimero que no
era comun, lo que habia inquietado a la sociedad protectora de animales, por lo que llamoé a
reunion con todos los jefes para diagramar estrategias ante esos hechos. Que, por ello,
pregunté al personal de la patrulla preventivasi habian visto algo inusual, habiendo ya citado
atodos los jefes de las distintas éreas de |la departamental para unareunion a realizarse en el
casino de oficiales, siendo invitado también a la reunion el Ayudante Fiscal Dr. Andrés
Ldpez. Que antes de la reunion, entrevisté al Cabo Diego Sall Alias, quien le comento6 que,

patrullando, en horas de la noche, entre la unay dos de la madrugada, habia visto a la

camioneta de la Municipalidad de Dean Funes, recogiendo perros muertos, no

recordando s le dijo que eraen barrio La Feria o barrio Moreira Ross, por |o que a declarante
le generd sospechas el actuar de la Municipalidad por realizar tales tareas a esas horas. Que,
en la reunion, el declarante explico la situacién, habiendo hasta el momento ninguna

denuncia, y comento lo que el Cabo Alias le habia comentado, por lo que, si eralo que
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pensaba el declarante, no queria tener problemas institucionales entre la Policia y la
Municipalidad, por lo que, si investigaban ello, seguro generaria problemas entre dichas
instituciones. Que recuerda que en lareunion, alguno de los asistentes, no recordando cudl de
ellos fue, dijo que habia visto en Facebok que insultaban y le echaban la culpa a Gomez
Calvillo, por lo que habl6 con el Ayudante Fiscal a los fines de ver si investigarian o no,
sabiendo de que apuntaria ala Municipalidad. Que el declarante dentro de los puntos a seguir
en lainvestigacion, dijo

en lareunion que iria a entrevistar a Gémez Calvillo, quien cree que era Secretario de Salud y
Medio Ambiente de la Municipalidad a esa fecha. Que llamo por teléfono a esta Ultima
persona, quien le dijo que lo atenderia en su oficina de calle Sarmiento esquina Cérdoba, por
lo que el declarante fue y le comento lo de la matanza y 1o que se decia en la red social
Facebok, respondiendo Gémez Calvillo que sabia de €llo, pero que é no tenia nada que ver
con esa situacion, aclaréandole el deponente que debia investigar, diciéndole en ese momento
Gomez Calvillo, “te confieso algo, en la casa del Intendente Algjandro Teijeiro le tiraron dos
perros muertos con una leyenda que decia estos son |os perros que vos mataste”, pero que
Teijeiro no habia dicho nada, 0 sea no habia tenido mayor trascendencia tal hecho. Que al
salir de la oficina de GOmez Calvillo aproximadamente a las 11 horas, y siendo
aproximadamente las 11:30 horas, es Ilamado por el Comisario Mayor Tobares desde su
teléfono, a teléfono que tenia como provisto por la Comisaria €l deponente. Que Tobares le
dijo en forma prepotente “Che Villalba, que pasa con la matanza de perros que esta la
Municipalidad, qué queres hacer, estoy vigjando paraala’, que el dicente le comentd durante
la-comunicacién lo que habia en lared social Facebook y 1o comentado por el Cabo Alias, a
lo que Tobares le responde “si es asi vas a armar una crisis institucional”. Que llegado
Tobares ala ciudad se reuni6 con él y le reiteré que no era su intencion crear unacrisis, Sino
investigar y evitar que la gente diga que la policia no haga nada...el subjefe de la policia en

ese entonces, esto es el General Colino, quien le da una serie de directivas en concreto que
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trate de no involucrar alaMunicipalidad en lainvestigacion. Esasi que Tobares |e trasmite al
declarante lo dicho por Colino, diciéndole también que buscara otros testigos y no un policia,
ya que hasta ese momento lo Unico que habia eralo dicho por € cabo Aliasy o que surgia de
Facebook, diciéndole Tobares también, previo ha consultado de qué color politico tenia €l
Intendente, que no habia que joder con eso, que se fije |0 que estaba haciendo. Que el
declarante advirtio que por parte de Tobares habia como una proteccion politica, mas que
institucional, sobre e gobierno Municipal, ademés por la premura con la cual arrib6é Tobares a
la ciudad de Dean Funes, recordando que el dicente le dijo al Ayudante Fiscal que esta
situacion “iba atraer cola’, por todo lo dicho anteriormente. Que, desde ese dia, repitiendo
gue fue en febrero, paso el tiempo, ya nadie hablaba de |os perros, si seinicié un expediente,
pero acota el deponente que habia que investigar suavemente, y no recibia directivas para esos
hechos. Que, llegado €l mes de abril, el dia sabado en el que se realizaba la pelea boxistica de
Maravilla Martinez, el declarante salio a patrullar después de esta, y tipo seis de la mafiana
solicita las novedades, comunicandole que habia una matanza grande de perros, por lo que
llama a jefatura poniendo en conocimiento de ello. Que al salir a la calle, siendo
aproximadamente las siete horas del dia domingo, constatando que habia muchos perros
muertos en diferentes barrios de Dean Funes, pudiendo ver que el Sr. Gustavo Bracamonte
andaba levantando perros en la pala mecanica de la Municipalidad, siendo aproximadamente
las nueve de la mafana, 1o que sorprendio al declarante, sobretodo porque lo haga
personal mente Bracamonte y no alguno de sus empleados, si bien Bracamonte estaba junto a
otro empleado, que al preguntarle el deponente a Bracamonte “que paso aca’, este le responde
“hay que hacerlo rapido, que han hecho, no vaya a ser que algun chico se envenene’. Que
nuevamente se comunicé con Tobares, comentandole que el Secretario de Obras Pablicas
andaba levantando perros muertos, con lo poco comun que resulta tal situacion. Que, en ese

contexto, la conmocion social existente apuntaba a la Municipalidad como la

responsable de dichos actos. Que ese dia se realiza una reunion en €l salon de los Bomberos
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Voluntarios de esta ciudad, ya que la matanza al canzaba a todos los barrios de la ciudad, en la
gue estaban presentes diferentes autoridades para discutir el tema. que alli escuché que se
hablaba de la extrimina y de otra sustancia llamada metomil, pero ain no habia ningun
informe sobre los elementos utilizados para realizar la matanza. Que ese mismo dia, en horas
delatarde, sellevo acabo en laMunicipalidad de esta ciudad otra reunion con |as autoridades

de lamisma, encontrandose Ger man Facchin como intendente, dictandose la emergencia

sanitaria. También arribo el mayor Tobares ese dia, mientras que el lunes a la

madrugada, llegd a esta ciudad el subjefe de Policia Sr. Colino, quien le dijo al

deponente que se le habia ido de las manos la situacion. Que ya el mismo dia lunes, la

noticia habia tomado gran trascendencia publica, y que todos estaban enojados con la policia
porque no habian cuidado los perros. Que ambos Jefes, esto es Tobares y Colino, durante su
estadia en esta ciudad se hospedaron en el Hotel Bonaro, el cual sabe que su administracion
estaba allegada a la Municipalidad de Dean Funes, o sea que habia una estrecha vinculacion
entre estos entes. Que el dia lunes, aproximadamente a las dos y treinta, tres de la mafiana,
salid junto a Colino a dar una vuelta por Dean Funes, recordando que en la Plaza Sarmiento,
Colino “apurd” a placero, esto es a Lobi Miranda, a quien |le decia entre varias cosas, que
como era que su perro se encontraba con vida, diciéndole que él tenia conocimiento del
hecho. Que ese mismo dia, alas diez de la mafiana, cité Colino aMirandaala policia, aquien
seguia achacandol e la matanza de perros, sobretodo porgue €l perro de Miranda se encontraba
con vida, estimando Colino que habia encerrado a su perro para que no muriera en la matanza,
aclarando el deponente que también |e decia que se paraba como “caco”, que tiene tatuajes de
caco, por lo que le decia que se haga cargo del hecho. La presencia de Colino lo limité con
respecto a la investigacion, si bien daba directivas a sus subordinados para que continuasen
investigando, y que le molestaba que Colino le reprochara a la policia de Dean Funes €l
hecho, por no brindar la seguridad necesaria. Que, sin embargo, se realizaron dos

allanamientos en esos dias, entre ellos en la casa de Palomeque alias “Pancho”, donde se
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secuestré bicarbamato, aclarando que Palomeque era inspector municipal. Que Colino y
Tobares se fueron de la ciudad el dia martes, por o que pudo investigar sin la presion de
tenerlos encima. Que realizando un patrullaje en barrio Las Flores, recuerda que el menor

Brian Cuéllo, le manifest6 que, durante la pelea de Maravilla Martinez, él se encontraba

jugando junto a otros menoresya que no lesinteresaba la pelea, y pudieron ver la Trafic

dela Municipalidad que rondaba el barrio, cosa que lellamé la atencion, y volvieron a

ver la Trafic que regresaba por calle General Achay Sarmiento, y que por donde habia

pasado la Trafic es que se habian muerto los perros. Que luego fue a patrullar la zona de

barrio La Feria, en concreto en calle Mendoza, lugar donde entrevistdo a Carmela Martinez,
guien le dijo que en la primera matanza, esto es en febrero, habia visto pasar la camioneta de
laMunicipalidad, de la cual habian bajado dos o tres personas alas cuales describe, quienesle
habian dado carne con chicharrén a sus cuatro perros, de los cuales tres murieron, que
Martinez adujo reclamarle el que estaban haciendo, por |o que estas personas subieron ala
camionetay salieron raudamente del lugar. Que, ante la aparicion de otro perro muerto, habl
telefonicamente con Tobares, quien le reprocho 1o antes dicho, con quien cruzé palabras
subida de tono, molestandole esta situacion al declarante, agregando que Tobares adujo
“sabemos como viene la mano, que la municipalidad esta involucrada, si nos hundimos nos
hundimos todos en este barco”, por lo que le solicité que no sacara licencia médica, que esto
se lo dijo en dos oportunidades. Que también Colino lo [lamé por teléfono tratdndolo mal, al
igual gue lo hacia Tobares, esta vez por unas pintadas que habian hecho manifestantes sobre
el edificio de lamunicipalidad. Que, en una oportunidad, el deponente entrevisté al conocido
“Coya’ Gonzédlez, quien oficia de vendedor ambulante, quien le manifesto “vos sabes cdmo
viene lamano, el Virulanales dalacarne, lanegra Barrera esla que lo prepar6 en su casa, y
los Panchitos lo repartieron”, por lo que el deponente le dijo que lo citaria para que de su
testimonio ante la Unidad Judicial, surgiendo esto ya que a Gonzélez le habian robado unos

turrones y estaba enojado. Que esto se o comentd al Mayor Cecareli quien ya estaba
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trabajando en |la departamental, como asi también a Ayudante Fiscal Lopez. Que, ante lo
dicho anteriormente por Gonzélez, el declarante estima que la carne provenia del negocio de
Acuna alias “virulana’. Que Barrera, alias “lanegra’, trabajaba en la perrera municipal de la
ciudad de Dean Funes, quien fuera sindicada por Gonzalez como la que preparaba la carne, y
guien es vecina de este Ultimo en barrio La Feria. Los cebos se habrian preparado en la casa
de “lanegra’ Barreray los que diseminaron los cebos serian los “panchito” Palomegue. Que
luego, el deponente tomo6 conocimiento a través de un empleado Municipal, al cual solo
conoce de vista, que otro empleado municipal, en concreto el Sr. Prado, habia recibido
ordenes del ingeniero Bracamonte, de que tenia que tener |a pala mecanica con combustible
por si la necesitaban, por lo que fue a cargar gasoil a la estacion de servicio Shell el dia
sdbado veintisiete de abril del dos mil trece, en horarios de la tarde y dejo lista la pala
mecanica con combustible. Ademas, recuerda el deponente que el “oreja’ Martinez, quien
fueraremisero, le manifesto ver la Trafic de la municipalidad estacionada en calle Sarmiento
aproximadamente a las veintitrés horas con |os inspectores municipales en su interior, estando
la misma detenida bajo unos arboles, en el oscuro, esto es el mismo dia sabado veintisiete.
Preguntado por el Dr. Santero si de acuerdo a su investigacion tiene algun dato revelador o
indiciarlo sobre quien o quienes habrian dado la orden para repartir los cebos envenenados
responde: que estima que si empleados municipales habrian Ilevado a cabo tales hechos, no
puede estar ajeno a este accionar el Sr. Solis quien fuera el jefe de los mismos, y con respecto
a movimiento de las maguinas, el Sr. Bracamonte es quien tiene que tener conocimiento, y
estos responden a Intendente Municipal. Que & Sr. Milazo, quien era asesor municipal, junto
a ingeniero Bracamonte, realizaron un protocolo luego de la primera matanza de perros, para
casos andlogos, teniendo en cuenta que se habia utilizado extrinina en esa oportunidad como
sustanciainsidiosa. Le coment6 el Sub Comisario Loza, que le habian comentado a él, que en
un asado, en el cual estaba presente Fachin y Colino, como el Comisario Ferreira, y a parecer

guerian “correrlos a la mierda de acé de la departamental” tanto a Loza, Vergara como al
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deponente, que eran quienes llevaban adelante lainvestigacion...”

8) Martin Elias Roldan, manifesto asi llamarse, DNI 14.150.136, tiene 61 afios, mecanico
automotor. Independiente. Sabe leer y escribir, estudios terminados. Empezo a reparar 10s
vehiculos municipales desde el 96. Hasta el 2015 era independiente, después empezo a
trabajar por contrato. Puedo hacer otras tareas, en el 2013 no habia contrato, era trabajo por
trabajo. Conoce a los acusados, e suena Allendes, de vista, Francisco no conoce, Quinteros
no, Marquez no, Facchin era secretario de economia cree, autoridad de la municipalidad,
Dario, de vista los conoce a todos, pero no tiene amistad, 1os conoce del pueblo. No le
comprenden las demés generales de la ley. No tiene impedimento para decir la verdad. Sera
veraz en sus dichos. Siendo interrogado por las partesy el Tribunal. En este estado el Dr.
Monte solicita incor poracion de las declaraciones brindadas por €l testigo para refrescar
la memoria. Se corre vista a las partes quienes no plantearon objecién alguna. El
Tribunal resuelve: hacer lugar a la incorporacion. A pregunta del dr. Monte: la
municipalidad tenia una pick up Ford modelo 92, cabinay media, motor diésel y una trafic.
Naftera, eran los vehiculos para el cuerpo de inspectores. A pregunta aclaratoria del Dr.
Ugarte: Contesto por €l tema de la causa de |os perros, penso que se referia a eso. No que se
referiaa parque automotor. A pregunta del Dr. Pérez Moreno responde: De esa época tenian
Fiat duna, Volswagen, trafic, F100, una Patner, trafic era la Unica la que tenian los
inspectores. Igual que la F100. Se le exhibe |a fotografia obrante en autos. Es del parque
automotor, que ahora tiene clpula, todavia estd, ahora esta en obras y servicios publicos,
corralon. Todos los dias reparaba un vehiculo, lo [lamaban y si podialo reparaba. El testigo
dice: Es asi lo que declaré. Fue en calle Bolivar, Acevedo lo [lama porque se le quedo la
camioneta, el estado del tren delantero estaba muy dafiado, habia que hacer una restauracion
completay de frenos por eso o derivo, eso decia él. Habia que pedir autorizacion parallevar
aotro taller, cree que lo llevaron andando y no por remolque. Esta casi seguro que le hizo una

reparacion momentanea, tiene en cuenta ese trabajo porque tomo estado publico y tuvo que
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declarar por eso lo recuerda, no lo hace con todos los trabajos de la municipalidad. Después le
comentan que es palier. Tiene carnet de conductor, |o va renovando cuando corresponde, cada
tres anos, antes le tomaban examen practico, atras del balneario, un tiempo atras, las tres
altimas no le tomaron manejo, solo lavista. A preguntadel sr. Fiscal: No recuerda que mes,
se acuerda de esto por el estado publico que tomd. Pero no puede precisar datos. Hace el
arreglo provisorio, para que llegue al taller de Tornavaca, pasé un tiempo, no le puedo
precisar cuanto, pero si paso, en ese taller se dedican a reparar el tren delantero, tiene
entendido que estuvo més tiempo porgue no Ilevaban los repuestos. Tiene entendido que
estuvo parado, cuando salio 1o hizo ya reparado. No puede precisar cuanto tiempo. A una
preguntadel Sr. Q  uerellante Particular dijo: todo depende lo que tenga, tenian un parque
automotor obsoleto, por ahi se rompe el tren delantero y él 1o manda a reparar porque estaba

muy desgastado. Por eso |o mandan a Tornavaca, Si tiene los repuestos en una semana sale.

Si lellevan el auto, €l reparaba, el siempre hizo trabagjos para que siguieran dandole trabajo.
Lafacturacion, el emitia facturas, es |o habitual. Para ser proveedor municipal debe estar al
dia. El taller de Tornavacca es mucho més equipado que el suyo, es mas chiquito. A pregunta
aclaratoria del Dr. Ugarte: lo llevo sin salir ala calle. El vehiculo se rompe cerca de la
terminal, valareparay le dicetiene queir aarreglar €l tren delantero. Después le comentan
gue también estaba arreglando ademés del tren delantero y frenos, el palier. El que le lleva el
vehiculo es Acevedo, que estaba a cargo de los vehiculos, los que manegjan son Facchin,
Quinteros. A pregunta aclaratoria del Dr. Jaime: Se acuerda que era Acevedo quien iba.
Cuando iban los muchachos son los chicos. Pero el que les da el dato es Acevedo. Sabe que
en esa época hubo matanza, tomé estado publico. Seguramente el dato de Acevedo fue
después, les dijo que no le daban los repuestos, ademas le arreglaron el palier. No puede
confirmar fechas porque estaria faltando a la verdad. Da fe que esa camioneta no estuvo
en los hechos, él dijo con certeza, esa camioneta no puede ser porque estaba en el taller

de Tornavaca, por eso recuerda. Porque sabe que una reparacion de ese tipo no se hace
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en poco tiempo y tiene entendido que estaba en el taller de Tornavaca. Por €l tipo de
reparacion, de acuerdo a lo que dijeron los muchachos, estaba en el taller de Tornavaca. A
pregunta aclaratoria del Dr. Pérez Moreno: Se levanta el vehiculo, porque habia que hacer
todo el tren delantero, sacan la parrilla, etc. Reparan y se arma nuevamente.

En lainstruccién declar6 con fecha 06/05/2013 manifestando: “...es propietario de un taller
mecanico situado en calle Moreno N° 55, de esta Ciudad, y desde el afio 1994, le realiza todas
las reparaciones mecanicas, del parque automotor de la Municipalidad de esta Ciudad, pero
solo la parte mecanica, no asi la parte eléctrica, tren delantero, u alguna otra cuestion, tales
como chapa o pintura. Que casi a diario recibe vehiculos por parte del organismo municipal,
ya sea camiones, pick up de trabajo o automdviles en los que se conducen funcionarios
municipales...que en el transcurso de este afio, no efectud ningun tipo de reparacion en el
rodado PICK UP, de color blanco, doble cabina solo recuerda que hace aproximadamente dos
meses 0 mas, dicho vehiculo sufrié una averia en ladireccidn, por lo cual tuvo que intervenir
pararealizar una Reparacion ligera, alas veces de poder remolcar la pick up hasta el taller de
TORNAVACA, en razén de que se trataba de un desperfecto de direccion y tren delantero,
recordando que luego de esto también sufrid otro desperfecto, €l cual también fue realizado en
el taller de Tornavaca, hace aproximadamente dos o tres semanas atras pudiendo agregar que
en una oportunidad le pregunt6 a uno de los empleados municipales, que trabaja en el érea de
transito, més precisamente al Sr. de apellido ACEVEDO, quien habia concurrido al taller del
deponente, trasladado otro automoévil municipal; cual habia sido el desperfecto, del rodado y
este dijo que se trataba de un problema, de palier y frenos traseros...”.

9) Jorge Alio Chuminatti manifesto asi llamarse, DNI 30.583.862, tiene 38 afnos, policia,
jerarquia Sargento 1°, 16 afios en la fuerza, revista en la ciudad de Dean Funes desde que
ingreso a la fuerza, prevencion en la calle, o hacia en vehiculo, después pasé al 101. En €l
2013 su actividad la realizaba en vehiculo. Conoce a los acusados de vista. A 1os Palomeque

los conoce como Palomeque pero no sabe de nombres, Facchin si 1o conoce, es €l primero que
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esta sentado. No le comprenden las demas generales de laley. No tiene impedimento para
decir laverdad. Sera veraz en sus dichos. Siendo interrogado por las partesy el Tribunal. A
preguntas del Sr. Fiscal: tiene conocimiento de la matanza de perros, andaba patrullando con
Baigorriay son comisionados por la base ya que habia un perro de gran porte en un domicilio,
la perrera en esa época estaba en Moreno y Juan X X111, busca a personal de la municipalidad,
los acompafia personal, con un collar de ahorque lo conoce como Palomeque, no esta aca,
parala calle Fader y Chaco, van los tres. El policia Baigorria iba comisionando en la radio,
entonces é mira por €l retrovisor y le dice: “Che culiado dejen de andar matando perros’, en
bromale dice. Serie esta personay le dice que querés si Facchin nos manda matar. Solamente
eso0. Es lo mismo que declar6 antes. Fue en tren de broma, andaban patrullando y era una
matanza de perros constante, no recuerda que haya rumores. Llegan a domicilio y lo enlazan
a cany lo suben al siena, 1o llevan a unos caniles y ahi queda. Estaba vivo el perro, estaba
enojado. No tenia ningun sintoma. Fue cerca del mediodia, no recuerda qué dia. Y a habia
saltado la noticia de perros muertos, ya se habia iniciado un procedimiento, no sabia nada
mas. No recuerda haber realizado otra actividad. Estaban patrullando y saltaban los rumores
de que estaban envenenados, no escucho que se dirijan a una persona en particular, ni a una
institucion. No vio nada sospechoso esa noche. Facchin era secretario de gobierno. El hizo el
chiste. A una pregunta del Dr. Despouy: no recuerda, era peticito, lo conoce como
Palomeque. En este estado, a solicitud del Dr. Depuy Santoro y sin objecion de las
restantes partes se dispone incorporar por su lectura las declaraciones de fs. 680 para
refrescar la memoria del testigo. Hace varios afos, 10 vio esavez y después no 10 vio més,
pasaron muchos afos. Si recuerda que puede ser Daniel Palomegue. No conoce que haya otro
Palomeque. A una pregunta del Dr. Monte: cree que lo decia en forma de charla, sereiay é
también. En Dean Funes, entregaban procedimientos de perros, no recuerda si fue antes o
después del 28/04. Se le lee pararefrescar la memoria. Esa noche salt6 la matanza de perros.

Fue la noche de la pelea. Lo Ilaman por el boxer porque podia ser malo, pero no estaba
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envenenado. Recuerda que fue en la pelea, en la noche. Hacia una semana que estaban
saltando el tema de los perros, creo que fue a principios de afio. Tiene carnet, no le tomaron
practico paradarselo. A una pregunta de la Dra. JACHUF: No sabe por qué designaron a este
Palomeque para realizar lalabor. Le puso el collar de ahorquey listo, lo trasladamos a calle
Bolivar donde estaban las jaulas. A una pregunta de la Dra. Beas: |legabamos al lugar por €l
llamado al 101 y veiamos de qué se trataba y en su caso |lamabamos a la municipalidad,
siempre quedaba una consignay a posterior levantabamos la consigna. A pregunta aclaratoria
del Dr. Ugarte: LIegé alaUJ, selo conto a su superior Eduardo Carreras, le dijo que no hacia
falta alainvestigacion. Creyo que era importante por €l tema de la matanza. Lo creyé como
broma, y como después se transformé en algo. No sabria decirle por qué no hacia falta la
investigacion. Para él eraen broma. A una pregunta del Dr. Despouy para que describa ala
persona que les cooperd: era morocho, petizo. A una pregunta del Dr. Monte: en un siena, 1o
cargaron en el badl. Iba agarrado con el collar de ahorque, el chico Palomeque lo tenia
agarrado, habian sacado €l asiento y el collar eslargo. A una pregunta del Dr. Despouy: no
escuchd quien realiz6 la matanza.

En lainstruccion declar6 con fecha 18/11/2015 y dijo: “...que el mismo se desempefia como
chofer del Comando de Accion Preventiva de esta ciudad, sita en Ruta Nacional nro. 60
Km823. Que no puede recordar fecha exacta pero que calcula que se ubicara en la primera
guincena del mes de abril del afio dos mil trece, en horas del mediodia, le fue solicitado por la
base del CAP la presencia de un movil policia en calle Chaco esquina Fader de esta ciudad,
ya que habria ingresado en dicho domicilio un perro raza Boxer color marron el cual
presentaba espuma en su boca. Que, ante esta solicitud, él se dirigié hasta la oficina de
Inspectores sita en calle Juan X XI11 esguina Moreno, alos fines de solicitar colaboracién alos
inspectores municipales para dirigirse hasta dicho domicilio. Que desde dicho lugar recogen
al inspector Palomeque, recordando que era el de menor altura de los tres Palomeque,

creyendo ser el de nombre Daniel, quien se habia munido de un collar de ahorque, esto es un
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palo con una soga a los fines de retirar al perro. Recuerda que, durante el trayecto hasta el
domicilio en cuestion, junto al Oficial Inspector José Baigorria quien iba como jefe de coche
en el movil, en un momento el declarante le dice a Palomeqgue “che dejen de andar matando
perros’, esto, refiere el deponente, se lo dijo en virtud de la matanza de perros que habia
sucedido en el mes de febrero de dicho afio, alo que Palomeque le responde “que querés si la
Municipalidad o Facchin nos manda’. Que posteriormente y llegados al lugar, Palomeque se
baj6 con el collar de ahorque, logrando reducir al perro, paraluego subirlo al mévil policial y
ser trasladado hasta la sede de Inspectores, descendiendo Palomeque para bajar el canino del
ball del coche policial, desconociendo que hicieron luego con dicho animal. Recuerda que
luego de la matanza de fines de abril, se dirigi6 hasta la Unidad Judicial donde habia gente de
la policia a quienes le comento |o antes relatado, diciéndoles que no era importante para el
esclarecimiento del hecho, por |o que se retird del lugar...”.

10) José Oscar Baigorria, quien manifesté asi |lamarse, DNI 28.579.274, es Oficial de
policia, oficial inspector, tiene 22 afos de profesion, revista en el CAP de Dean Funes, a
principios de 2013 prestaba servicios en esa época, la citacion no le llegd porque vive en Cruz
del Eje, asu domicilio no llegd. Conoce a uno solo, les colaboro paratrasladar a un perro de
un domicilio ala perrera, se acuerda de su rostro, no tiene ninguin impedimento para ser veraz
en sus dichos. No tiene impedimentos para decir la verdad. Siendo interrogado por las partes
y €l Tribunal. A preguntas del Sr. Fiscal: toma conocimiento porque tomé estado publico, él
vivia en Cruz del Eje, pero trabaja en Dean Funes, se entera cuando va a trabajar. Lo
comisionan de un domicilio porque habia ingresado un perro que no era de esa casa, son
comisionadosy se llegan a lugar donde hacen base |os inspectores municipales, é trabajaba
para la municipalidad, lo sefiala (al acusado Daniel Palomeque), les facilita un collar de
ahorque, no recuerda la hora, era de noche, no recuerda fecha. Sabe que es apellido
Palomeque, pasan con su dupla el Sargento Chuminatti, de ahi van al domicilio donde

capturan a animal y lo trasladan al lugar donde queda alojado, era un perro ajeno por eso
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|laman, era grandote, no recuerda que haya tenido rabia ni nada, 1o suben al ball del auto,
hacen el asiento de atras hacia adelante, lo trasladan hasta calle bolivar donde tienen un
deposito, habia una jaula de metal donde meten el animal y ahi quedd. En esa época habia
noticias anteriores de muerte de animales, semanas antes. Era aislada la matanza. Chuminatti
y €l sefior iban hablando, pero él no se incluy6 en la conversacion, él estaba prestando
atencion a sus tareas, dando directivasy recibiendo novedades, é es €l jefe de coche. No sabe
gué hablaron ni alaidani al regreso. Palomeque queda en el lugar de la municipalidad, no
recuerda qué hicieron, seguramente siguieron patrullando, su jornada es hasta las 7 de la
mafana. Habran sido aprox. las 21 o0 22 hs. No recuerda si algo sucedio que les llamara la
atencion. No tuvieron noticia de que haya aparecido ningun perro muerto en la ciudad, su
tarea es patrullar toda la ciudad, por lo general €l oficial hace la zona céntricay los restantes
moviles la periferia. No recuerda si habia gente circulando, no vio vehiculos de la
municipalidad. No recuerda que haya visto a los inspectores, ellos trabgjan hasta la tarde, no
recuerdas erafin de semana. Cuando termina su jornada regresa a Cruz del Eje. No se enter6
gue haya habido una matanza, al tiempo si vuelve a haber una matanza de animales. Se entera
gue parte de la brigada estaba comisionada para |la matanza de perros, ellos estaban
encargados de llegar y recoger perros muertos y llamar a una veterinaria. No sabe cuanto
tiempo pasod, quizas un mes. Se enterd que el veneno lo ponian en bolitas de carne, que eso
comian y asi se morian, eso le comentaron sus comparieros. No le decian donde, se hablaba
muy general, le decian en lavia publica. No hablé con ningun vecino que le dijera que tiraron
carne, los vecinos con los gque hablaba era que sus perros habian muerto. Se enteré de una
persona mayor que tenia problemas psiquiatricos que era sefialado como autor. No sabe
cuantos perros se murieron. El constataba que |os animales estaban ahi, se llamaba a una
veterinaria, quien veia si ya habia muerto. Muchas constataciones hicieron, habra hecho 15 o
20 en su guardia. Nunca escuchd sospechas sobre que el autor haya sido la municipalidad o

alguien de ahi. A pregunta del Dr. Despouy: No recuerda que se haya individualizado a esta
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persona mayor con problemas. Eso se habl 6. La Brigada de investigaciones es muy celosa con
los datos que recibe. Ellos investigaban. Al dia de hoy, sigue trabajando, al tiempo toma
conocimiento de que se sindicaba a la municipalidad, hara aproximadamente 3 afios atrés. El
fue citado a otro juicio. No recuerda que se le haya nombrado a ninguna persona fisica. A
pregunta del Dr. Monte: cuando dijo matanzas aisladas, no puede referir nimeros exactos,
eran hechos aislados. Dos o tres semanas para atras de cuando buscaron el perro. No sabria
decirle de la pelea de Maravilla. Solo sabe que después de un tiempo se habl6 de una gran
matanza. Salir a patrullar es salir en e movil arecorrer las calles por 1o general con las balizas
encendidas para realizar la prevencion. A una pregunta aclaratoria del Dr. Ugarte: recibia
directivas con respecto a hecho donde se estaban dirigiendo. Demora unos segundos. Estaba
con laradioy el teléfono. No escuchoé lo que hablaban. A pregunta aclaratoria del Dr. Jaime:
después no le comenta nada. Después toma conocimiento de lo que él hablo con el inspector,
gue hacian una charla, este compariero le dice que dejara de andar matando perros, €l

inspector le responde que quer és si tal me manda, no recuerda el apellido que le dijo. En €l

momento del hecho no lo sabia, tomé conocimiento después. Se entera después por que
comienza la investigacion mas encaminada hacia la municipalidad y entonces su
comparfiero vieney le cuenta. Su reaccion es de asombro, esincreible. No esde creer que
la municipalidad haga eso, €l cree que los gober nantes estan para proteger y cuidar, no
para hacer algo asi. A pregunta del Sr. Fiscal: No recuerda quien era el intendente en ese
momento. No recuerda quien le dijo pero sabe que era alguien de la municipalidad. Paraél fue
este comentario lo que Ilevé a que se comience ainvestigar ala municipalidad. El vay dala
novedad a la brigada. Ese dato es |o que da comienzo a la investigacion, sabe que la dio a
personal de la brigada de investigacion. El esa noche no le dice nada, le dice mucho tiempo
después. A pregunta del Querellante Particular: el tom6 conocimiento de esto dos o tres afios
atras. Seguramente ha sido en el servicio, se veian en el servicio solamente, no hay amistad,

solo comparierismo. No recuerda por qué le contd, no recuerda si él le pregunta. A una
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pregunta del Dr. Monte: vino a un juicio hace dos afios y medio, tres, estaba citado
Chuminatti, habia tomado conocimiento antes. No escuch6 nada raro, él no estuvo presente
cuando declar6 Chuminati. No le cont6 nada. El primero dice que no fue citado, después que
le iban a avisar hasta las 16. No es amigo de Chuminatti, su relacion es laboral, ya no son
dupla, pueden cambiar con mucha gente, desde el 2013 se han encontrado en algunos
servicios, pero ya ultimamente no se veian, desde el Ultimo juicio no ha vuelto a tener
guardias con él. Casi tres afos. Concluida su declaracion el testigo es desocupado.

11) Carlos Osvaldo Pacheco que manifesto asi [lamarse, DNI 11.801.185, conoce a los
acusados de Dean Funes, a Palomeque Pablo y Méarquez no los conoce. Tiene 67 afios, es
jubilado, cobra la pensién de adulto, era chofer salia a trabajar al campo, no trabgj6 en la
municipalidad, era particular, es nacido y criado en Dean Funes. No tiene amistad ni
enemistad con ellos, ninguna relacion. No tiene ninguin impedimento para ser veraz en sus
dichos. Siendo interrogado por las partesy el Tribunal. A preguntas de la Dra. Beas. sabe de
la matanza de los perros, no recuerda que haya declarado. Solo recuerda que hubo una
matanza de perros. En este estado la Dra. Beas solicita la incorporacion por su lectura de
la declaracion para refrescar la memoria, ninguna objecion por parte de las restantes
partes, por lo que el Tribunal resuelve hacer lugar, quedando incorporada la
declaracién obrante a fs. 19. Contintda manifestando que €l vio ese auto, pero no recuerda
guien era, se habia parado y sentia bulla, de gente gque andaba, vive en un barrio. Suelen pasar
autos. Su esposa lo despierta. No recuerda qué hacian, ahora recuerda que estaba parado ahi.
El sali6 ala mafiana, habia unas sefioras conversando que habia unas albondigas tiradas, no
sabe qué tenian, eran pedazos redondos de albdéndigas, no las toco nadie, no se acercé mucho,
no sentia olor, a dos o tres metros estaba. Después cree que las recogié lamunicipalidad o la
policia. No sabe quién puede haber sido. En este estado la Dra. Beas solicita se incorpore la
declaracion por contradiccion. Se lee la parte correspondiente. A una pregunta del Dr. Monte:

no lo puede vincular con nada, porque no sabe si fue el auto o no. No vio a ningun vehiculo
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sospechoso. No recuerda ahora. A preguntadel Sr. Fiscal: Esanoche no sali6, a frente estaba
el auto, al otro dia comentaban los vecinos, que a Juncos le mataron un perro, que habian
tirado eso ahi, pero nada mas. No nombraban a nadie... Al otro dia ve que estaban las
albondigas. Se enter6 que andaba el camién de la municipalidad |levantando perrosy los
tiraban no sabe dénde. Hasta el dia de hoy no escuchd nada de quien tirg la carne. Cree que

maxima autoridad era Facchin. No sabe si |os inspectores municipales fueron sindicados.

No recuerda cuando lo citaron a declarar. Concluida su declaracion el testigo es desocupado.

En lainstruccion el testigo Carlos Osvaldo Pacheco (fs. 19) declaré en similares términos
manifestando: “...Que en lafecha entre las 01:00 y 01:30 Hs., fue despertado por su esposa,
de nombre SILVIA ELENA ROSS, quien le dijo "CHE HAY BULLA PARO UN AUTO",
por 1o que €l dicente se incorporo rapidamente de la cama, y se asomo por la ventana la cual
estaba abierta, y desde la misma pudo ver que estacionado sobre la vereda opuesta, se
encontraba un automovil marca FIAT UNO, de color oscuro, no pudiendo ver cuantos
ocupantes habia en su interior o si solo habia una persona, ya que al instante escuch6 que
arranco el motor y se marché del lugar, por 1o que el dicente regresé nuevamente a su cama, y
se despertd horas después siendo alrededor de las 09:30 Hs., horaen que al salir a exterior un
vecino de su vivienda de apellido JUNCO, le dijo "che veni aver lo que tiraron me mataron la
perrd’, y al acercarse pudo ver que sobre la vereda habia tres o cuatro pequefias de bola de
carne y restos de carne molida dispersos sobre la vereda del Sr. Mefio Zalazar, observando
gue en €l interior de dichas bolas de carne molida habia una sustancia de color blanco ya que
Junco con un palo, abria dichas bolas. Ahi asocié que el conductor o los ocupantes del
automovil que se detuvo al frente de su casa en la madrugada podrian ser los que
arrojaron dichos elementos, ya que dicho rodado no pertenece a ningun vecino de la
cuadra y nunca lo habia visto en el lugar, en la zona no hay negocio alguno y no se
observan durante las horas nocturnas y diurnas movimientos de automoviles...No

reconocio laidentidad y no pudo verle |as caracteristicas fisicas de la persona que se conducia
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a volante del rodado, que no puede decir si se conducia solo 0 acompafiado, no recuerda si €l
vehiculo tenia vidrios oscuros (polarizados), nunca anteriormente observo el vehiculo en
cuestion en el sector y ademas del perro de JUNCO, también resultd muerto una perra de una
vecina de apellido MOY ANO, quien también se domiciliaen e Pje. Falucho no sabe la atura,
al parecer por haber consumido albondigas de carne...”.

12) Gustavo Daniel Bracamonte, quien manifesto asi [lamarse, su DNI 20454752, se les
nombra a los acusados. Los conoce de la municipalidad, no tiene amistad ni enemistad con
ninguno. Vive en Dean Funes, en calle Buenos Aires. Es Ingeniero civil, docente en un
secundario, tiene una consultora unipersonal donde trabaja con municipios etc. Presidente de
laasoc. Civil. En el 2013 estaba como secretario de desarrollo urbano en el municipio hasta
fines del 2014 (2012-2014), después de esa fecha ya no estuvo en la municipalidad. No le
comprenden las generales de laley, no tiene impedimento para ser veraz en sus dichos, siendo
interrogado por las partesy el Tribunal. A preguntas del Dr. Monte: Fue un dia domingo, no
recuerda fecha, le suena el teléfono, eran aprox., las 03:30 horas, siempre le dio ala sociedad
su teléfono, por ser Funcionario Publico, sabe que su funcion es 24 hs, no recuerda quien lo
Ilama, pero cree que era alguien de la protectora de animales, no sabe quién, no lo recuerda
ahora, selevantay vaal corralén municipal, desde hace un tiempo se organizan como defensa
civil. Quien esta encargado del camion, etc. Vaa corralon estaba €l sereno, en ese llamado le
dicen que habia perros en la calle muertos, no recuerda quien estaba como sereno, €l sale en
un vehiculo preparado para brindar servicios no comunes. Si llegaba un reclamo alas 20 hs.,
ya no estaban los inspectores, era dificil garantizar un servicio acorde, tienen malas calles, de
tierraetc.. Eran precarios |os sistemas de servicios, sueldos etc., |o cual cuando acepta formar
parte del gobierno, el tema eratolerancia cero alabasura, habia una sola pala que erala Unica
gue andaba, como ingeniero civil €l es proyectista, no para construir. Cuando llega a la
municipalidad de Dean Funes aprendié a manegjar la pala. Cada vez que llovia, 40 mml en una

hora la ciudad tiene un plano inclinado, en pendiente, toda el agua de las sierras va pasando
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por el centro, del sector sur al norte la corriente mucho mas fuerte va al centro también. El
centro queda tapado en barro, la calle 25 de mayo que es la principal queda anegada. Era
siempre el drama de saber a quién buscaban los domingos para mantener limpio,
personalmente ha trabajado, junto a los muchachos. Cuando pasé esto, advirtiendo la
gravedad de lo que habia pasado ese verano. Entonces sale con la palita que sabia mangjar. Ni
sé s tenia gasoil. Esa noche coincidio que o estaban velando a alguien familiar de Facchin, lo
ve a Facchin, le da indicaciones, le comunica a él y sigue para el centro. Le dicen que
posiblemente estaban envenenados, por eso busca la pala, parallevarlos ala guardia de la
veterinaria. Toma contacto con la gente, lo cargan hasta que supieran qué habia pasado. Para
ir al centro pasa por la puerta de la sala velatoria, a Fachin, le dice que lo habian [lamado por
unos perros envenenados, sintié una angustia importante de quien lo habia |lamado por
teléfono. Siguid su camino. No recuerda qué le dijo, estaban velando al padre, creo gque no
tenia cabeza para ellos. A una pregunta aclaratoriadel Dr. Ugarte responde: primero cargarlos
porgue estaban en la via publica. Cree que fue en el verano el otro hecho. Estaba como
secretario de desarrollo urbano, cuando vuelve de vacaciones, se entera que habia habido una
matanza de perros, no preguntd con qué. En esa época no le parece que haya sido un
problema la cantidad de perros. El problema existia, no creo que haya sido el mas critico. En
esa oportunidad no se enterd, no recuerda. Los llevaba para que los atendieran rgpido. A € era
la primera vez, era una situacion extraordinaria. Cuando él llega a primer perro, llamaala
policia, por teléfono, de que habia un perro. No recuerda si vio otros perros. A una pregunta
del Dr. Monte: estaban en la plaza Sarmiento, |lega ala plaza ve uno, ve otro, en ese tramo da
aviso ala policia, no recuerda cuanto tardé la policia en llegar, parala motoniveladoray con
la misma gente de la protectora se quedaron viendo qué pasaba, no tenia sistema de
proteccion. Después se entera que habian Ilegado los andlisis de las sustancias y se entera que
habia una gran toxicidad. Ellos trabajaron antes de que |legaran otras personas. Se comunico

con la gente de los inspectores. Estaba Gomez Calvillo a cargo, hasta que comenzaron a
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tomar parte la gente que ya sabia. ValaDra. Gabriela Listentein, esperainstrucciones, porque
habia que hacer un protocolo, su parte €l la hizo. Asi estuvo toda |la mafiana, después se
suman otros lugares. Se suman otros vehiculos y otros protagonistas, le dicen que pongan los
animales muertos en otro lugar. Empez6 arecibir las indicaciones de la gente de ambiente y
seguridad. El personal de las plazas dependia de Desarrollo Urbano, si tenian placeros. Cree
gue iban alas 6 de |la mafiana hasta las 12. Cree que no estaban esa noche. No recuerda si vio
la trafic de la municipalidad esa noche. En el casco céntrico, en la plaza vio los perros
muertos, en lavereda, en el cantero. Enlaiglesia, en el correo, en un radio de dos cuadras ala
vuelta de la plaza. Después ya vino el personal y empieza el personal con la parte operativa,
delas 4 alas 6 de lamafnana, ladejaen laplazay la dega otra personay estaban con la gente
de la protectora. Para ver en que podian ser Utiles. Al otro dia se desocupa un contenedor, lo
dispusimos al frente del corralon y ahi se fueron poniendo los perros que murieron. Se
empezaron a hacer las reuniones con las areas del municipio para ver cOmo se seguia.
También aparecieron pajaros muertos, que pueden haber comido las hamburguesas. Se
cercaron las plazas, se declaré emergencia, no hubo clases, fue una semana de tratar de saber
en gue estabamos, ya que fue un acto homicida. Sobre todo para la comunidad. Quien nos
ilustra cual puede haber sido la sustancia, fue el doctor Gémez, |o que podria haber sido el
desastre en nuestra localidad. En este estado el Dr. M onte solicitala incor poracién por su
lectura de la declaracion obrante a fs. 58/9 para refrescar la memoria, ninguna objecion
por parte delasrestantes partes, por lo que e Tribunal resuelve hacer lugar, quedando
incor porada la declaracion obrante a fs. 58/9. No recuerda si estaba de placero o no. sereno
es quien se queda cuidando, placero es quien se pone en funcion, limpiando, arreglando.
Estaba de sereno. Al otro dia particip6 de una reunién de bomberos, no recuerda quien estaba.
Se dict6 la emergencia sanitaria. Cercado de plazas y suspension de clases. Si recuerda la
reunion donde sabiamos que sustancia era. Sabe que el intendente era Teijeiro, jefe de

gabinete era Facchin, cree que Teijeiro se va porgque asume algo en la prov. no recuerda si
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Facchin estaba como intendente. Figueroa, era el presidente del Consgjo deliberante. Escucho
después publicaciones de los medios. No tenian contacto con el area de seguridad ciudadana,
salvo cuando habia un evento en particular. Era por cuestiones muy puntuales, nunca dio una
orden o instruccion a ningun inspector. A una pregunta de ladra. Velasguez responde: conoce
a Francisco Palomegue. No sabe si Francisco o Daniel trabajan en la municipalidad, indica a
dos de los acusados, como los dos que trabajaban en la municipalidad. No sabe qué usaron
para levantar |os perros en la primera matanza. No sabe cuantos fueron. Sabe que en esta
fueron 150. No tuvo latrascendencia de esta. A una preguntade ladra. Beas. No sabe si habia
un protocolo. En desarrollo no tenian un protocolo armado como si o tenian en caso de
lluvias, escrito no le dejaron nada. Nunca le dieron un protocolo, lo que se hizo fue incisivo.
Se |le lee una contradiccién. Tendria que ver si hay un acta, pero no recuerda. Llego alaplaza
alas 03:10 o 15. Estaba la gente de la protectora, pero no se fijé si habia autos o gente,
cuando él llega a primer perro agonizando habia algo similar a una hamburguesa, rota, en el
piso, no la toco, no sintio olor. Pusieron conos alli, para que no toquen. Alzo los perros
agonizando y los cargaron. No recuerda un olor en particular. Estaban convulsionando, le
salialiguido por laboca. A una preguntadel Sr. Fiscal: la autoridad era Facchin, tomaba
las directivas, como secretario de gobierno siempre debia dirigirse a Facchin, los
inspectores respondian a Solis, a cargo de la direccidon de inspectores, proteccion
ciudadana, Secretaria de Gobierno. Jefe de Gobierno y tres secretarios, Economia,
Desarrollo y Gobierno. El primer [lamado de la protectora, le dice venite ya que hay perros
muertos en el centro, no dio indicaciones de cuantos, cuantos eran no recuerda. No me
acuerdo cuantos, pero mas de uno habia. En el auto mio no iba a poder hacer nada, en el
camion no iba a poder, la pala. En esa época no habia previsibilidad de nada, si tenia
combustible era porque |le habia quedado. L os camiones también. Se demoran una hora
cargando combustible. No vio otro vehiculo. No vio inspectores, a esa hora no habia nadie.

Cree que el placero. No recuerda la hora en que dejé la pala. Hizo un radio de dos o tres
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cuadras, todo esto fue alamadrugada. No recuerda si fue é adear en el corralon. Despuéslo
gue se enterd que culpaban ala municipalidad, no sabe a quién. EI mayor rumor que habia era
gue lo habia hecho la municipalidad, municipio en general, no sabe por qué. Estuvo dos anos,
estuvo en esta solamente. Mi actividad profesional de 26 afios como ingeniero civil, en 20
municipios en Cordoba, presta asesoramiento. Hoy sale alas 7 y vuelve alas 20 hs. Sera
porgue antes tenia a la perrera. El tenia un perro y la perrera se lo Ilevé. Respecto a los
vecinos, la municipalidad tenia una mala prensa de que se llevaban los perros. Escucho
comentarios del mal trato alos animales. Como comentarios, a él no le consta. Cree que hubo
pintadas, no sabe a quién. El no lo vio. Se los dibujaba a |os inspectores. Escraches también.
A los inspectores solamente. No sabe por qué. A una pregunta del Querellante Particular dijo:
Docente en una escuela técnica. En Quilino. Las hojas de ruta se la hacian las chicas de la
protectora. No me acuerdo si llevo los perros alaveterinaria o ellafue al lugar, alaplaza. Sé
gue algunos antidotos funcionaban. Hoy |os perros provocan accidentes, muerden a personas.
Sabe mas porque los dias que esta con su familia son los sabados 0 domingos, en esa época no
pasaba eso. Siempre fue un tema. Después que paso se dispusieron programas de castracion
etc. que todavia no han llegado. Los inspectores llegan como alas 8. Concluida su declaracion
€l testigo es desocupado.

En la instruccion Bracamonte con fecha 30/04/2013 declar6: “...en la madrugada del
28/4/2013, alas 02,45 hs, recibe un llamado de la Sra. Ramirez, miembro de la Asociacion
Huellas de Amor, quien le informa que habia comenzado nuevamente la matanza de
perros; manifiesta que se present6 en la plaza donde entrevista al placero Miranda para luego
dirigirse al corralén de donde saca una pala frontal marca Pauny para comenzar con la
recoleccion de perros muertos; menciona que recogio desde las 03.00 hs hasta las 06.00 hs.
aproximadamente una cantidad de 10 perros, continuando luego con la recoleccion de otros
perros que iba colocando en un contenedor al frente del corralén municipal. Agregd que a

partir de las 12.00 hs. del dia 28/4/2013 queds € Sr. Vijarraa cargo de la recoleccion; afiadio
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gue hasta el momento de la declaracion habia recogido apr oximadamente 180 perrosy
algunos gatosy gorriones (fs. 58/59).

13) Marcelo Nicolas Ugolino, quien manifesto asi [lamarse, DNI 36.880.076, se les nombraa
los acusados, manifiesta que no los conoce de vista, conoce a Fachin, era intendente, 10
conoce de vista. No tiene impedimento para decir la verdad, siendo veraz en sus dichos. Es de
Dean Funes, nacid y crecio alli. Siendo interrogado por las partesy el Tribunal. A una
pregunta de la Dra. Beas responde: Nunca declar6 anteriormente, no recuerda la pelea de
Maravilla Martinez, recuerda que en la plaza vio un perro muerto, justo paso por alli y lo vio.
No recuerda con quien estaba, era en la esquina de la plaza, frente al banco Nacién, estaba
muriéndose en la esquina, estaba una multitud de gente y estaba el perro largando espuma por
la boca, no sabe si habia funcionarios judiciales, se acuerda que tenia un autito rojo, pero no
recuerda de donde salia 0 adonde iba, era alanoche, no eratan tarde, puede haber sido las 21
horas méas 0 menos, no puede precisar porque pasé mucho tiempo, tampoco se quedé tanto
tiempo, se quedod un rato, le dio impresion, no vio otros perros. No recuerda que 1o hayan
citado. En este estado |a Dra. Verdnica Beas solicita la incorporacion por su lectura de la
declaracion para refrescar la memoria, ninguna objecion por parte de las restantes partes, por
lo que el Tribunal resuelve hacer lugar, quedando incorporada |a declaracion obrante a fs.
152/153. Sigue declarando, recuerda que alguien dijo que no los tocara. Si iba con sus
conocidos en su auto. No recuerda a los empleados municipales que describio. En este estado
a solicitud de la Defensora Beas se |e exhibe la declaracion. El testigo reconoce su firma. A
solicitud del Dr. Monte se le exhiben unas fotografias del Domo (lafoto inferior), obrantes a
fs. 138, seleconsultas estaalli. No estadice el testigo. No reconoce a nadie. A pregunta del
Querellante Particular: A Fachin lo conoce de vista, andaba en un auto negro en esos afios, es
conocido en Dean Funes porque fue intendente. El nombre es conocido. Tenia conocimiento
de la matanza. No sabe quiénes pueden haber sido los autores, no escuchd ningun rumor.

Concluida su declaracion el testigo es desocupado.
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En lainstruccion el testigo Ugolino declar6 en términos similares con fecha 02/05/2013 y
dijo: “...que con fecha domingo 28/04/2013 entre el horario delas 00:30 y las 01:00hs €l

mismo salié con un grupo de amigos, entre ellos FACUNDO GUIERREZ y MARCELO
GABRIEL ELIAS, siendo este el que conducia el vehiculo del dicente, un VW Gol de color
rojo; que los mismos lo hacian dando vueltas por la Plaza Sarmiento y mientras o hacian por
calle 25 de mayo es que observan un animal canino de pelaje blanco el que estaba ubicado
justo en frente de la oficina de turismo ubicada en lamisma, el cual estaba echado y tenia algo
blanco en su boca, por |o que detuvieron la marcha de su vehiculo y al descender del rodado
nota que lo blanco que tenia este animal en su boca era espumay convulsionaba en €l lugar,
notando también que este animal queria levantar su cabeza pero no podia, un mecanico de
apellido Moya le manifestd que nadie tocara a perro, luego de esto junto a Facundo Gutiérrez
subieron a su vehiculo y dieron aviso a dos personas de sexo masculino los cuales se
encontraban con uniforme municipal ... se encontraban en la plaza pero por calle 9 de Julio al
lado de la carpa de Fiat, desconociendo |los nombres pero uno era de contextura fisica
robusto, gordo, con ojos sobresalientes y el otro morocho delgado y alto, regresando el
dicente junto a sus amigos a continuar su marcha en el vehiculo y al dar nuevamente lavuelta
por la Plaza, pasando por calle donde esta la panaderia, es que observan gue ya se habia
acer cado uno de los inspector es que habia entrevistado por lo que detuvieron el autoy
escuchan que este inspector le manifestaba a las per sonas que se encontraban en el lugar
de que no tocaran el animal y que iban a buscar la bolsa para sacarlo del lugar.
Emprenden de nuevo su marchay al pasar por el frente de la Municipalidad observan que
frente habia otro perro tirado, el cual ya estaba muerto, al detener su marcha unas chicas les
manifestaron que frente a local Dopazo Naveria habia otro animal muerto, por lo que alos
mismos le llamo la atencidn y decidieron ir aver si era cierto las manifestaciones de estas
personas, por 1o que al hacerlo por frente de |a veterinaria, ubicada al lado de la Catedral

observan otro canino tirado en el piso a parecer muerto. Continuando su marcha hasta el local
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de Dopazo donde constataron otro animal de pelgje marrén...no pudieron ver ningun tipo de
vehiculo gue pudieran presumir que podrian andar tirando algun tipo de veneno para matar
estos animalitos...”.

14) Luis Alberto Galetto, que manifest6 asi llamarse, DNI 18.190.042. Naci6 en Dean
Funes, vive en Cordoba, es médico veterinario, 32 afos en la profesion, tiene una clinica
privada de pequefios animales aca en Cordoba, se llama “ Galetto clinica veterinaria’. Al
anico que conoce de Dean Funes, es a Facchin, o conoce por ser intendente y porque lo
contrataron para hacer castraciones masivas de perrasy perros. No le comprenden las demas
generales de la ley. No tiene ningun impedimento para ser veraz en sus dichos. Siendo
interrogado por las partesy el Tribunal. A preguntas del Dr. Monte: fue convocado varias
veces, cuatro veces llevamos haciendo castraciones en el refugio Huellas de amor, de la que
se acuerda es de Evelina Zambrano que es la que lo llama, no recuerda fechas en que va con
su equipo. La municipalidad cuando Facchin estaba de intendente se hizo cargo del pago de
insumos y de sus honorarios para hacer |las castraciones masivas, siempre se hacian los
domingos, quienes las autoridades se acercaban a saludarlos y hablar de las circunstancias
realizadas. Fue antes de la pandemia, después de pandemia fue una vez mas. Fue en €l
2017/2018. Tendria que buscar con mi contador las fechas de facturacién de los gastos.
Aprox. Después de la matanza, fue a realizar los trabajos en el Refugio de Huellas, post
matanza, lo ayuddé muchisima gente de Dean Funes, que fue ad honorem a ayudar, para
anestesiar, despertar animales, ciudadanos de Dean Funes, fue con un ayudante estudiante de
veterinaria, hicieron 55/56 animales ese domingo, siempre macho y hembra, es un refugio que
€s un antiguo vivero de Dean Funes, con buena ventilacion, para acomodar los lugares de
cirugia, con buena asepsia, higiene, limpieza. Para el post quirdrgico, queda gente a cargo,
cada 48 hs., le escribian para darle las novedades quirurgicas, como no podian colocarles
collares, debian controlarlos para que no se saguen |os puntos, se sacan alos 10 dias si estan

secas. Siempre fue un éxito las operaciones, habia 400 animales aprox., en el refugio. Hay
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muchos hacinados, una gran capacidad humana, muchas personas que ayudan a mantener €l
refugio. Una de las formas de prevenir es la castracion, através de las redes se enteran que
después de ser castrados |os adoptan. En este estado el Dr. Monte solicita la incorporacion por
su lectura de la declaracion para refrescar la memoria del testigo, ninguna objecion por parte
de las restantes partes, por lo que el Tribunal resuelve hacer lugar, quedando incorporada la
declaracion obrante a fs. 811/12. Ese domingo comienzan temprano, |las autoridades entre
ellos Facchin, se acercaban para ver si necesitaban algo, aimuerzo de la gente que estaba
trabajando. El siempre insiste, él y su familia viven gracias a los animales, el comenzo a
aportar datos para prevenir enfermedades, para mejorar €l trato alos animales, no siempre son
100 por ciento eficaces las castraciones, insiste en concientizar alos chicos en el colegio, de 8
a 10 afios, sobre la tenencia de animales, ensefiando |as enfermedades que pueden trasmitirnos
los animales. Sobre anticonceptivos en animales y |a castracion, también con el ingeniero
Zorrilla, ingeniero agronomo de Dean Funes. Antes también fue, 2011/2012, los contrato la
municipalidad, aparte de Facchin. Siempre hablaba con gente del Refugio, siempre la
municipalidad aportd para insumos, antibioticos, siempre hubo un gran aporte econémico de

la municipalidad. El afio pasado se hizo de vuelta el mismo trabajo. Siempre se escucha de

matanzas, pero nunca en Dean Funes. El fue un domingo dos o tres semanas luego de la

matanza de animales. El se entera por su familia de Dean Funes, si asegura que fue

después de esa matanza a realizar su trabajo. A preguntas del Sr. fiscal: Las personas que

le comentaban de |la matanza culpaban a la municipalidad, por la gran cantidad de perros
vagabundos. Sé que actualmente hay muchos perros vagabundos, en esa época también. No
sabe si habia un érea especifica de la municipalidad a la que culpaban. A preguntas del
Querellante Particular: reafirma que fue en el 2011/2012 y pasa después de la matanza, tres
semanas en 2013. A preguntas del Dr. Monte: siempre hablé de los trabajos que iban
realizando, mas de 5 minutos no habl6, més alla de eso de |la matanza nunca habl 6. Concluida

su declaracion € testigo es desocupado.
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En lainstruccion, e Dr. Galetto declar 6 con fecha 22/08/2016 y manifesto: “...es Médico
Veterinario. A la pregunta formulada por €l Dr. Monte si en alguna ocasion fue convocado
por alguien del municipio de esta ciudad de Dean Funes responde: que si. A la pregunta
formulada por el Dr. Monte para que diga si asi fue, para que fue convocado: para
esterilizacion de caninos, tanto machos como hembras, en un refugio que se encuentra en el
ex vivero municipal que esta a cargo de la Sra. Evelina Zambrano, procedi ala castracion de
perros en ese lugar con mi equipo veterinario, aproximadamente operé ciento cincuenta
animales en total de las tres veces que concurrid, no se cobré honorarios, o que si me
abonaron fue los insumos utilizados, recordando la fecha, si que fueron tres veces, inclusive
las facturas de los insumos a través de su veterinaria las posee la Municipalidad de la ciudad
de Dean Funes. A la pregunta formulada por el Dr. Monte para que diga si conoce y alguna
vez habl6 con el Sr. German Facchin responde: que, si lo conoce, en su oportunidad la
primera vez gque se realiza la esterilizacion de animales el Sr. Facchin se acerco al refugio
canino, donde con mi equipo estdbamos realizando las castraciones. Que este se acerco
preguntando si necesitaban algo, sobre todo lo relativo al almuerzo del declarante y los que
estaban con él, que esto sucedio la primera de las tres veces que realizo | as castraciones, que
repite que no recuerda la fecha pero estima que hace dos afios que sucedio eso. Que en
repetidas ocasiones la encargada del refugio canino Evelina Zambrano se comunicé con €l
declarante, para solicitarle ayuda con el tema de las castraciones, paralo cual concurriatanto
el declarante como médicos recién recibidos o por recibirse para dar una mano con las
castraciones, 1o que realizaban |los dias domingo por motivos laborales, como también
médicos del Hospital de la ciudad de Dean Funes que concurrian a prestar ayuda. A la
pregunta del Dr. Monte, si fue asi explique en qué consistio esa conversacion y cuando fue
responde: que cuando entabl 6 conversacion con Facchin, de lo que habl6 fue para preguntarle
si faltaba medicamento, como asi también el almuerzo del deponente y sus colegas como ya

lo manifestara. A la pregunta formulada por el Dr. Monte sobre si €l declarante le dio algin
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consgjo o0 recomendacion alas autoridades del Municipio o a Sr. German Facchin respecto de
la reproduccion de animales caninos (perros) responde: que si, que siempre dice lo mismo,
gue la solucion para terminar con el tema de los perros vagabundos, no solo es la castracion
de los perros, sino ademas trabajar en los colegios educando con charlas sobre todo en los
colegios primarios explicandole a los chicos la tenencia responsable de los perros en cada
hogar, desde un plan sanitario para evitar enfermedades como asi también sobre la castracion

para asi ir eliminando la cantidad de perros vagabundos. Que a esto que dice aqui €l

declarante selo coment6 al Sr. Facchin, quien dijo queiba a tratar de hacer un trabajo

en conjunto con los colegios y quedaba en avisarle, lo que nunca sucedio. La actitud de

Facchin siempre fue en apoyo a seguir haciendo castraciones en el refugio, y que la

preocupacion de Facchin era tratar de bajar la cantidad de perros vagabundosy el

control de los que estaban alli en el refugio. No cree que mande a matar animales.

Preguntado por esta Fiscalia si el declarante aparte de esa oportunidad en la que habl6 con
Facchin lo realizé en otra oportunidad responde: que no, que nunca mas volvio a hablar con
él, 0 sea que solo en la primera oportunidad de las que vino a Dean Funes, solo en la primera
de ellas habl6 con el Sr. Facchin...”.

15) Sebastian del Valle Zamudio, quien manifesto asi llamarse, su DNI 27.892.958. Es de
Dean Funes, conoce a todos los acusados, vivimos en una ciudad pequefia, Fachin fue
intendente, algunos fueron comparieros de trabajo, Pablo iba a la escuela primaria. Algunos
los conoce por los nombres, asi 10s ubica, Quinteros trabajaron en la misma oficina, él es
empleado municipal, es bombero municipal, es profesional de Higiene y Seguridad, hace
habilitaciones de comercio. Trabaja en la municipalidad en el afio 2016. A algunos desde
antes los conoce. No le comprenden las generales de la ley, no tiene impedimento para ser
veraz en sus dichos, siendo interrogado por las partesy el Tribunal. A preguntas de la Dra.
Beas. No recuerda donde declaré. Si en lapolicia o Fiscalia. El primer contacto que tiene fue

la noche del sdbado, era el dia de una pelea de Maravilla con Junior, estaba en un bar, se
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escuchan gritos, gente corriendo, a ser un servidor publico se apersona en el lugar y ve un
perro convulsionando, largando una espuma por la boca, le pidio ala gente que no se acercara
porque podia ser algo que termind siendo o una simple convulsion. Aprox., debe haber sido a
la 01:00 hs., los gritos fueron contemporaneos, no sabe si habia terminado la pelea. No
recuerda quienes estaban en el lugar, eran transelintes, eran 10 personas aprox., se acerco €l
personal que trabaja en la plaza, en mantenimiento, trajo un balde de aguay letiré en laboca
sacando la saliva hasta un cantero. Se muri6 en pocos segundos. Saco una bolsay o metio
adentro. Llegaron los inspectores, estaban trabajando, no saben quién Illamo, él estaba
concentrado en el animal, hicieron la misma tarea que, algunas personas empezaron a decir
gue aparecieron mas animales en otra esguina. Sabe que aparecié Quinteros, se acuerda por su
altura, su presencia, podrian haber sido dos o tres, trafic blanca, [legaron en eso, era como su
patrulla, pudo verlas, a 8 o 10 metros., estaba abierta la puerta del costado, no vio nada raro
dentro. Estaba cerca, de mano izquierda, se bajaron a ver, no dejaron acercar ala gente. No
sabe que hicieron con el animal. Quedo a un costado, el hizo un nudo en la bolsay la deo
ahi, le parece que habia un olor fuerte. No recuerda si le afecto después. En este estado la Dra.
Verodnica Beas solicita la incorporacion por su lectura de la declaracion para refrescar la
memoria, ninguna objecion por parte de las restantes partes, por o que €l Tribunal resuelve
hacer lugar, quedando incorporada |a declaracion obrante a fs. 165. Recuerda que no dej6
acercar la gente. Que después se higienizd. Seguramente se deben acercar al animal. Recuerda
gue se hablaba de un vehiculo, no sabe cudl, que paso por cierto lugar, pero no puede aportar
ahora. A Tucho Méarquez lo conoce. Se para el testigo y mira atodos. No recuerda si estaba.
Habia una persona de la Protectora, que estaba muy enojada. Pero no recuerda con quien. No
vio alapaacircular por lacalle. Sele exhibe lafoto de fs. 138 (inferior), mencionalatrafic,
por la ubicacién le parece que si. Atras de las dos personas estaba el perro. No recuerda como
estaba vestido esa noche. El pide un elemento de proteccion, porque no tenia guantes, |o

agarro de las patas traseras, €l solicito y no le dieron. A alguien le pidio, lo pidio en general.
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No pidio que lo trasladen a ningun lugar, lo empaquetay lo dgjaen la orilla. Pensd que podia
estar envenenado, porque estaba retorciéndose, se le salian los ojos afuera, demostraba
sufrimiento. A pregunta de la Dra. Velasquez: Conoce a Francisco Palomeque de nombre,
alias Pancho, asi le dicen a su padre, alguno de ellos fue compafiero de colegio, su padre fue
empleado municipal. Son tres hermanos Palomeque, €l tercero es empleado municipal, € de
barba. Cree que iban ala misma escuela, no sabe si iban juntos al grado. En ese momento no
sabe si trabajaban en la municipalidad, hoy cree que no. Tiene un concepto bueno de la
familia, nunca tuvo problemas con ellas, no sabe que hayan tenido problemas en la ciudad.

A una pregunta de la Dra. Jachuf: Recuerda que habia un auto, si 1o dijo es asi, ho mintio.
Ahora no recuerda, que auto, quien lo dijo, nada. Se acuerda de esa persona muy enojaday
gue dijeron de ese auto pero nadamas. A € le toco trabajar dos dias mas levantando animales,
lo que se sabe por las noticias, es un envenenamiento masivo, con un veneno puntual
prohibido que era dificil comprarlo. No sabe como se murid, después ellos realizaban tareas
levantando cuerpos, encontramos cebos entregaron para que los estudiaran. Usaban doble
guante de latex, overol completo, mascarafacia con filtro y borcegos. A una pregunta del Dr.
Monte: No recuerda de los otros bares, pero en la plaza habia bastante gente, en el bar era
chico y habia gente. Habra 5/6 bares cerca de la plaza. En ese momento era bombero
voluntario. Cuando sale del bar habia gente en la plaza, no sabe si habia autos. Se le exhibe
nuevamente las fotos de fs. 130 a 138. La forma de estacionamiento. Esa distribucion hoy
cambio, lamitad de la calle es peatonal. Al banco, no lo distingue. No responde esa fotografia
de cuando €l sale de la plaza. Describe tres personas, sefiala a €llos dos (Quinteros, Allendes),
no recuerda el nombre de la sefiora, hoy no. A pregunta del Sr. Fiscal: no vio dentro de la
trafic, 1o retaron porque le dijeron que debia ser mas observador. No recuerda si tenia
asientos. Pasd mucho tiempo y por eso no recuerda. Declar6 lo que vio y la verdad. A
pregunta del Querellante Particular: Si escuché quienes fueron |os responsables, comentarios

de las personas, que habian sido gente de la municipalidad, gente de la municipalidad, orden
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de la municipalidad, seguramente converso, no |o recuerda ahora, estd méas que claro que este
suceso que no esta en lo cotidiano generé mucha bronca. Fue motivo de indignacién en la
ciudad, en la misma ciudad, que es una ciudad pequefia, desde el primer momento se sabia
quiénes eran los culpables. Todos se creen los duefios de la verdad, empezaron a haber
muchos rumores de la gente. A pregunta aclaratoria del vocal Pérez Moreno: No puede sacar
ninguna conclusion. Concluida su declaracion el testigo es desocupado.

En la instruccion el testigo Zamudio declar 6 con fecha 02/05/2013 y manifesto: “...€l
pasado 27 de abril de 2013 siendo arededor de las 20:30 Hs aproximadamente es que salio de
su domicilio haciala zona céntrica a los fines de concurrir al Bar denominado EL CAFE DE
LASESTRELLAS, sito en lagaleria San Martin, frente ala plaza céntrica, a solo efecto de
ver por television la pelea de MARAVILLA MARTINEZ que se desarrollaba horas mas
tarde, encontrandose en dicho lugar con unos amigos més. Que siendo ya alrededor de las
02:30 hs. aproximadamente, y mientras continuaba en el mencionado es que se percaté de un
tumulto de personas en la esquina de la plaza, mas precisamente donde se encuentra la
Oficina de Informacion Turistica, por 1o que se levant6 de su silla notando que en el lugar
habia un perro tirado, por lo que salié hacia el exterior, cruzando hasta el lugar en cuestion, en
donde se percat6 de que efectivamente se trataba de un perro el cual se encontraba tirado, con
la lengua hacia afuera y |os 0jos abiertos, percatandose también que desde el hocico le salia
vomito. El dicente presumié de inmediato de que ese animal posiblemente habia sido
envenenado, por lo que se colocé delante de la gente solicitandoles que no lo tocasen,
instantes en que arriban tres inspectores municipales a bordo de una trafic de color blanca,
reconociendo a. uno de ellos como TUCHO MARQUEZ, en tanto que el segundo no sabe su
nombre pero lo describe como robusto, y con uno de sus 0jos un tanto desviado, mientras que
el ultimo, el chofer, mas joven que los dos anteriores, de unos 24 afios de edad, delgado, ato
y cabellos cortos y oscuros, momentos en que MARQUEZ y el masrobusto se aproximan

al lugar, instantes en que esincrepado por una Sra. Presente alli, a quien €l declarante

Expediente SAC 2070533 - Pag. 109/ 235 - N°Res. 66



conoce como de apellido RAHAL, la cual les manifesté “ que se hacen los preocupados si
fueron ustedes’ atento a que los inspectores en cuestion dialogaban entre ellos por o
gue estaba aconteciendo, a lo que él le refirié a esta sefiora, que por que decia eso, si
estaba segura de lo que estaba hablando, a lo que la mujer le contesté que si, que ella
estaba segura de lo que decia, que los culpables eran ellos, haciendo alusion a los
empleados municipales. Seguidamente es que se apersona €l placero, aquien el declarantelo
conoce como LOBY, y a quien el dicente le solicita que trajera una bolsa para colocar €l
perro, accediendo LOBY a lo requerido, regresando al cabo de unos instantes con dicha
bolsa... Posteriormente, es que el dicente y con colaboracion de una persona que se
encontraba, en el lugar, es que levant6 desde |as patas traseras a animal muerto, mientras que
ese sujeto que le colaboraba sostenia la bolsa, destacando que ninguno tenia guantes de
proteccion,... le preguntaa MARQUEZ si lo iban a cargar a perro en latrafic, alo que este le
contesto que no, que no estaban autorizados a llevarlo dentro de latrafic, por o que le solicita
gue se comuniquen a corralén para que mandaran un vehiculo apto, MARQUEZ le respondi6
gue el corralén estaba cerrado, que no habia chofer,... procedi6 aanudar la bolsay colocarlaa
un costado de un arbol ubicado justo en frente del Bar el TABI sobre la misma plaza,
solicitandole al placero que trajera un poco de agua, destacando que la Sra. RAHAL,
continuaba increpando alos municipales, interviniendo LOBY haciendo un comentario que €l
dicente no recuerda bien, pero dando a entender que se buscara al verdadero culpable,
agregando de que investigaran un auto, pero que no recuerda si mencioné marca o color,
continuando las manifestaciones dela Sra,, ... €l dicente aarroja agua a vomito del perro, €l
cual habia quedado sobre la plaza, al solo efecto de que ninguna persona pisara alli y se
contaminaray llevase la contaminacion a otro lado, notando que al verter el agua, comenzo a
percibir un olor fuerte, como asi también mareos, continuando con la limpieza, arrojando los
restos hacia la cuneta sin percibir si se levantaba vapor u otra reaccion. Que una vez

culminada lalimpieza el dicente entregd la escoba a placero recomendandole que lalavara o
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tirase, escuchando entre el tumulto que se hablaba sobre un FIAT UNO de color negro.

Seguidamente, se retird del lugar, ingresando nuevamente a bar de las Estrellas, en donde se

higieniz6 , notando que aln seguia mareado y con dolor de cabeza...”

16) Mario David Saya, que manifesto asi [lamarse, DNI 26.992.366. Se les nhombra a los
acusados. Conoce a algunos. Los conoce de la ciudad de Dean Funes. Al ser un pueblo chico
se conocen bastante, algunos trabajan en la municipalidad, es paramédico. Quinteros no,
Mérquez no. Facchin porque fue intendente, los Palomeque tienen sonido y por eso tienen
contacto en la ciudad. Es instructor de la carrera de paramédico. Se dedica a eso. En sus horas
libres alamusica. No le comprenden las generales de la ley, no tiene impedimento para ser
veraz en sus dichos, siendo interrogado por las partes 'y el Tribunal. A pregunta del Dr.
Monte: Recuerda la matanza, en ese afo trabajaba en el servicio de emergencia Urmed, de
Deéan Funes, en el cual los viernesy sabado nos juntabamos a comer asado y guitarrear, era el
cumplearios de un compariero que lo festejaban el sdbado siguiente. La direccién no la sabe,
San Martin entre Alberdi y Dorrego, casa de Luna. Invitados fueron compafieros, Mario Luna,
Fernando Cruz, Marisel Vallejos, Edgardo Fernandez, Luis Palomeque. El recuerda el
cumpleafios de sus mejores amigos, y esa noche con las redes sociales empezaron a postear
las muertes de los animales en la plaza, sobre todo en un pueblo chico que no pasa esto muy
seguido. Ellos trabajaban en lamunicipalidad y ellos ponen sonidos en los eventos. Cuando |o
citan, empezd a averiguar la causa. Estaba el sefior con el sonido (Dario Palomeque, o sefiala,
tiene barba), tiene karaoke, fue temprano porque puso el sonido, las luces etc. El hace sonido
e iluminacion de todos los eventos, en pefias, festejos de cumpleaiios. Opera el sonido, es
decir mangjar la consola. Ahora hay tecnologia, pero en esa época todavia no. El lleg6 alas
22:30. Cuando € llegaya Palomeque estaba alli. No vio que se hayaido, son muy cel0sos con
sus cosas, es o mismo que ellos con sus instrumentos, sabe que, con su hijo, su ex sefiora,
tienen otros eventos. No sabe si tenia otros eventos, no tuvieron charlas, se dedicaron a comer

y ver lapelea, @ se quedd hastalas 06:00 y continuaba, todavia estaban las luces el karaoke.
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A preguntas aclaratorias del Dr. Jaime: Los hermanos tienen. Dario opera las consolas, pero
los hermanos son plomos, [levan y suben. Tienen unarelacion de amistad, es el disc-jockey de
Dean Funes. Tiene un concepto de trabajadores, siempre los ha cruzado en fiestas, con €l
sonido y musica. A una pregunta de la Dr. Beas: no recuerda el horario de la pelea, no sabe
bien. Yaestaba el asado, y después empezo el karaoke. No hubo més que comentarios sobre
gue aparecieron perros en la plaza. Decian estan las camaras de la policia, seguro algo se ve
después. A preguntas del Sr. Fiscal: El sonido |o sabe manejar con su familia. Esa noche lo
vio solo. Se fue antes. No sabe como traslado las cosas. Sabe llegar alos eventos en flete.
Desconoce s tiene movilidad, no lo vio manegjar. En las primeras horas se entera por las redes
sociales, después hubo reuniones en la municipalidad pata determinar las normas de
seguridad, la direccion de salud municipal. Fue un gran enigma del pueblo. Se hablaba de
carne envenenaday de veneno, pero no sabe. Los rumores eran eso que se habia usado carne
envenenada, que latiraban. En lavia publica. No se decia quienes habian sido. Después sali6
laimputacion de los chicos, hasta antes de eso no habia rumores. No sabe si estaba Teijeiro o
Facchin. Si le preguntan hoy no sabe. A una pregunta del Dr. Despouy: Dario trabagja en €l
centro cultural de Dean Funes, en el municipio. Opera sonido. Hay eventos, todo lo que haga
la municipalidad interviene. Se conoce que Palomeqgue es sonido, en forma privada también,
en el 2013 no sabe qué actividad realizaba, el recién volvia a Dean Funes, vio animales
muertos en fotos, después cuando pasaban estaban concentrados. Los envenenados, no vio la
carne, escucho de la gente. No escuché de los rumores hasta que salié laimputacion. Al grupo
defolclore le sorprendid. A una pregunta de la Dra. Velazquez: destaca la tarea de bomberos
la policia, la gente de la municipalidad y los vecinos. Lo de la carne envenenada lo escuchd,
no lo vio. A pregunta aclaratoria del Dr. Pérez Moreno: No estuvo atento a que manejara o
estuviera el celular. Concluida su declaracion el testigo es desocupado.

17) Ricardo Edgar Urquiza, verificado que fuera se le informa el caracter en que ha sido

citado, se lo instruye acerca de la penalidad del falso testimonio y le recepta juramento en
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legal forma. Seguidamente, el Sr. Presidente procede a interrogar al testigo sobre sus
condiciones personales, manifestando asi llamarse, DNI 14.150.133, es comerciante, vive en
Dean Funes, nacio alli, con algunos de los acusados tuvo contacto, cuando presidia la
protectora de animales, la muni |le pedia que los acompafiara a realizar procedimientos con
animales. Allendes no lo conoce, Pablo Palomeque si, o acompariaba a la captura de animales
en lavia publica, asistiaa un predio donde estaba la perrera, Francisco si por la misma razén,
Quinteros no, Santos Marquez no, Facchin si porque formo parte del municipio, Dario
Palomeque, por la misma tarea que menciond con sus hermanos, no unarelacion laboral, solo
por su funcién en la protectora, no forma parte de ninguna institucion publica. Se habian
constituido para evitar que haya animales descuidados, la fundacion huellas de amor las
conoce, hacen un trabajo similar. No le comprenden las demas generales de laley. No tiene
impedimento para decir la verdad, siendo veraz en sus dichos. Siendo interrogado por las
partes 'y el Tribunal.

A preguntas formuladas por el Dr. Monte responde: tiene conocimiento que se hacian
castraciones, las hacia Luis Galetto de Coérdoba, €l fue a algunas, sabe que otras personas
también o hacian. Lo conoce a Dr. Compartian vigjes, si bien no reside en Dean Funes, han
compartido vigjes. Toda la vida ha trabajado con animales, hoy en dia tiene un pet shop,
donde hace peluqueria canina, estuvo 40 afios en bomberos donde ha capacitado a perros para
rescate de personas, se ha capacitado en eso y ha participado en competencia de animales.
Galetto ha sido un participante mas en las competencias, hoy es juez a nivel internacional de
perros ovejeros alemanes. Tuvo un perro Tobi, Golden retrier que la secretaria de seguridad
de lanacion, lo distinguio seleccionando para la busqueda de Santiago Maldonado, su perro
detecto la zona donde estaba el cuerpo de esta persona. La protectora se formé por el clima
generalizado del maltrato alos animales, por eso ellos se acercan alamunicipalidad y ofrecen
su colaboracién, el concurre al predio prensa a dar de comer alos animales, para ver como se

podian organizar, participaba en la captura de los animales en la via publica, porque cuando
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se hacia una, al otro dia habia comentarios de los vecinos que se los maltrataba, que lloraban,
se los lastimaba, entonces voluntariamente concurria para controlar que eso no ocurriera. Se
capturabalos animales en celo o0 que eran agresivos, en la zona. Para evitar que prefiaran alas
perras o que el animal agresivo lastimara a alguien. Se usa una soga de captura, con un cafo
largo que si era agresivo evitaba que €l perro lastimaraa captor. Cuando se captura un perro
gue no ha sido acariciado, o tocado, 0 que no se le puso un collar, grita o llora, que es natural
en esa situacion. Esa es la sensacion que le daba a los vecinos. El perro hace su autodefensa.
Le da como un mensaje a la manada que hay un conflicto, cada especie tiene su método de
defensa. Observa alos Palomeque, los sefiala a los tres, trabaj6 con ellos, observo su trabajo
evitando que no haya malos tratos. A los pocos dias que sucedi6 el hecho fue citado por la
policia para declarar. Siempre habia denuncias que habia perros lastimados o quemados, uno
de los casos que mas recuerda es Castillo Natalia, que informé que un empleado de ella,
Gervasoni habia detectado unos perros colgados. A las 7 de la mafiana, recorrimos todo el
predio de prensay no se detectd esto. Tuvo la precaucion de fijarse si habia orina, estiércol o
sangre y no habia nada. Nunca vio a los Palomeque matar perros, maltratar es un concepto
amplio. Mientras estuvo el en esa funcion, desde las 7 de la mafiana hasta las 8 y 30, hicieron
un registro de los perros que habia. Si ingresaba por captura se lo agregaba, veia si habia
perros enfermos, en ese tiempo no vio agresiones. Nunca cobro por su funcion, fue voluntario.
La Sra. Barreratrabajabay coordinaba todo en el area de la perrera, tenian vinculo con ella.
Era buena, era ducha en el tema. Ellay Palomeque les preparaba la comida. Con lefia, era
muy rustica la comida. Polenta etc. Muy poco compraba la municipalidad, un frigorifico
donaba las achuras, la gente. En el tiempo que estuvieron ellos, habia superpoblacion canina.
En la plaza central habian contado 12 perros aprox. Cuando se los levantaba se |0s ponia en
un carrito, no hay gente idonea para el manegjo de animales. Una cosa es tener pasion, carifio a
los animales propios, cuando hay varios perros, ya se necesita gente calificada, bajo la

direccion de un veterinario que controle esa situacion. Cuando se redinen con el municipio lo
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atendio Javier Puz, 10 afios atrés mas o menos. Fue bombero casi 40 afios. El testigo continta
declarando: Fue de publico conocimiento la matanza, él se enter6 el domingo alas 10 de la
mafiana, €l no atendio el teléfono por una reunion familiar, en ese momento yano estabaen la
protectora, estaba Castillo, de inmediato se acerco y tuvo contacto con la Dra. Pozzoli, con
ella habian hecho varios trabajos y estuvieron colaborando, levantaron dos o tres perros
envenenados, lo llevaron a una veterinariay se quedé colaborando en el lugar. No recuerda
ese dia, hicieron varias reuniones en ese momento. No puede afirmar, no o recuerda, pide
disculpas, pero pasaron tantos afios. A propuesta de la defensa, Dr. Monte acerca una
fotografia para que se incorpore al debate, el Tribunal resuelve: acepta laincorporacion de las
fotografias siempre en pos de garantizar el gercicio de la defensa. El testigo se acercay
observa, refiere que esta el Fiscal Lopez, jefe de policia Villalba, el intendente actual, no
recuerda que era en ese momento, cree gue es Figueroa, €l Dr. Gémez Calvillo, Dr. Flores, la
sefiora Luna, es una reunion dentro de lainstitucion, é no estd, en esa reunién no participo.
La plaza central es el medio de recreo y esparcimiento de Dean Funes. Estan los bares,
restaurants, es algo muy tipico en la plaza. A una pregunta de la Dra. Jachuf: no sabe qué ha
pasado, |o que sucedié fue muy habil, no entiende que haya pasado semejanza matanza. Solo
participo levantando animales agonizando y otros fallecidos para llevarlos ala veterinaria. De
Daniel Palomeqgue, lo conoce que es empleado municipal que estaba en esa area, no vio un
mal comportamiento, era gente que no estaba capacitada para esa funcion. Unicamente tuvo
ese vinculo. A pregunta de la Dra. Velasquez: no sabria decirle si los hermanos Palomeque
tiraron el veneno, le gustaria saber. A una pregunta de la Dra. Beas: fueron tres o cuatro
animales, no sintio olor, si se detectd un temblor generalizado y un baboseo blanco, olor
particular no. Lo levantaron sin medidas de seguridad, no pensaron que era esta situacion. A
preguntas del Dr. Monte: participé de la marcha en |la ciudad, para ver qué habia pasado,
lograr justicia. Fueron comentarios, dichos, nada en concreto, nada objetivo. Decian un auto,

pero nadie podia dar datos certeros. En este estado el Dr. Monte solicita incorporacion de la
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declaracion de fs. 187 vta. Se le recuerda a Dr. que esta incorporada. Mucha gente vio un
auto, esto u otro, son todos comentarios, se hizo una psicosis a nivel local, por haber perdido
su propia mascota. Concretamente nada. Lo que le lleg6 a sus oidos fueron comentarios. A
pregunta del Sr. Fiscal: se entera por Virginia Vega le comenta que habia varios animales
envenenados. Como en esa época el todavia prestaba funciones en bomberos le pidieron
ayudaalli. Levanté dos o tres animalesy los llevé ala veterinaria. La Dra. hizo €l protocolo
de los casos, |la mecanica concreta, no se hablé de nada en ese momento. El diagndstico lo
hizo atento los sintomas del animal. Después uno por los medios periodisticos |o seguia a
tema, se enterd de una sustancia, que seria el causante de la muerte. No se enter6 como se
distribuy6, hasta el dia de hoy no lo sabe, no sabe si vecinos |lo saben, hubo muchos
comentarios, nadie denunciaba. Al principio no hubo una sindicacion, al pasar los dias
empezaron a decir que podia ser la municipalidad, nada concreto. A sus oidos eso no Ilego.
En ese momento estaba Facchin y Figueroa, porque en ese momento formaba parte de defensa

civil por e temade bomberos, las reuniones lasllevaba con Facchin, cree que las gestiones

las llevaba Facchin. No habia fundamento para que se culpara a la municipalidad, habia

dimesy diretes. Uno queria como ciudadano o protector o amante de los perros lograr saber
guién habia sido. Teniarelacion con la policia, solamente fue citado para decir o que sabiaen
ese momento. Evitaban tener contacto con la boca porgue despedian flema, no vio la sustancia
gue supuestamente los habia matado, solo vio a los animales. Hubo comentarios de que
aparecieron animales en el interior de la casa, no vio. Solamente tuvo esos comentarios. A
pregunta del Dr. Despouy: era una camioneta con un acoplado color verde, no recuerda
modelo ni marca, eraoficial. No recuerda color. No era siempre el mismo, era de acuerdo ala
disponibilidad. El no disponia, é ibay acompafaba, para evitar que hubiera un maltrato en el
procedimiento. Era una camioneta doble cabina, Chevrolet o Ford. Salia a buscar con los
Palomeque, eran empleados de la perrera, siempre habia otro mas que conducia, ellos iban

detras en la cabina, iban parados detras. No recuerda quien manejaba. Ellos iban parados en la
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otra cabina. El ibaen su camioneta particular. Después iba a buscar una camioneta especial a
buscarlo. Hoy en diala perrera esta en otro lado, por la distancia, porque la protectora queria
colaborar. Los Palomeque no los vio manejar. No sabe si ellos manegjan. No sabe afios. Estuvo
un par de meses en la protectora. Después siguio Natalia Castillo quien hizo las gestiones para
llevar la protectora ala parte del vivero municipal. Se le exhibe lafoto obrante en el cuerpo 8
de autos: reconoce la camioneta, el carrito, la soga no esta en la foto, se llama el 1azo de
captura. En la protectora hubo muchas quejas, porque los perros en la via publica generaban
inconvenientes, orinaban las plantas |as ruedas, habia gente que tiene temor a los perros. A
una pregunta aclaratoria del Dr. Ugarte: cuando €él intervino continuaban las quejas a pesar de
intervenir, porque seguian los aullidos, los llantos de los perros. También habia comentarios
de maltratos en la perrera, no sabe como se enteraban porgue estaba a 7 km. Siempre se
quejaban de que los mataban etc. El fue y nunca vio que les hayan pegado. El tinico maltrato
gue él veia era el hecho de que habia mas de treinta perros en un canil, perras cachorros,
perros dominantes y sumisos todos juntos. A todos les dijo que estaba asistiendo para ver €l
maltrato, no recuerda el nombre de la gente alos que le dijo. En este estado la Dra. Velasquez
solicito un careo atenor de lo previsto por los arts. 255y 257 del CPP, entre este testigo y el
imputado Francisco Palomeque, atento que surge contradicciones evidentes en los dichos de
ambos, sobre la cuestion de Francisco Palomeque trabaja en la municipalidad o no. Corrida
vista a las partes manifestaron no tener objecion al respecto. Asi las cosas, el Tribunal
resuelve hacer lugar al careo solicitado atento que se han verificado los extremos previstos
por los arts. 255 y 257 del CPP., motivo por el cual dispone que se inicie el careo entre
ambos, bajo el juramento prestado, y prestandose voluntariamente el acusado, advirtiéndole el
Sr. Presidente acerca de las contradicciones apuntadas a saber: 1) si Francisco Palomeque
trabaja en lamunicipalidad. A continuacién, se procede a careo, sobre la cuestion planteada,
manifestando Urquiza: Estaba trabajando alli, no sabe si tenia relacion con la municipalidad

en relacion de dependencia. Sefiala a Pablo Palomeque, cree que le dicen pancho. Pide
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disculpas, pensaba que era pancho. Sefiala al de barba. A Francisco no lo conoce, no trabajo.
Por su parte Francisco manifesté: trabaje del 97 al 99, me confunde con Tomate, no sabe €l
nombre lo conocen asi. El barria las calles. Me ha visto en el cuartel de los bomberos.
Urquiza: si lo conoce, |0 ha visto también en la ciudad. A pregunta del Dr. Monte: no hace
mucho hubo otra matanza, no tuvo participacion en ella. Fines del afio pasado. No a este
nivel.

En lainstruccién el testigo Urquiza declar 6 con fecha 03/05/2013 manifestando: “...
gue con fecha de dos o tres afios atras es que el dicente se encontraba a cargo de la Sociedad
Protectora de Animales, siendo de la misma comision la Sra. DORA BUSTAMANTE DE
BRAVO (VICE PRECIDENTA), ROBERTO QUINTERIOS (TESORERO), NATALIA
CASTILLO entre otros, teniendo como mision velar por el bien estar de los animalesy la
observacion de los mismos, como asi también coordinar tareas—conjuntas con los
empleados municipales que trabajaban alli, en ese entonces ubicada en el predio del Basural
a unos cinco o siete Kmdel centro de esta ciudad. Que para tal fin es que la Sociedad recibia
un subsidio por parte de la municipalidad el cual se destinaba al alquiler de un local, en
calle San Martin de esta ciudad donde funcionaba las Oficinas de |a referida sociedad como
asi también para compra de los animales en la perrera, medicamentos y para perros
vagabundos y callgjeros. Posteriormente Natalia Castillo renuncia a la Sociedad Protectora,
la cual aun estaba en formacién, formando junto a otras jovenes un grupo denominado
HUELLAS DE AMOR, presentando a la Municipalidad un proyecto, el cual consistia en
trasladar la vigja perrera Municipal, hasta el predio donde funcionaba el Vivero Municipal,
ya que el mismo se encontraba desocupado, aduciendo de que el prensa (basural), donde
estaba |la perrera se encontraba muy retirado, como asi también de que no eran bien
cuidados parte de los empleados que trabajaban alli, a lo que la Municipalidad aprobo,
trasladandose todos los animales al vivero en cuestion, teniendo que trabajar conjuntamente

la Sociedad con la fundacién huellas de AMOR, la cual al momento paso a Ilamarse
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REFUGIO HUELLAS DE AMOR... que segun recuerda la perrera municipal contaba con
empleados municipales, siendo estos la sra. Barrera, mas conocida como la negra; pancho
Palomeque y el tomate Pérez, con quienes el declarante tenia buena relacion cada vez que
concurria al lugar,...que cada vez que concurrian al lugar nunca pudieron ver nada, pero
tenia conocimiento por parte de gente comin quienes le solicitaban que fueran al lugar ya
gue los maltrataban o los mataban, por lo que el dicente y gente de la Sociedad concurrian
en distintos momentos del dia a los fines de ver si observaban alguna de estas situaciones, no
logrando ver nada, agregando de que en varias ocasiones concurrié al lugar, encontrando
animales muertos, aduciendo de que habian muerto en razon de peleas entre ellos o
enfermedad ya que eran mucho los animales y pocas las jaulas, tal es asi que en una
oportunidad habian 50 perros en dos jaulas chicos. Asi mismo también tiene conocimiento de
gue la NEGRA BARRERA tenia mala relacion con gente de afuera que queria muchas veces
ingresar al predio a sacar hierro u otra casa para vender. Por otra parte, manifiesta de que
tiene conocimiento de que un empleado coment6 que en una ocasion en gque realizaban tareas
de mantenimiento-en el predio de la perrera habia visto perros ahorcados o colgados de unas
talas, por lo que, al dia, siguiente el declarante y otros miembros de la Sociedad se
apersonaron a primera hora de ese dia en donde recorrieron de punta a punta todo el predio
delaperrerasinlograr ver nada. También el declarante escucho comentarios de que siempre
se mantenia una numérica en la perrera, lo cual le [lamé la atencion, solicitandole a
BARRERA de que se llevara un registro de los perros que ingresaban y egresaban del lugar,
comprandose un cuaderno para tal fin pero sin llegar al objetivo de registrar todo, como asi
también que se comentaba de que BARRERA se |levaba alimento destinado a la perrera a su
domicilio particular u otro lugar, pero que al dicente nunca le consto, ya que nunca vio tal
situacion. Que en cuanto a la actualidad la perrera paso a poder como antes mencioné del
REFUGIO HUELLAS DE AMOR, €l cual esta a cargo de la Sra. RAMIREZ ALEJANDRA...

en una oportunidad y mientras era miembro de la Sociedad, se present6 un proyecto ante la
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municipalidad local para la creacion de un predio con jaulas y castraciones masivas entre
otras cosas, €l cual nunca llegd a concretarse, destacando que mientras funcionaba la
perrera, la Municipalidad les abonaba hasta cinco castraciones mensuales, las cuales eran
llevadas a cabo por el Veterinario ELENA. Que, en cuanto a los ultimos acontecimientos, €l
dicente tomd conocimiento de la matanza de perros el pasado dia domingo 28/04/2013
alrededor de las 10:00 Hs, via telefénica por pate de un niUmero que desconoce que le decia
“ Ricardo estan matando perros’ ...que desconoce y no tiene sospechas de nadie en
particular, estando muy desconcertado...”.

18) Edgardo Emanuel Fernandez, verificado que fuera se le informa el caracter en que ha
sido citado, se lo instruye acerca de la penalidad del falso testimonio y le recepta juramento
en legal forma. Seguidamente, el Sr. Presidente procede a interrogar al testigo sobre sus
condiciones personales, manifest6 asi Ilamarse, DNI 32.168.439, 36 afos, es empleado del
servicio de emergencia, desde hace 14 afios, soy operador de dedn Funes, vive ali, a Allendes
lo conoce del pueblo, a Pablo, Francisco los conoce, no tiene ningun vinculo, Juan Santos

Marguez no lo conoce, a Facchin si, fue intendente. No le comprenden las demas generales

delaley. No tiene ningun impedimento para ser veraz en sus dichos. Siendo interrogado por
las partesy el Tribunal. Concluida su declaracion el testigo es desocupado. A preguntas del
Dr. Monte: recuerdala matanza, fue de publico conocimiento, se publicé en las redes sociales,
le mataron incluso un perro, en la cuadra de su casa también murieron perros, trabaja en
Gourmet, se reline con sus companeros a festejar cumpleanos, él lo ha hecho. Esa noche
estaba festejando su cumpleafos, ese afio no recuerda en que dia cayd, comunmente se
festga cuando esta libre, no fue ese mismo dia el cumpleafios. Siempre contratan € sonido
de Dario Palomeque, lo sefida, es el de barba, conoce a Saya, €l estuvo, fue uno de los que
organizo el cumpleanos. Siempre que lo contratan |leva los equipos a la tarde, a la noche
manejaba sus equipos, no dejaba que nadie los tocara, empezaron a las 22 horas, no recuerda

aqué horatermind. No recuerda si habia algo especial. En este estado el Dr. Monte solicitaa
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tenor del art. 400 del CPP, laincorporacion de fotografias en papel y formato electronico (en
donde esta consignada la fecha) para que €l testigo declare si reconoce su casa. Se autoriza tal
incorporacion. Se le exhiben al testigo las imagenes, reconoce a Saya, comparieros de trabajo.

Continta declarando: Los equiposlo llevan alatardey lafiesta comienzaalas 22 hs. No sabe
en gué hora de la tarde lo llevaban. Siempre lo llevaba un flete, siempre |le pedia que
devolvieran los equipos nosotros porgue no sabe manejar. A pregunta del Sr. Fiscal responde:
lafiesta se puede haber extendido hastalas 6 de la mafiana, |as veces que hemos contratado a
Dario, nunca se despega de los equipos, sabe ir con su esposa, no sabe si esa noche estaba su
esposa. Por redes se enteran, no se acuerda si fue esa noche al otro dia en la guardia. Cree que
hizo jornada en la tarde, como servicio de emergencia debe tomar precauciones sobre los
accidentes. En las redes sociales la voz del pueblo, mencionaba. No sabe como murieron, el
lunes salieron los medios radiales, tv, que murieron envenenados, no sabe como fue la
mecanica. Después se dijo que habian sido envenenados con albondigas con veneno. Murié
un perro suyo alos 4 o 5 dias, era un perro caleero que le daban de comer. Tenialos mismos
sintomas, dormia afueray le daban de comer en la casa. Los comentarios decian que habian
sido inspectores municipales, incluso por sus mismos comparieros, desconoce porque, cree
gue la autoridad era Teijeiro. Tienen relacion con la policia, el vinculo es cuando hay una
gresca, es un triangulo, policia, Urmed y servicio de emergencia. A una pregunta del Dr.
Despouy: que recuerde no hubo persona intoxicada con esta situacion. A una pregunta del Dr.
Monte: Dario en ningln momento se ausento de sus equipos, no |os deja solos nunca.

19) José Benildo Bustos, quien manifesto asi llamarse, su DNI 17.071.026, 57 afos,
empleado de mecanica, trabaja en un taller particular, sabe hacer trabajos en general, para
todo el pueblo, paratodos, hace 30 afios que trabgja ahi, todo lo que es tren delantero, frenos,
suspension, vive en donde lo han citado, en Dean Funes. Y a declaro en esta causa. No
recuerda bien todo porgue paso mucho tiempo. Se les nombra a los acusados, exactamente por

el nombre no los conoce, pero si 1os havisto, son todos del pueblo, asi que todos se conocen.
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No tiene relacion con ninguno, no tiene impedimento para decir la verdad. Siendo interrogado
por las partesy el Tribunal.

Su empleador es Elio Tornavaca, hace casi 33 afios que trabaja con él. Recuerda la matanza
masiva de hace unos anos. Recuerda una F 150 en €l taller. Se le exhibe la fotografia, es esa,
la primera, problema de tren delantero. Lallevé uno de los inspectores, pero no sabe quién,
cud de €elos, lallevaron escasamente, en malas condiciones, recuerda que fueron los Ultimos
dias de marzo, primeros dias de abril, puede ser que haya sido antes de la matanza, no
recuerda si fue a declarar antes o después de la matanza. En este estado € Dr. Monte solicita,
atento estar incorporada, leerle una parte de su declaracion, se le lee la parte. No recuerda
exactamente si fue antes o después de la matanza que le llevaron la camioneta, cree que fue
antes. Es lo que declaré. Estuvo un tiempo largo porgue no conseguian |0s repuestos, un mes
o0 mesy medio. Es el mismo vehiculo, esla misma camioneta, no pudo haber salido en algun
momento, €l la desarmo, el problema era el rodamiento, los frenos, quedo en la parte trasera
del taller, en el fondo, colgada, levantada, tuvo que esperar que llegaran |os repuestos, estaban
oxidados, rotos los elementos. Trabagja todos los dias en €l taller, de9al1l3y 30y alatarde.
La policia fue a ver la camioneta, después lo citan para ver si estaba la chata rota ahi, le
preguntaron que tenia roto, que habia pasado. A pregunta del Sr. Fiscal: fue andando muy
despacio, cuando lo arreglan y sale no dgjan constancia. Si del ingreso, estuvo mas de un mes.
No recuerda cual inspector lo Ilevo, no recuerda quien, le parece que €l que hoy es el jefe de
inspectores, hoy trabaja. Se entera porque en Dean Funes son todos conocidos, la minima
cosa que pasa, las lenguas se enteran todos, el comentario fue que habian matado perros,
versiones hay un monton, que habian matado perros, pero nadie sabia cOmo ni por qué, no
recuerda que hayan dicho quién fue, la maxima autoridad era Teijeiro, o Facchin, cree que
entre esos dos estaba. Escuchd que andaban vehiculos particulares, versiones habia un
monton, no sabe si alguien vio. A preguntas del Dr. Despouy: el duefio del taller sabia del

ingreso del vehiculo, @ es empleado, el Gnico que hay. El se encarga de |la parte de la oficina.
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El trabajo no fue pequerio, porque se gastaron la parte de |os rulemanes. Ese trabajo o pagala
municipalidad, en la actualidad no lleva los autos, muy leve. Trabaja de lunes a sdbado. Los
domingos no, sabado a la tarde tampoco. Comentarios exactos de quién seria el autor de la
matanza no escucho. En su pueblo se escuché de todo, comentarios de que mataron 10s perros,
pero quién no sabe. Pagaban con cheque municipal, lo cobraba la parte de la administracion.
A pregunta aclaratoria del Dr. Ugarte: Sabe que son inspectores, algunos han sido
comparieros de trabajo, el sefior de bordd, de rayado (Allendes), en bicicletalos ha visto de
vez en cuando, al de verde, por gemplo. En moto si y en auto no. A preguntadel Dr. Monte
trabaja hasta el sabado al mediodia. Regresa el lunes a la mafiana. No considera que haya
podido salir en la camioneta el sabado a la tarde, porgue estaba desarmada. Concluida su
declaracion el testigo es desocupado.

En lainstruccion el testigo José Benildo Bustos declar 6 el 10/05/2013 manifestando:
“...Que trabagja en el taller mecanico “TORNAVACA NEUMATICOS” sito en calle
Domingo Cabrera N° 171 de esta ciudad de Dean Funes. Que el dia 8 de abril del corriente,
segun obra en los libros del taller ingresa un vehiculo marca FORD F 100 doble cabina, de
color blanca, con €l logo de la municipalidad de Dean Funes en |la puerta delanteraizquierda,
ya que al mismo se le habiaroto el rodamiento del diferencial, por lo cual no se podia andar
en e mismo, ya que el mismo no tracciona en esas circunstancias. Que el mismo fue llevado a
dicho taller por el Sr. ACEVEDO CLAUDIO, quien trabaja para la municipalidad, siendo
inspector municipal segun conoce el declarante. Que dicho vehiculo permaneci6 en el taller
desde |la fecha de ingreso antes expresada hasta el dia de la fecha, y que el mismo se
encuentra desarmado a la espera de los repuestos para poder ser armada y puesta en
circulacion. Repite el declarante que el vehiculo no fue sacado del lugar en el plazo antes
descripto, y estan asi, que hasta las piezas retiradas presentan signos de herrumbre...”.

Con el acuerdo de partes y en las sucesivas audiencias que se desarrollaron, se procedi6 a la

incorporacion por su lectura de la siguiente prueba: Testimonial: Roxana del Valle
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Aspitia (fs. 14), Carlos Alberto Ruiz (fs. 18), Dario David Juncos (fs. 20/21), Manuel Antonio
Loyola (fs. 22, 307, 310), Carlos Daniel Cordoba (fs. 23), Cesar Luis Rodriguez (fs. 24/25),
Natalia Veronica Castillo (fs. 28, 96), Juan Francisco Miranda (fs. 29, 38/40, 73), Gonzalo
Diego Riveros (fs. 30), AnaMariaMorales (fs. 31), Gustavo Vicente Vergara (fs. 32, 47, 196,
336), Néstor Fabian Palomeque (fs. 33), Elias Rahal (fs. 41/42), Dora Alicia Geminiani (fs.
43/44, 49/50), Fabian Adolfo Moya (fs. 45/46), Otilia del Carmen Herrador (fs. 48), Blanca
Azucena Pozzoli (fs. 51, 79, 171/172), Héctor Fabian Flores (fs. 56/57, 99/100, 328), Cristina
del Valle Luna (fs. 62/63), Néstor Domingo Moyano (fs. 64), Carolina del Valle Polanco (fs.
65), Eduardo Daniel Carrera (fs. 68), Gabriela Eliana Palomeque (fs. 70/71), Cristian Javier
Roldan (fs. 85/86, 90, 309), Natalia Veronica Castillo (fs. 96), Atanasio Solis (fs. 97/98,
643/644 y 840/841), Gisela Vanesa Chavez (fs. 101/103), Alejandra Beatriz Ramirez (fs.
107/108), Daniel Enrique Cardozo (fs 35), Marcela Rosana Paisio (fs. 74), Néstor Domingo
Moyano (fs. 111), Susana Beatriz del Valle Mancilla (fs. 112), Sandra Magdalena L lerena (fs.
140), Claudia Algjandra Romero (fs. 141/142), Nora Alegjandra Saldafio (fs. 143), Juan Carlos
Pucheta (fs. 144), Maria Laura Contreras (fs. 146), Dana Micaela Sanchez (fs. 147), Nancy
Patricia Rodriguez (fs. 148), Cesar David Contreras (fs. 149), Juan Nolberto Pérez (fs. 157),
Ramon Sixto Aguirre (fs. 158), Vanina Judith Diaz (fs. 159), Dora Bustamante de Bravo (fs.
164), Maria Fernanda Contreras (fs. 167), Ramén Antonio Moyano (fs. 168), Mariela de los
Angeles Avila (fs. 169/170), Gladis del Carmen Mamelli (fs. 171), Manuel Alejandro
Gonzélez (fs. 175), Ivana Josefina Gamboa (fs. 176/178), Elsa del Milagro Juncos (fs. 154),
Maria Donatila Barcena (fs 155), Ramon Galo Farias (fs. 156), Roxana Veronica Castro (fs.
204), Juan Carlos Soria (fs. 206), Emanuel Maximiliano Calderon (fs. 179), José Augusto
Ruiz (fs. 180), Cesar David Cesar (fs. 181/182), Emanuel Luis Arrieta (fs. 194/195), David
Sebastian Alias Baigorria (fs. 202), Estella Maris Lopez (fs. 205), Eva Feliza Barrera (fs.
212), Luis Angel Farias (fs. 214/215), Elisa Carmen Quinteros (fs. 276), Maria Cristina Alias
(fs. 277), Ricardo Gustavo Pensa (fs. 278), Griselda Fabiana Lescano (fs. 279), Blanca Elvira
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Lescano (fs. 280), Miguel Roque Martinez (fs. 281), Norma Mercedes Soba (fs. 284),
Veronica Llugdar (fs. 285), Alicia Ramallo (fs. 286), Mercedes del Carmen Rodriguez (fs.
287), Beatriz Ramona Mamondez (fs. 288), Beatriz Eliana Chanquia (fs. 289/290), Maria
Andrea Manzur Martinez (fs. 293/294), Adelaida Laura Torres (fs. 297), Luisa Fabiana Juarez
(fs. 298), Pablo Cesar Luna (fs. 299), Mariano Ezequiel Valles (fs. 300), Gabriela Mabel
Luna (fs. 303/306), Maria Victoria Arias (fs. 308), José Nicolas Gomez (fs. 311/313), Juan
Manuel Milazzo (fs. 320/321), Juan Carlos Contreras (fs. 322), Maria Gabriela Lijtenstein (fs.
323/324 y 715/716), Eduardo Daniel Carrera (fs. 325), Graciela Del Valle Calvifio (fs. 337),
Elvira Rosa Paredes (fs. 350/351), Gerardo Ramon Ocanto (fs. 352/3), Maria Rosa Ferreyra
(fs. 354), Susana Cecelia Bonvehi (fs. 355/6), Luis German Petina (fs. 357), Héctor Manuel
Vera (fs. 380), Maria Belén Heredia (fs. 386/387), Algjandro Torres (fs. 388), Silvia Noemi
Sastre (fs. 389), Mariana Rafaela del Valle Castro (fs. 391), Joaquin Ezequiel Salleo (fs. 397),
Pedro Eduardo Del Valle Ponce de Ledn (fs. 398), Gabriel Roberto Vergara (fs. 422), Walter
Adridn Martinez (fs. 425), Algjandra Beatriz Ramirez (fs. 551), Alberto Nemesio Prado (fs.
552/553), Orlando Enrique Vera (fs. 571/572), Susana Cecilia Bonvehi (fs. 620), Juan
Francisco Miranda (fs. 621/624), Rall Alberto Figueroa (fs. 626/628), Rall Edgardo Figueroa
(fs. 681/682), Gerardo Ramon Ocanto (fs. 683), Mara Gisela Diaz (fs. 717/8), Miguel Angel
Evangelisti (fs. 729), Omar Walter Ramirez (fs. 732/762); Exposicion de: Jesus Dario
Palomeque (fs. 34), Brian Emanuel Cuello (fs. 145), Kevin Leonardo Noéblega (fs. 150).

Documental-informativa: actas de: inspeccion ocular (fs. 3, 12, 203, 301), de allanamiento
(fs. 80, 84, 88, 89, 95, 327 y 329), croquis (fs. 2, 13, 203 bis, 302 y 426), de constatacion y
entrega (fs. 188 y 383), de entrega de elementos (fs. 385), informes: del Ingeniero Agronomo
Luis Antonio Castro (fs. 80), del Servicio de Turno de la Direccion de Seguridad Ciudadana
de laMunicipalidad de Dean Funes (fs. 113/115), emitido por la Asesor Letrada Municipal y
planilla de los registros de las [lamadas de los vecinos (fs. 230/232), remitido por el Director

de Seguridad Ciudadana de la Municipalidad (fs. 233), técnico quimico (fs. 361/362, 390 y
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418/421), de constitucion como Querellante Particular de la Asociacion civil protectora de
animales Dean Funes (fs. 457/469), médico del Hospital de Nifios de Cérdoba Ministerio de
Salud (fs. 479/484), de la firma Shell Don Antonio de Antonio E. Carrera (fs. 547), de la
Municipalidad de Villa del Totoral (fs. 574/575), de la Municipalidad de Jesus Maria (fs.
583/584), de la empresa Ninci Aguero (fs. 585), de la firma Los Seis Hermanos SRL (fs.
586), de laMunicipalidad de Sinsacate (fs. 587/588), de la Municipalidad de Colonia Tirolesa
(fs. 590/591), de la Municipalidad de Colonia Caroya (fs. 593/597), de la Municipalidad de
Dean Funes (fs. 498/608), de la Municipalidad de Estacion General Paz (fs. 609), de la
Municipalidad de San José de la Dormida (fs. 611), del Ministerio de Agricultura, Ganaderia
y Pesca Nacional - SENASA Direccion de Agroquimicosy Biolégicos (fs. 613/615, 645/646),
de telefonia emitido por la Division Andlisis e Investigacion en las comunicaciones (fs.
637/639), de la firma Adama Argentina S.A. — ex Magan Argentina S.A. (651/675), de la
empresa Chemtura (fs. 676/678), informacién preliminar Censo Mascotas 2011 (fs. 684), de
la firma Rotam Argentina Agroquimica S.R.L. (fs. 685/686), de |a firma Norte Fertil S.R.L.
(fs. 692), de lafirma Lullagro S.A. (fs. 693), de la empresa Agroempresa Colon S.A. (fs.
694/695), de la firma Campoagro S.R.L. (fs. 697/698), copia de facturas del comercio Sol Del
Este (fs. 702/714), del Norte Fértil Servicios Agropecuarios (fs. 723/725), del Hospital de
Nifios de la Stma. Trinidad de Cérdoba (fs. 726/728), de la Municipalidad de Dean Funes (fs.
770/771), informe del registro nacional de reincidencia (fs. 787/795), copias simples: del libro
de guardiadel CAP (fs. 173/174), nota emitida por Consegjo Deliberante del 2/5/13 (fs. 234),
de la Ordenanza Municipal N° 2280 (fs. 237/249, 402/415), de la Direccion de Unidad
Regional Departamental Ischilin (fs. 454), oficios: remitido por Municipalidad de Dean Funes
con copia de decretos (332/335), oficio remitido por la Cooperativa de Trabajo Copasa
Limitada (fs. 339/349), copias: de actan® 1/13 (fs. 470/471), copia de acta n® 2194 del 22 de
abril de 2013 del Concejo Deliberante de la ciudad de Dean Funes (fs. 629/636), de

resoluciones de la Direccion de Inspeccion de Personas Juridicas (fs. 472, 473), de
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publicacion de Boletin Oficial de fecha 06 de agosto de 2013 (fs. 474), decreto de
constitucion de querellante (fs. 475vta.), de factura de compraventa (fs. 730/731), de hoja de
manejo Seguro Dow AgroSciences consultado en internet (fs. 764/766), de Cronograma de
actividades y personal afectado para los diay horas que se detallan del municipio (fs.
116/119), del Expte. SAC n° 1290419 tramitado por ante el Juzgado de Control de la Sede
Judicial (fs. 120/126), certificados del Sr. Ayudante Fiscal (fs. 160), tomas fotogréficas
obtenidas de una Camara de Seguridad (fs. 130/138), CD conteniendo fotografias de perrosy
mensajes de texto de la red social (fs. 151), impresiones de Red Social Facebook (fs.
252/258), del listado de casos clinicos atendidos con sintomas de intoxicacion (fs. 363),
autorizacion de intervencién quirurgica-internacion (fs. 364/379), fotografias (fs. 200,
222/229, 259/272, 400/401), formulario de captacion de datos (fs. 5y 11), listado de llamados
realizados al 15411123 —Corralon Municipa de Dean Funes (fs. 60/61), copia Decreto N° 135
(fs. 75), planillas prontuariales (fs. 392, 393, 394, 395, 396, 524, 819) y demas constancias de
autos.

V1) Conclusiones de las partes. A) Concluye el Dr. Arocena que: “celebra el error en que

haincurrido la Excma. Camara 12, parallegar alaverdad real, un biocidio. Hemos degjado de
considerar un antropocentrismo, para reconocer a los animales como sujetos sufrientes, se
reconocen |os derechos de los animales. Todos |os animales nacen iguales ante lavida. Esta
fiscalia no tiene una posicion persona o una animosidad contra esta causa. A su entender se
han consolidado las certezas que ya tenian en la otra audiencia. La prueba contra Francisco
del Valle Palomeque, nos permite rechazar cualquier pretension acusatoria contra el mismo.
No tenemos prueba contra €l como si sucede contra los restantes. No hay sefialamientos
expresos de haberlo visto repartiendo los cebos envenenados, no formaba parte de la
municipalidad. No hay sefialamiento expreso, no se lo vio en ninguno de los autos de la
municipalidad, no hay indicios, no se ha podido echar por tierra la actitud defensiva, va a

pedir la absolucidn sin costas. Distinta es la situacion de los otros. Dos premisas. prueba
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indiciaria, el TSJ considera que deben ser univocos y no anfiboldgicos etc. Asi lo dice € fallo
Casas del afo 2013. Este es el reproche a la camara anterior, hizo una valoracién
fragmentada, asi debemos valorar hoy los indicios. Para ponderar la sinceridad de |os
testimonios, hay que valorar |os aspectos que |o pueden hacer apartar de la verdad. Todas las
personas han hecho referencia a la autoria de la municipalidad, fueron reproches concretos a
personas de la municipalidad. El juicio anterior fue declarado nulo, por o que no puedo
valorar muchas cosas, a Gomez Calvillo le pregunté si era pariente y dijo que no, hizo un
intento de favorecer a contador. La existencia del hecho estéa mas que probada, fue el 28 de
abril de 2013, segun informe de la municipalidad fueron 211 animales muertos en ese lapso
de tiempo, listado de los canes, si bien hay otros listados, donde el nimero es mayor, eso es
indiferente para la escala penal.

Superpoblacién canina de Dean Funes. Desde el propio imputado Quinteros Nievas, a Facchin
guien dijo que no habiainvasion canina, pero s muchos perros. Muchos testigos manifestaron
eso. Hace un relato de dichos testimonios. Manifestdé que Solis habia advertido a Facchin
sobre esto, y no se hizo nada. Figueroa en el debate dijo que € problemade los perrosesy era
en esa época un problema. Falta de recursos econdémicos de la municipalidad. Ocanto brindé
un asesoramiento econdmico ala municipalidad. Gestiond las castraciones con la UCC, como
no habia fondos todo quedd en la nada. No habia dinero o decisién politica de darle una
solucién al problema. Se le dio una respuesta delictiva.

La matanza fue un hecho notorio y de publico conocimiento. Hubo matanzas anteriores y
posteriores, ninguna de las anteriores fue de estas caracteristicas, con un plan pergefiado. El
modo fue el suministro insidioso del veneno, fue oculta la manera de envenenar a los
animales. Insecticida tipo carbamato. Se aporté prueba de la pelea. La gente estaba en su casa
0 en bares viendo la pelea. Pocas personas pudieron ver. En estos contextos se juntan en un
bar y la atencién esta puesta en |o que se ve 'y no lo que pasa en su arededor. Fs. 361/2 se

comprobo el veneno.
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Carbamato: sustancia hidrogena, efecto neurotoxico, que lleva a la muerte, alta toxicidad.
Incluso una nifia tuvo problemas compatibles con esa intoxicacion. También el imputado
Allendes fue visto con sintomas compatibles con la intoxicacion, recién se descompone
cuando esta en contacto con el perro. Participacion: Facchin se preguntaba por qué se les
preguntaba a | os testigos quién estaba a cargo, sabemos que él era el que mandaba. En cuanto
a Dario y Daniel unatestigo los sefial 6. Fue categorica. A fs. 113 hay un oficio donde nos
decian quienes integraron y desempefiaron su tarea, Quinteros como chofer y los demas como
integrantes de esa patrulla, fueron vistos en latrafic, que fue vista en los lugares donde pasaba
y volviay aparecian perros muertos. Los inspectores no podian actuar autbnomamente y
usando vehiculos de la municipalidad de lo que no podian disponer. Hay una prueba nueva
gue no voy a aportar porque seria desleal, reconociendo su cul pabilidad. Todos sospecharon
de lamunicipalidad, no de lapoliciani del poder judicial, sé que eso no vale parajustificar la
prueba. La sospecha va desde Luna, pasando por Zambrano y los demas. La gente de la
municipalidad trataba de justificar diciendo que era porque ellos levantaban los animales.
Mencionatestimonios. La veterinariaafs. 715, la matanza estaba orquestada. Se sabia que no
era un loquito repartiendo veneno. Cesar Contreras también declar0, dice que vio la
camioneta, que trataron de hacer el absurdo de decir que podia estar tres afios. El empleado
dice que hay un registro de ingreso, pero no cuando sale, que tarda poco mas de un mes|o que
nos da que si ingreso los primeros dias del mes de abril tranquilamente puede haber estado
retirada. Contreras vio la camioneta, no fue un rumor, lavio alas 22:30 hs., lo que le da
tiempo de ir a colocar los cebos y después a poner masica. No hay enconos de estos
ciudadanos contra los empleados municipales. Contreras dice que entre las 00:30 y |a 01:00
también vio latrafic. Se agregala declaracion de Carmela, acompafian sefialamientos directos
de los testigos. El propio intendente Figueroa dice que estaban los comentarios y que no le
constaba que la camioneta estaba en el taller. Cuello Brian, declar6 que vio a la camioneta de

lamunicipalidad. Moyano mientras veialapeleay vio circular la camioneta.
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Atribuciones funcionales de Facchin. Los empleados por si solos no podian sacar los
vehiculos, sino porque los mandaban. Ahi surge la frase de Chuminatti “...que queres si
Facchin nos manda...”. La matanza de menor envergadura. Segun el art. 47 del régimen de
municipio y comunas menciona cuales son las facultades de |os secretarios de gobierno, que
tiene potestad sobre el cuerpo de inspectores a su mando. Facultades competentes para tener
el mando en ese cargo. Bracamonte en el debate dijo la autoridad era Facchin. Figueroa dijo
gue podia tomar decisiones “aungue yo era el intendente interino”. Dijo en el debate: no sabe
quién dio la orden, esta claro que quien estaba gjerciendo el liderazgo era Facchin. Todas las
decisiones en relacion a la matanza las queria tomar Facchin. A fs. 239 surge que todos
respondian alas érdenes de Facchin. Facchin no entiende por qué se e preguntabay es obvio,
el daba las ordenes, e convocd la reunion del domingo, el gerciael liderazgo real. Todos o
decian asi, él se presentaba como la autoridad, Luna lo menciono asi. Desde el minuto cero
todos sabian que los inspectores municipales habian tirado el veneno. Galetto, dice que
Facchin lo contacto y hablé con él. Zambrano dijo, él tomd todas las decisiones. Villalba:
Facchin se presentdé como el intendente. A fs. 842 Zambrano declaré y dijo lo mismo.
¢Qué beneficio podia obtener? Era el beneficio de dar solucion a un problema que aguejaba a
la municipalidad. Para una persona que estaba aspirando a un cargo superior. Estdacargo €
liderazgo de Facchin durante ese periodo.

Liderazgo por normativay por cuestion empirica. Asi lo acreditan también, un indicio de
cargo, su conducta precedente y la que asumi6 después del hecho, no Ie habia comentado
nada de o sucedido. Todas las decisiones las queria tomar él, cambiaba los horarios de las
reuniones. El informe de fs. 770 hace referencia a lainaccion del municipio parainvestigar la
actuacion de empleados sujetos a un régimen disciplinario. El 4/05/2013, se dicta el decreto
ordenandose una investigacion administrativa, no se lleva a cabo, al 29/06/16 no se han
labrado sumarios admin. Eso lo remarco el TSJ. Cuando los imputados dicen que no quieren

salir atrabgjar porgque desde el domingo ya los sefialaban, Facchin les da su apoyo y que los
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iba a ayudar. Chuminatti, declara entre la primera y segunda matanza, también sefiala la
intervencion de Facchin. Daniel Palomeque dice “que querés si la municipalidad o Fachin
nos manda’. La dupla dice que efectivamente sucedio, pero que no escuch6 nada. Pero
después reconocié que Chuminatti le cont6 eso, que habia sido un chiste, materializaba el
rumor que era un secreto a voces. Facchin no le dio explicaciones a Figueroa sobre la
matanza, no colaboraba para que se hicieran las reuniones. Hasta Ilegd a cambiarle los
horarios de las reuniones. Acevedo también declard y le dijo a sus dependientes. quédense
tranquilos él les va a dar una mano. Inadmitir cualquier conclusion que resulte absurda, eso
quiso decir el TSJ. Fabian Flores, en la madrugada se conducian a bordo de la trafic
municipal, asi surge de los informes. Acevedo 741 dijo que solo podia autorizar el uso
Facchin. Asi se ve de las camaras de seguridad del banco de Cba. Allendes se sentia mal,
estaba blanco no porque haya tomado cerveza, ninguno dice que estaba borracho, estaba mal
por el contacto con la carne. Hay testigos que les dicen qué se hacen los preocupados si son
ustedes los que mataron a los perros (Zamudio). Villalba: le llamé la atencion porque latrafic
pasaba cuando en ese lugar no hay boliches. Prado, que era el encargado del corralén le
dijeron que debia tener todo listo. El testimonio de Carmela, fue un testimonio que sindica a
los dos acusados, ve la camioneta. Sus perros podian ingresar y salir a su antojo. Cuando mira
afuera estaba la camioneta de la municipalidad, la chata blanca con el logo. Tenian una
camisa marron, y €l otro una remera verdosa. Una mujer conmocionada por la muerte de sus
perros y ala que poco maés se latratd de loca. Los sefia0, ella habl6 con el conductor. Se
levantO y los sefial 6, Dario y Daniel. No pudo aclarar la hora. Dario pretende escudarse en
gue estuvo en una fiesta. Ugolino dijo 21:30, Luna dijo 22:30. Tranquilamente pudo ir a
colocar los cebosy volver alafiesta, de donde todos saben que no se movié de los aparatos.
Todos no estaban bailando ni comiendo sino mirando a Dario. ¢Qué pasa con los tres
primeros inspectores? Que se vayan a su casa. Todo lo contrario alalogica, trabajan hasta las

6 de la mafnana pero ese dia, a las 3 el supervisor les dice que se vayan. Es extrafio en
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Bracamonte, le avisan a las 3 de la mafiana y sale con una pala mecanica, que los testigos
dijeron que habia sido dejada con gasoil. El no sabia cuantos perros eran pero por las dudas
sale. Incluso se levantaban perros que todavia no estaban muertos. Luna afs. 62 observa esto.
Bracamonte degjo su celular para ver si aparecian mas perros en otros lugares. Daniel Bechara
fue mencionado en varias oportunidades que dijo que un quiosguero habia visto cuando
tiraban carne envenenado en €l interior de las casas. Urquiza crea una fundacion para evitar el
maltrato de los perros. Chanquia empleada municipal también declar6 sobre las torturas. El
TSJ hace mencion a esta falta de respuesta municipal. Solis hace mencién a que por
comentarios de la gente se enterd del maltrato alos animales. Dice que puso en conocimiento
de Facchin, que no hizo nada.

La fiesta lo ubica entre las 22:30 horas y |la muerte de los perros comienzan antes. La
conduccién me remito a la prueba aportada. Quinteros Nievas tiene carnet, no solo para
manejar motos y autos y dijo que maneja hace poco. Dario no sabe manejar y saca carnet por
las dudas. En cuanto a la camioneta, tres testigos puntuales |a sefialan, Acevedo, fechas no
recuerda, dos semanas antes, habra estado dos o tres afos, |0s repuestos venian de no sé
dénde. Roldan mecanico independiente, tren delantero muy dafiado, reparacion momentanea,
paso un tiempo no sé cuanto, cuando salio o hizo yareparada, no puedo aportar mas datos 'y
fechas, fue mas prudente que Acevedo, Bustos, reconoce la camioneta, €l 8 de abril porque
deja constancia cuando ingresa, no sabe cuando salio, no anotan, aproximadamente un mes
estuvo, no llevan registro cuando salen del taller, tranquilamente pudo haber salido antes.
Estimo que laresponsabilidad de Diego Oscar ALLENDES, Pablo Daniel PALOMEQUE,
Roque Enrique Quinteros NIEVA, Juan Santos MARQUEZ, German Dario FACCHIN,
Dario Mer cedes Palomeque esta absol utamente con sobrado grado de certeza que exige esta
instancia procesal. Mantiene la calificacion juridica del art. 3inc. 7 de laley 14346 que
reprime a quien comete actos de crueldad a los animales, por el solo espiritu de perversidad.

Reiterado, 40 hechos todos en concurso real para animales de duefio conocidosy 171 para
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animales que no tiene duefio.

Hay una coautoria: plan ejecutivo en la conducta tipica, por los roles que cada uno ha
desempefiado, el rol de Facchin es distinto de los empleados municipales. Solicito se le
imponga |la pena de 4 afios y 4 meses de prision con adicionales de ley y costas. Para los
restantes acusados: 3 afios de prision efectiva con adicionales de ley y costas. En cuanto alas
pautas de mensuracion tengo en cuenta las respectivas expectativas de los roles
desempefiados, uno con ascendencia y los demas meros empleados, la naturaleza de los
hechos, dafios causados, cantidad de animales muertos, la ausencia de antecedentes penales, la
existencia de una logistica sofisticada, con una fecha puntual, mandar preparar el veneno, en
un horario determinado. Hay certeza de que Francisco no tiene responsabilidad penal alguna
por eso solicito su Seforia que se lo absuelva’.

b) El Sr. Presidente cede la palabra, a los mismos fines, al Dr. Pedro Eugenio Despouy
Santor o, apoderado del querellante particular Lilian Luna quien expresa: “...Basaré mis
conclusiones en varios puntos: 1) Motivo y movil de la matanza. Superpoblacion de perros,
ausencia de recursos, quejas de los vecinos. Voy a hacer una sintesis porque muchos de los
puntos ya fueron alegados por el Sr. Fiscal. Hay una ordenanza en la municipalidad que ya
reconoce |la superpoblacion, agregada a fs. 246 de autos, que por cierto la municipalidad no
hizo. A fs. 684 censo de la municipalidad, gran cantidad de perros con duefios y vagabundos.
Matanza de febrero de 2013, habia una superpoblacion preexistente. Sefiala |os testimonios.
Figueroa también |o sefial 6. Habia quejas de mordeduras de perros, la municipalidad recibia
reclamos. No habia recursos. Gomez Calvillo presenté un proyecto de castracion. Quiso
implementar un programafs. 106. En la audiencia dijo que debian castrar 200 perros, presentod
un proyecto, pero no obtuvo respuesta. También declaré Ocanto y Luna. Zambrano también
declaré al respecto y menciond las gestiones para lograr una solucion al respecto. Nunca le
daban una solucion ética al problema. Eva una empleada de la perrera, fs. 212 vta. Solis

también dijo que se lo comentaba a Facchin o Teijeiro pero no hicieron por falta de recursos.
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Allendes también habl6 sobre la falta de recursos, habia quejas en lamunicipalidad. A fs. 643

€l testigo Ocanto dice que |a superpoblacion estaba desbordada.

1. Alternativa criminal en la mente de Facchin. Cuando prest6 declaracion, ya estaba
en su mente la idea de cometer un acto criminal. Fs. 773/9. No buscar una
alternativa criminal, aunque estaba no querer buscarlo. No tenia la conciencia
limpia, ya estaba en la mente en potencia, la alternativa delictiva. Cuando volvié a
declarar, dijo que ya no la tenia. No habia un plan eficaz de castracion, los
animales se reproducian exponencialmente. No disponian de un presupuesto. La
alternativa criminal como indicio posterior que debe ser valorada en conjunto.

2. “Facchin nos manda..... volvé Facchin”, asi se expreso en las declaraciones de
Chuminati y Baigorria. Es mas que suficiente para acreditar con certeza la
responsabilidad de Facchin por mas que intenté luego en el debate cambiar su
version. Baigorria dijo que tiempo después le hizo el comentario. No fue un chiste
lo que se hizo. Chuminati le cont6 a sus superiores. Lilian Luna, cuando declaré
dijo que en dias previos se encontré con una persona gritando volvé fachin, volvé
fachin, habiendo transcurrido tantos afios de la matanza de la atribucion a
Facchin como la persona que ordeno la matanza de los animales.

3. Facultad de disposicion de Facchin, podia disponer de materiales y personal. Se
usaron los vehiculos del municipio. Los inspectores dependian de Facchin. El
daba las 6rdenes y se cumplian. Asi surge de las testimoniales en la instruccion y
en la audiencia. Manejaba toda la estructura municipal. Facchin queria estar al
frente y tener prensa. Tenia facultades amplias.

4. Reticencia a dar informacion certera. Al mismo intendente interino Figueroa. Asi lo
declaro en la audiencia.

5. Ayuda de Facchin a los inspectores municipales. Prometié ayuda, él les daria una

mano.
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6. Ausencia de sumarios administrativos. Trataron de desvirtuar el inicio de
sumarios, después dijeron que si, pero no los sancionaron. Roque Quinteros dijo
gue si, que lo citd Carunchio y le pidié que les relatara lo que pasé esa noche.
Después Facchin dice iniciamos una investigacion interna, abriendo el sumario.
No logramos identificar nada sospechoso de lo que paso en la causa. Un informe
del municipio informa ahora que la investigacion no fue iniciada por lo que no hay
constancia escrita de lo actuado. Fs. 770 informe de la Dra. Carunchio. Fue un
maaquillaje.

7. Proteccion y cuidado de los inspectores por parte de Facchin. Asi le dijo Allendes,
gue salieran tranquilos que él nos iba a proteger. Como sabia Facchin que ellos
no habian cometido eso que paso si no hay sumario ni investigacion.

8. Nombramiento de Dario Palomeque en planta permanente. El 1/01/2014 fue
puesto en planta permanente, en plena investigacién penal esta causa. No hubo
sumario, ni investigacion administrativa, habia una denuncia penal y él es
nombrado en planta permanente.

9. Momento propicio. Pelea de Maravilla Martinez y Murray, entre las 21:30 hs y
22:45 hs. De ese informe aportado por la Sra. Asesora letrada con un pico de
raiting, gran cantidad de espectadores. Contreras a fs. 167. Fs. 138 se indica el
horario de 02:28. En las anteriores no se veia mucha gente. Se intentd6 mostrar
gue habia muchisima gente y no es asi. Sobre la trafic blanca, se us6? Quienes
declararon manifestaron haber visto la trafic circulando, lo admitieron los propios
imputados, Quinteros la manejaba. Hay varios testimonios. Fue vista en distintos
domicilios, antes de la muerte de los perros o después. Miranda el placero dijo
gue antes de encontrarse con el perro muerto Allendes ya tenia sintomas. Se
cuenta con el cronograma del trabajo. Debi6 salir a las 00:00 del dia domingo,

pero con todo esto a las 21:45 hs., ya estaba circulando en la calle. Miranda dice
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gue Allendes estaba palido o decaido fs. 602, antes de encontrarse con el primer
perro. Moyano fs. 64, Saldafio 143 vta. Relata lo que le comentd su hijo Brian.
Contreras a fs. 149. Villalba fs. 538/541, relata las conversaciones con Cuello, con
Bienvenida Martinez, con el vendedor de turrones. Lilian Luna en el juicio dice que
desde el minuto cero la gente decia que era la trafic y una camioneta. Quinteros
dijo “fuimos apuntados desde el inicio”, Dario dijo “todo el mundo estaba en contra
de los inspectores”. La camioneta blanca F100. ¢Se us6? si, la respuesta es
contundente. Ademas de los testimonios resefiados por el Fiscal. A fs. 422
Vergara, ve estacionada una camioneta color blanca doble cabina, que le parecié
extrafia en esa hora de la madrugada y en ese lugar. Nunca lo vio en esas
inmediaciones. Miranda 664 vta., para la época de los hechos, los inspectores
solian utilizar una camioneta doble cabina color blanca. Figueroa dijo “Ceriani le
comentod en la cdmara de su jardin, una chata doble cabina blanca”, un vehiculo
con caracteristicas parecida a los municipales. Quienes usaron Dario y Daniel,
guedod demostrado con la declaracion de bienvenida Martinez. Siendo las 21:00
hs., aca no se traté de refrescar la memoria, sino que se forz6 su memoria.
Pasaron casi 10 afos. La testigo dijo “yo la vi yo la vi, usted me quiere hacer
confundir”. Esta persona los vio, y los identificG, como las personas que circulaban
en la camioneta. Los tachos, las manijas, la forma de sacar la carne de los tachos

para ponerlos en el arbol. Se la invit6 a ver la camioneta, si es esta dijo la testigo.

Claudio Acevedo dijo, recordemos que era el encargado de la flota de vehicul os, porque los

culpaban “...porque anddbamos en la camioneta recogiendo perros en lacalle...”, reconocio

gue la camioneta andaba. ¢/Quién la conducia, asi |0 sefialo Bienvenida Martinez, era Dario,

dijo que habian agredido a comparieros que nada que ver, con qué? Con nada, no hicimos

naday gque no salieron esa noche. Entonces me pregunto, ustedes salieron esa noche. Coartada

de Dario. No sabe manejar, indicios de malajustificacion. Estaba en el taller de Tornavacca.
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Estaba poniendo musica.

Se incorporo la prueba informativa, Dario Palomeque cuenta con carnet de conducir, que la
ordenanza municipal exige tedrico o préctico. Hacer creer que una persona puede sacar €l
carnet sin saber manejar es absurdo, si 1o tiene debe hacer el examen. Hay un video filmando
con una mano y manejando con la otra el 24/01/2022, cuando se festeja todos |os afios esta
festividad. Gira aparece el rostro identificado por la Lilian Luna, en el minuto 02:09
identificado por Gustavo Roldan, se lo ve manejando el vehiculo municipal. Queda
desbaratada esa cortada.

La camioneta estuvo en €l taller de Tornavaca, es una cuestion que ha perdido importancia,
Martinez lo vio a vehiculo. Si Dario estuvo en lafiesta, |e sobraba tiempo para diseminar €l
veneno. Fernandez dijo no fue en la casa de Saya, fue en lo de Luna. Fernandez dijo no fue en
esa casa, fue en lamia. Principio del contradictorio. ¢L.a camioneta estaba en €l taller? Roldan
en la audiencia dijo que no habia reparado nada en la camioneta, para poder remorcarla,
porque era un desperfecto de direccidn, también fue realizado, en €l taller de Tornavaca, dos
semanas atrés. Problema de palier y freno. El 6/05/2013 esta segunda reparacion fue realizada
dos o tres semanas antes del 6/05. La camioneta estaba circulando en lacalle. En €l taller hay
un libro donde se registran los ingresos, pero no las salidas. El dia 28/04 por la mafiana fue a
ver como iba la reparacion de esa camioneta, estuvo dos o tres afios para ser reparada. Bustos
dijo que € taller no abre el domingo. Roldan no pudo haber ido porque el 28/04 fue domingo.
Ni Dario ni Daniel Palomeque aportaron prueba documental al respecto. Ni siquiera una
factura o recibo. Presupuesto etc. Si se hubiera querido probar |a alegada coartada de que la
camioneta estuvo en € taller se hubiera presentado la documentacion que se emitio con ese
arreglo, el arreglo se hizo pero fue antes. Y no funcionaba para acreditar nada. Acevedo dijo
gue era amigo de los imputados, le preocupan los chicos dijo, admitié que Facchin lo puso en
planta permanente, nos quiso hacer creer que la reparacion se hizo en dos o tres afos. La

chata fue andando segiin Roldan. Jamas escucho de quienes fueron |os supuestos autores, ante
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un hecho de publico conocimiento, cuando hubo insultos, ataques, una contradiccion total, del
jefe de inspectores. Dario dijo que estuvo poniendo musica. Fernandez dijo que fue en su
casa. Saya dijo otra cosa, contradiciéndose. Francisco Palomeque, cuando declar6 como
testigo fs. 65 vta., recibio un llamado telefénico de su hno, desde su oficina de la
municipalidad y si estaba listo para ir a buscar el flete.

Hay indicios de malos tratos hacia animales, relata cada uno de |os testimonios. Uno de los
Palomeque, dice €l loquito.

Una ex novia de Quinteros declaré que su novio le confié que les tenia agarrado a sus jefes,
sabia que la matanza la hacia el panchito Palomeque. A fs. 289/290 hay testimonios que
relatan la crueldad de la negra Barrera y Panchito Palomeque. Contreras a fs. 322.
Solicita que el Tribunal remita los antecedentes al presunto falso testimonio de Claudio
Acevedo como Edgar Fernandez, fueron contundentes en afirmar y ratificar que Dario
Palomeque no sabe manegjar. Acevedo también afirmo que la camioneta estuvo dos o tres afios
en €l taller, y que sellegd aver si estaba arreglada un dia domingo. Para que se investigue €l
falso testimonio. En cuanto a la pretension punitiva. Excluye a Francisco del Valle
Palomeque, por una cuestion de objetividad, no tiene animosidad salvo acompafar ala Sra.
Luna, para arribar a la verdad de un hecho grave y que pudo haber causado un dafio mas
grave que el que causd. Mantiene en los mismos términos lo solicitado por el sefior fiscal en
cuanto ala penade 4 afiosy 4 meses para Facchin y 3 afos de pena efectiva para €l resto. En
cuanto alas agravantes comunes. extrema gravedad, organizada planificacion, mecanismo de
accion, agroquimico de alta toxicidad, gran extension del dafio causado, seres sintientes, no
estamos hablando de cosas, son seres vivientes no humanos, nos obliga a considerar a estos
seres. Quien maltrata a los animales son capaces de maltratar a los seres humanos. Hubo un
peligro concreto a la salud publica de la ciudad de Dean Funes, que quedd pasmado en el
decreto de emergencia municipal. Hubo una nifia que tuvo algunas consecuencias en su salud.

En el caso de German Facchin: valoro el antecedente penal computable, persona de
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proclividad delictiva. En cuanto a las atenuantes para |os restantes: no tienen antecedentes
penales, Daniel Palomeque, tiene un antecedente contravencional de envenenamiento
compatible con el hecho que se le atribuye. Este hecho de gran magnitud justifica un
tratamiento penitenciario para todos...”.

c) Cedida la palabraala Dra. Melisa Velazquez, en su carécter de defensora de Francisco
Palomeque. Manifiesta la letrada: “...Ejerce la defensa de Francisco Palomeque, destaca la
amplitud del Tribunal en permitirle aportar pruebas. Entiende que el tema de los perros
muertos, no puede quedar impune, esto no quiere decir que sea alguno de los imputados €l
autor de estos hechos. No hay prueba directa, ningun testimonio que dé cuenta que algunos de
los imputados fueron los autores del hecho. Martinez dio un testimonio que tifid de dudas la
investigacion, la primera vez que declard, afirmé que sus perros habian sido envenenados en
el mes de marzo, en el 2015 refiere que sus perros fueron envenenados en la segunda
matanza, esta contradiccion me genera la idea de que se ha contaminado su testimonio. Por
eso solicito se corran antecedentes por falso testimonio. Afirma que el actuar policial se ve
impregnado de irregularidades, su defendido manifesté ser llevado a la comisaria en varias
oportunidades como testigo y le echaron la culpa de lo ocurrido. Los métodos utilizados
fueron irregulares y extorsivos, buscar un culpable, debo referirme a esto porque también
hace a la defensa, se intentd buscar un culpable y no la verdad real que deberia ser €l objeto
del juicio. Vimos un testigo que declard en la audiencia que hubo un allanamiento positivo,
habla de una sustancia bicarbamato que no existe. Quiere aclarar que se refiere alos 7
imputados, es ciudadana de Dean Funes y le preocupa lo que una condena injusta puede
causar en los imputados. Para el Tribunal puede ser una causa mas. Tengo 30 afios, pero alos
Gnicos que veo parados sirviendo son a los inspectores, que estan sirviendo a la ciudad. El
hecho de nuestros perros es unainjusticiay tiene el deber de solicitarles, que no agreguemos,
otra injusticia més, se adhiere a lo solicitado por el Sr. Fiscal y el apoderado pidiendo la

absolucion para su defendido Francisco Palomeque.
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Seguidamente la Dra. Veroénica Beas, defensora de Juan Santos Marquez: “...En primer
lugar agradece el trato dispensado por el Tribunal. Esta defensa entiende que resulta esencial
localizar el horario de distribucion del veneno, siempre preguntaron el horario de la pelea de
maravilla Martinez, si bien se dijo que fue en ese periodo, no estaba especificado, para mi era
importante, no podemos decir que no existio, pero si podemos hacer alusion al horario de
distribucion. Tampoco se investigaron otras circunstancias temporales, otro déficit de la
investigacion. Cuando fue distribuido, tiempo que le puede haber tomado a los animales
comer esa sustancia, horario en que empezaron |os sintomas, tiempo en que la sustancia
permanecio tirada en la calle. Es un pueblo chico. En esas circunstancias hay tres datos
fundamentales, en la acusacion se refiere a que se aprovecho ese horario sin advertir la
poblacion, muchos testigos sindican ese horario como referencia. Esta defensa aport6 el
horario exacto de dicha pelea. (Cuando aparece el primer can sin vida? A las 22:30 horas
cuando la sefiora Luna recibio el Ilamado, relata distintos testimonios. Nos lleva a una
conclusion, antes de las 00 se distribuyo €l veneno, €l tiempo en que tarda en hacer efecto, no
ha sido probado. No se solicitaron estos datos. Este tiempo depende en cada animal, y
depende de cuando uno ha visto a su animal. Una sola testigo Diaz, pudo precisar cuanto
tiempo tardo, a fs. 717/718 dentro de la hora de haber consumido la sustancia el animal
perece. Podemos concluir que el veneno fue repartido antes de las 22:30 horas, 0 antes. Esta
situacion entiendo deja fuera del hecho alos inspectores que salieron a trabajar alas 00 horas
del dia 28/04. Marquez dijo que Quinteros o paso a buscar porque Marquez no maneja.
Mérquez dijo que fue a las 00:10 que lo paso a buscar, Quinteros dijo que alas 00:15 hs.,
Allendes también refirié ese horario. Después de las 00. Acevedo gque es el jefe del cuerpo de
inspectores, era uno de los choferes en esa época. Fs. 295. Dario Palomeque era quien
determinaba los turnos. El dia 28/04 era desde las 00 alas 06. Pero en la practica era hasta las
03:00 porque se retiraban antes. Aclaro que en latarde del sabado es de 18 a23 hs. Sedgala

trafic con las llaves. Tenemos una hora en que latrafic queda con las llaves para que las use
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otro empleado. El sabado 27/04 estaba afectado Cesar como chofer, Soria, Mamondez etc.
Dej6 a Dario Palomeque en su domicilio alas 21:00 hs., No entiende cdmo no esta aqui, €l
chofer Cesar que también manejo la trafic. Entiende que esta mas que probado, no solo por
los dichos de otros inspectores sino por sus propias declaraciones que, a momento de tomar
su jornada, ya habia animales muertos.

El se movio de las 00:10 en adelante, en una trafic, mi asistido explico el recorrido que
hicieron en el pueblo, hay fotografias que muestran la trafic dando vuelta por la plaza
Sarmiento, los tres salieron atrabajar, a cumplir con el horario que les dio Dario o Atanacio
Solis. Esta trafic es lo que permite sindicar a mi asistido como responsable, nadie |o vio
tirando el veneno, las vueltas por las plazas les correspondian porque era esa su tarea, y
tampoco lo vieron en los alrededores tirando veneno. Los testigos dicen que estaban en la
plaza porque ellos controlaban los locales publicos. Latrafic se encontraba estacionada en la
calle, fs. 259, a escasos metros de la gente y del primer animal que aparecié muerto. Habia
gente de la protectora de animales. Resulta posible afirmar que segun las reglas de la
experienciay delaldgica, si yo estoy repartiendo veneno, voy a dejar |as puertas abiertas de
la trafic, ninguno de la protectora hacen referencia a que hayan visto algo. Es posible que
hayan ido con el veneno en latrafic y hayan dejado las puertas abiertas, estaba la protectora
sacando fotografias. La Sra. Rahal los increpaba, porque ellos se hicieron presentes en el
lugar. Relata los testimonios donde se menciona la trafic. Remarca las contradicciones de
Martinez sobre las fechas. No dice que mienta, pero si se encuentra confundida. Lo dijo aqui
después de 10 afios. Cuél seria la declaracion verdadera al respecto. Acé hay otro auto que
también fue sospechoso y que no se investigd. En este horario ni mi asistido ni Quinteros ni
Allendes estaban en la trafic, no hay razon para sostener su participacion en el hecho. Mi
asistido dijo que estaba todo filmado, porque no esta incorporado, se pidio la filmacion y
cuando la fueron a buscar le dijeron que se habia borrado. Esta situacion no puede ser

achacada a mi defendido. ¢Cuanto tiempo duré esto? No puede haber durado tantas horas,

Expediente SAC 2070533 - Pag. 141/ 235 - N°Res. 66



desde las 21 hasta el otro dia. Me pregunto por qué la traffic qued6 expuesta, su defendido
habla mucho. Dice que tenia cosas para agregar, se refiere a que por qué no se hizo la
investigacion correspondiente, por qué no se alland su domicilio, se hizo un estudio sobre la
ropa que llevaba puesta. Son deficiencias de la investigacion. Allendes dijo que estaba
descompuesto, se debe a su contacto con el perro muerto. Relata testimonios que hacen
referencia al olor del veneno. Porque solo uno de |os inspectores se descompuso si los tres
estaban repartiendo veneno. Vemos también que no tenian elementos de bioseguridad para
protegerse si estaban repartiendo veneno. Asi como |o relataron la Dra. Ingelmo. Zamudio
gue era bombero dijo que usaban elementos para protegerse. Marquez es diabético desde el
2007, por qué repartiria veneno con un peligro directo para su salud. En las redes sociales hay
muchas quejas, pero no hay referencias concretas a un empleado municipal. Se valoré como
indicio en contra de que Solis les dijo que se fueran a su casa. Solis dijo que no erafuncion de
los inspectores, era tarea de Seguridad ciudadana, Bracamonte que salio con la pala. Por eso
Marquez se nego allevar el animal muerto en latrafic pese alainsistencia de Bracamonte. El
temade los canes en la ciudad y en la perrera corresponde al Ministerio de salud, esta defensa
advierte que su asistido no era persona de confianza de Solis, de Palomeque etc. Que es un
buen empleado, no le debe su trabagjo anadie. Su asistido no participd. Solicitala absolucion
de Juan Santos Marquez ya que no se encuentra acreditada su participacion. Si bien estamos
en un reenvio, alafechadel hecho habia 23 inspectores mas. Subsidiariamente solicita se le
aplique la pena minima que dispone la ley. Las condiciones personales de sus asistido, 40
anos de servicio, persona que se atiene ala norma, es un miembro valioso de la comunidad,
tiene su esposa e hijo que estan hoy aqui, ha adoptado una nifiita, no tiene antecedentes
penales y después de este hecho tampoco se |0 ha acusado de otro delito. La prevencion
especial es la base de una pena, por lo que se solicita que, en caso de corresponder, se le
imponga una pena de ejecucion condicional. En caso de no hacer lugar a lo anterior, se le

solicita el mantenimiento de la libertad....”.
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Seguidamente la Dra. Virginia Jachuf, defensora de Pablo Daniel Palomeque manifesto:
“...luego de la produccién de la prueba, me lleva a concluir que existe certeza negativa de la
participacion de Daniel Palomeque. El Fiscal acusa a mi defendido de haber participado en la
matanza de abril de 2013. Puntualmente lo acusa de haber distribuido veneno. Voy arechazar
la acusacion a mi defendido. Hay prueba de descargo que derriba las conclusiones aportadas
por los acusadores. Hace mencién a los testimonios de Zambrano, que con € fin de dar un fin
a esta causa, acusd a los inspectores. Le dijeron que el pancho Palomeque, haciendo
referencia a Daniel, lo deriva de que una vez llevd un perro y al otro dia no estaba. A la
sefiora no le constaba, era una deduccion. Otro testigo dijo lo mismo. El testigo Urquiza
aparece como prueba de descargo y declaré que siempre hubo comentarios de maltrato, como
saben eso s estalgos e predio de prensa. Cuando se realizaba el método de captura, la gente
pensaba esto porque el animal gritaba de manera natural, y le hacia pensar alos vecinos que a
ese animal se le estaba haciendo algo malo. Le comentaron que se colgaba a los animales,
pero € no pudo constatar eso. El sefior Urquiza que brega por los animalesy siendo miembro
delaasoc. De animalesy acompafiaba a los Palomeque arealizar las capturas seria el primero
en formular la denuncia correspondiente. Dijo que no habia visto un mal comportamiento de
los Palomeque. La Sra. Zambrano dijo que tenia la sensacion que la ciudad estaba liberada, su
vecina estaba lavando las veredas, cada 50 cm., habia albondigas. La oficial de policia nunca
declar¢ algo asi. De la matanza de 2019, dijo que no tenia idea de quien habia sido, cdmo
puede ser si es de publico conocimiento quien era el autor del hecho. Su declaracion debe ser
valorada en consecuencia.

En cuanto a la testigo Martinez, que es la Unica que sindica a su asistido en la camioneta
F100, se advierte |0 opuesto, se canso de contradecirse en su relato. Entiendo que debe tenerse
en cuenta la declaracion en el plenario. El horario es distinto, tampoco quedo en claro cuando
comid la carne con veneno. No se pudo poner de acuerdo qué hizo con los perros, cuando

comieron, qué hizo con la carne. No pudo precisar cuando vio la camioneta estacionada. Dijo
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gue la conmociond nuevamente. Dijo que iban Dario y Daniel Palomeque. Se ha probado
acabadamente que Dario no sabe manejar. Surgio del careo, de los otros testimonios, la
prueba que aduce el querellante, no se o observa mangjando, no selo ve en el volante. Hacen
ala defensa de mi asistido, porque é esa noche no estuvo a bordo de la camioneta Solicita
oportunamente que se corran vista de dichos testimonios.

Villalba Eusebio, personal policial, entiende que este testigo estaba instruido. A muchos
testigos habia que refrescarle la memoria. Este testigo se acordaba con lujo y detalles de lo
gue habia manifestado en el 2015. Por su funcion habia detalles que no desconocia. En un
intento de acomodar |os tantos, dijo que lo que habia visto era la trafic, para acomodar |a
hipotesis. Es en estos detalles que parecen insignificantes, cuando surge la verdad de los
hechos. Todo esto me lleva a la linea de investigacion que no se toco. De los primeros 13
testimonios, aluden a vehiculo Fiat uno color oscuro de vidrios polarizados. Testigos no
contaminados con nada de lo que se decia, por qué no se sigui6 esa linea. ¢Por qué los
municipales no tenian un auto Fiat Uno?, investigacion malintencionada, si desde el minuto
cero se sospechd que erala municipalidad y se sospechaba de esos vehiculos, ninguno pudo
sugerir el secuestro de esos vehiculos para su peritaje. Si se sospechaba de la camioneta F100
por qué no se constatd donde estaba. Minima inspeccién ocular. El dltimo dia se lleg6 la
policia, la camioneta estaba desarmaday presentaba herrumbre. Porque no esta la inspeccion
ocular de este policia. No convenia constatar porgque se caia la hipotesis. La policia, un
deficiente accionar, lo llevaron a firmar un allanamiento negativo y después querian hacerlo
firmar su culpabilidad. Le taparon la cabezay lo querian culpar, también Quinteros Nievas.
Al placero Loby lo citaron 4 veces a declarar, porque se paraba como caco, porque tenia
antecedentes y esa noche no habia llevado a sus perros, por eso lo llevaron para que culparaa
los Palomeque. Primero a sus asistidos los [lamaron a declarar como testigos, y después los
imputan. A su defendido le hicieron un allanamiento, positivo por dos costeletas y un liquido.

En ninguna parte del informe se puede relacionar el liquido con el veneno que ocasiono la
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matanza. Era un insecticida, derivado del carbamato. En ninguin lado dice que es metomil. No
puede relacionarse. Es un veneno altamente toxico, de bandaroja, prohibida su venta libre. Su
manipulacion exige el uso de elementos de bioseguridad. En qué cabeza cabe que mi
defendido manipule ese veneno sin medidas, es unalocura. Estamos hablando de un autor con
experticia en dicho manejo. Estan las fotos donde la trafic esta con la puerta abierta, no se ve
nada adentro y hago referencia a la trafic porque la acusacion no sitia a mi defendido en
ningun vehiculo. Qué proteccion les puede haber brindado Facchin para que ellos hablen. Van
amantener un pacto de silencio pese ala condena social de hace 9 afios. No tiene |0gica. Esta
defensa discrepa con el 6rgano acusador ya gque, en atencion a los testigos de cargo, carecen
de eficacia probatoria. La instruccién descart6 toda otra linea de investigacion. No hay prueba
cierta que nos haga llegar al grado de certeza que nos exige en esta instancia. Hay
probabilidad cuando mucho, no logra destruir el estado de inocencia de que goza mi
defendido. Este hecho no puede quedar impune, pero eso no significa que se lo achaque a mi
defendido. Solo se pudo probar la existencia del hecho y que por comentarios en general se
los acusaba a |os inspectores. ¢Se hizo una imputacion aleatoria? Deberian estar todos los
inspectores imputados. Se imputo a Dario porgue armaba los cronogramas, Solis VISABA los
horarios. Si mi defendido esta sindicado como que maltrataba animales por qué no esta
sentada acé la negra Barrera. Cuando declara Martinez la segunda vez se acordo
milagrosamente de que habia visto a estas dos personas. Este hecho ha sido alentado por
varias ONG que noblemente necesitan una respuesta después de varios afios. Entiendo que la
funcion de los que participamos de la justicia debe ser con buena fe, con probidad, no asi la
conducta del apoderado, que aportd prueba contra Dario, que manifestd que era sin mala fe.
Esta defensa solo le dijo siéntese y cuente o que hizo esa noche, no tiene coartada.
Intentamos probar que fue asi. No tiene la capacidad mental para mantener una mentira por
varios afos. Solo piensa en levantarse para hacer unas monedas y asi poder comer. Su

defendido tiene un solo antecedente contravencional por rifia en la via publica, no sabe qué
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antecedente por envenenar como dijo el querellante, no se esta obrando de buena fe. No se
probo quien, y cuando prepararon los venenos, tampoco quien los esparcid. Me lleva al
convencimiento de que Daniel no cometi6 el hecho que se le imputa, para condenar se
necesita una certeza seria 'y sin fisura. Si el Tribunal considera que es necesario que se
imponga una pena, para Daniel que no tiene instruccién, no es peligroso, que no tiene
antecedentes, solicita que se tengan en cuenta esas circunstancias. Solicito que sea de
gjecucion condicional. El confiaen lajusticia, si en un juicio se lo condena por comentarios,
no entiende esta defensa cual es la funcion que cumplimos como operadores judiciales.
Solicité la absolucién de mi defendido. Que en el afan de condenar no se cometa otra
injusticia...”.

En este estado, siendo las 15:45 hs., € Sr. Presidente dispone pasar un cuarto intermedio hasta
las 16:00 hs. Siendo las 16:10 hs., se constituye el Tribunal ante las mismas partes 'y en
presencia de la actuaria. Seguidamente se le concede la palabraa Dr. Elias Monte, defensor
de Diego Allendes, Roque Quinteros, Dario Palomeque y German Facchin, que
manifesto: “...como antesala esta defensa manifiesta que desde el minuto uno el Tribunal ha
tomado nota de cada uno de €ellos, 7 testigos fueron grabados parciamente, en esainstancia se
les exhibi6 fotografias. Zamudio, si vio los vehicul os estacionados, pero no puede aseverar
gue se haya tomado registro de esa manifestacion. Urquiza tuvo tres cuestiones. Reconocio
las jaulas, reconoci6 las fotografias, como 40 afios, reconoci6 la sala de bomberos. Que
estaban presentes la Sra. Lilian Luna, Figueroa, Calvillo, Villalba, Figueroa etc.
Fernandez, se acerco a estrado que lafiesta de cumpleafios, que su casa era €l que estaba en
lafoto, que estaba Saya, que Dario puso musica, que lafiesta se realizo en la casa de Luna.
A fs. 1025 de autos, esta el decreto de admision de prueba, en donde este defensor y otros
letrados propusieron prueba. Pero la defensa de ese entonces de algunos de |os que hoy son
mis asistidos no ofrecieron prueba, se subsand eso por la apertura del Tribunal de permitir el

ofrecimiento en la audiencia, la amplitud probatoria del Tribunal, los demas no tuvieron
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oportunidad de aportar prueba por negligencia de su defensa. Por eso |o valoro. La querella
guiso ingresar por la ventana otra prueba. La acusacion es endeble y contradictoriay no sigue
los principios del contradictorio. En la instruccién toma dos testimonios que son
contradictorios entre si. Porque a fs. 682. La acusacion asegura y asevera situaciones
improbadas, coloca atodos los imputados arriba de una trafic. Los coloca atodos en latrafic
esparciendo venenos en Dean Funes, en los dos ultimos renglones dice que Facchin lo coloca
como autor intelectual, como autor mediato, lo coloca arriba de la trafic. Los 7 sefiores iban
arriba de la trafic tirando veneno. La acusacion es insostenible, porque se lo toma a
Chuminatti, en nov de 2015, dos afios después del hecho y se lo trae con la solaintencion de
poder atribuir a Facchin como autor intelectual del hecho. Esta defensa entiende que la
acusacion estuvo orientada en atribuir responsabilidad a Facchin, a Palomeque. Por eso no se
perito la camioneta, afs. 20 obra el testimonio de Juncos Dario cuando ve un Fiat oscuro, no
se siguio esa linea de investigacion, resefia esos testimonios, no se siguio esas lineas de
investigacion. En una radio, hay tres oyentes que resefian esos autos, porque no se perito la
trafic, la camioneta, etc. Esa acusacion es desastrosa, insostenible, con una acusacion de hace
9 anos, pero hay una justicia divina, reitero que hay parcialidad en la forma de leer los
testimonios.

El reenvio del TSJ, celebro el reenvio porque los tiene a todos los acusados sentados aca.
Vamos a fondo, no quiero la duda dijo Facchin, se sometio y aceptd contestar preguntas.
Resefia lo que dice el TSJ. El informe de la municipalidad, dice que una semana después el
secretario de gobierno German Facchin y el intendente Figueroa decretan: la investigacion
administrativa. Se autorizan los actos pertinentes a tal medida. Fue el 4/05 a una semana de
cometido el hecho. EI TSJ no sabia de este decreto, se pidié como prueba nueva. En cuanto al
testimonio de Chuminati, se refirié siempre a la matanza de febrero, un mes antes de la
matanza. Los otros testimonios hacen referencia al otro intendente, Figueroa, que asume €l

26/04/2013, lamaxima autoridad era Teijeiro antes, Facchin ese dia estuvo en el sepelio de su
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suegro, Bracamonte dijo que era de su padre, pero se equivocO. No va a discutir si tenia
aspiraciones politicas como Figueroa, Figueroa dijo teniamos rivalidad politica, pero ala
situacion la tratamos juntos, la policia también intervino, las Ong. A fs. 1285 vta., €l
fundamento de la sala penal, el municipio no estuvo ajeno. Moyano dijo que vio latraffic, y
otro vehiculo. Deberia haber leido las constancias de autos € TSJ, Mameli afs. 271 vio que
unatrafic se paraal frente de su casay eso |o ven sus vecinos, el 3/05. Cristian Roldan habla
de un allanamiento, y que sospecha que en el galpén de Richi hay algo. Dice que la sustancia
secuestrada es metomil, pero no es asi. Son distintas las sustancias, tiene diferente
denominacion y tienen diferentes componentes. Eralo que usaba Daniel para sacar las pulgas
alos perros que lavaba. El TSJ jamas vio eso. Hay fotografias aportadas pero esas fotos no se
pudo establecer la culpabilidad de los imputados, se ve latrafic estacionada a 4 metros de la
gente, se ve la puerta lateral abierta, foto inferior derecho, qué habia que esconder, nada. La
plaza Sarmiento tiene 4 arterias, lacalle 9 de julio con sentido este-oeste, cale Italia, de sur a
norte, la 25 de mayo es peatonal y un carril que circula un solo vehiculo. No se puede
estacionar. Porque Facchin gjercia la funcion de Secretario de Gobierno, mandaba a todos.

A fs. 680 la declaracién de Chuminati “che dejen de matar perros’, Palomeque es una persona
incapaz de sacar cuentas, ante el pedido de la defensa de sobreseimiento, se solicitd
informacion sobre si habia otros funcionarios, el panchito Palomeque fue trasladado por orden
de Facchin, a la época que fue trasladado no era encargado de esa area. Dice el TSJ que daba
prerrogativas a Dario Palomeque para matar y tirar veneno. Remite informe de la
municipalidad, 29/04/2016 dej6 de trabajar Daniel. Francisco no trabaja desde 2009. De Dario
Palomeque dice gque es de planta permanente. Fs. 1505. En honor a la honestidad de esta
defensa, aport6 el decreto de fecha 30/12/2013 con la firma de Facchin. Decreto 430. No fue
un privilegio, trabaja en el municipio desde el 2002. Figueroa certifica que cuando llega al
municipio se encontraron con cosas que no podian entender. Se o nombro junto a 15 personas

mas, luego de trabajar 11 afios y medio. Figueroa dijo que habia un escalafén que respetar,
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primero Facchin después se puso a cargo él. Facchin tenia aspiraciones politicas, alli cayeron
todas las aspiraciones politicas de hecho, Figueroa terminé siendo intendente. Fue Facchin el
anico funcionario que se preocupaba por la situacion de los animales, les llevaba los
descartables a los veterinarios para las castraciones. El placero o sereno de la plaza dijo que
Daniel Palomegue estaba en la casa de Petora. Todos los imputados fueron testimoniados, al
comienzo de lainvestigacion, o relato desde el primer diay como testigo. El Ayudante Fiscal
le dijo que un Fiat uno era sospechoso. Linea de investigacion que se anul6 por completo. Al
Loby lo citaron 4 veces a declarar, |o apretaron para que declare que fueron los panchos pero
no pudieron porque no era la verdad. Vergara le dijo a Quinteros deci que fueron los
Palomeque, le golpearon € escritorio, le dijeron miraque si vas preso te van aviolar, luego de
apretarlo lo llevaron ante el fiscal de instruccion, le decia sefior fui comparfiero de su hija.
Veremos los testimonios de la audiencia. Luna dijo: que desde el minuto cero sabia que erael
municipio. Que vio gente frente ala oficina de turismo. En la reunion de bomberos, no estuvo
presente Figueroa, hay fotos. Mintié Luna, dijo que Facchin actuaba como intendente. En vez
de pedir el falso testimonio de Fernandez que vea que Luna mintid. ES coincidente con la
version de Villalba. Luna dijo que las calles estaban vacias, si se ve las fotos hay autos
estacionados a 45 grados. Asi lo dijo Zamudio, Acevedo, etc., la plaza central es un
tontodromo, no hay cines, ni shopping, ahi se podian ver las peleasy eventos codificados. Es
una teoria equivocada, colocando imputados en un solo auto. Zambrano, desmenuza la
declaracion. Nego6 ser Querellante Particular en la otra causa. Conoce la otra causa, yo soy
defensor. Lee €l testimonio de la oficial Luna, que advirtié a Villalba ala 01:00 hora.

Carmela Martinez, relata todas |as declaraciones prestadas en la instruccion, fs. 163, 618/9, y
en la audiencia, que refirio que siempre hablé de la matanza del 2013, el horario de las 00
horas, reconoce a Dario y Daniel. Conoce a los panchos por el pueblo, en su otra declaracion
su prima le dijo quiénes eran. Después cambia su version. El resto de los inspectores le

brindaron apoyo, sino seria l6gico que les dijeran che haganse cargo ustedes. Puede haber
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dado la orden Facchin para que salgan a matar personas?. Tomamos €l riesgo y matamos
personas también, para que personas de entre 20 y 30 kilos mueran, haciendo un
razonamiento 16gico, solo un demente puede hacer eso. Jamas mataron a un animal. Contintia
relatando la declaracion de Acevedo, esa reunion es donde Figueroa y Facchin les dicen
salgan atrabgjar, tienen nuestro apoyo. Figueroa dice solo le dimos barbijo cuando fue la
pandemia, antes no. No tiene la finalidad que quiere hacer ver la acusacion de gue como
Facchin los habia mandado a matar, le doy mi proteccion. La camioneta entré al taller €l
08/04. Desmenuza la declaracion de Bustos. El 10/05 cuando declara estaba desarmada la
camioneta. En la audiencia dijo que eraimposible que haya salido porque no tenia las ruedas.
Bustos sefialo a Allende que lo vio manejar bicicleta. Seria bueno poder exhibir ambas
filmaciones, para que se vea si en realidad sabe manegjar. Cuando dicha grabacion se sube a
Facebook se produce el efecto selfie, cambia la ubicacion de quien se esta filmando. Para que
se visibilice la mentira de la querella. Miente la querella porque Dario Palomeque va del lado
del acompariante. El que maneja es Roldan. No existe un nexo de causalidad que lo ubique a
Facchin ordenar matar alos animalesy se les ordene a estas personas.

Hubiera sido importante testimoniar ala Dra. Carunchio para que nos diga que les pregunt6
para poder decir que no habian cometido un delito. La querellalee parcialmente el testimonio
de laex novia de Quinteros Nievas, porque se refiere a Calvillo y Ocanto, no a Facchin.
Vemos la declaracion de Chuminati, la municipalidad o facchin nos manda, testimonio del
2015, declaraciéon armada, no pudieron cambiar la fecha del Ilamado telefénico porque esta
registrado, y necesitaban hacerlo coincidir con la matanza de abril. Relata la declaracion. Dice
por la matanza del mes de febrero de 2013. Daniel Palomeque no tiene la capacidad
intelectual para decir eso, no sabia cuando habia dejado de trabajar. ¢Por qué surge la
necesidad de declarar eso dos afios y medio después a instancia de quién?, queda todo
calzado, no le creyd lo que le habia contado. El Fiscal queriallevarlo a abril de 2013, como

Baigorria no vino a mentir dijo que habia sido un mes antes de la gran matanza. En ningun
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momento recogio animales. En ese momento la Unica autoridad era Teijeiro.

L ee declaracién de Bracamonte. Fs. 727 informe del Hospital de Nifios. Se acerco lanifiaal
contenedor donde estaban los perros. Testimonio de Galetto, dijo que la perrera estaba con
buenas instalaciones, asepsiay limpio. Ahi hacia las castraciones. Siempre la municipalidad
aporto paralos insumos. Es juez internacional para el manejo de pastores alemanes. Urquiza
adiestra alos animales para encontrar cuerpos humanos. Dijo que Daniel Palomeque dormiay
comia con los perros. Relata la declaracion de Zamudio. Los inspectores no tenian nada que
esconder, tomaron su servicio, estaban con la puerta de latrafic abierta, es algo fuera de lugar.
Tenian la ropa de trabajo, Zamudio cuando lleg6 a prestar servicios al otro dia, llevaba
guantes, overol etc.

Menciona el testimonio de Zaya, que coloca a Dario en su casa. Menciona el testimonio de
Bustos, dijo que la camioneta no puede haber salido porque no tenia sus ruedas, demoro su
reparacion porque no tenia los repuestos. Fue la policia a verla, pero no hay constancia de
autos sobre eso. No hay actas etc. Si el Fiscal hubiera querido hacer bien su trabajo deberia
haber mandado a peritar. Sigue desmenuzando la declaracion de Urquiza. Respecto de
Facchin, no hay nexo de causalidad ni ideologia que los mande a concretar |a matanza. Estuvo
10 dias a mando, €l diadel hecho estaba en €l velorio de su suegro. Es traido después de dos
anos y medio. Tiene una condena anterior, no pudo acumularse porque se le escondio esta
imputacion y fue notificado dos afios y medio después. Esta acreditado donde se compro el
veneno, donde se formaron los cebos. No. El comisario Villalba debi6 haber Ilevado por la
fuerza para que declararan y no basarse en rumores. La franja horaria es importante, l1os
perros aparecen muertos antes de que comiencen su trabajo. El imputado Facchin no dio esta
orden, ni los imputados realizaron esto. Hacer esto es directamente salir a matar personas.
En el caso de Dario: no sabe manejar, estaba en la casa de Luna, nunca tuvo privilegios
porque se lo nombro con 15 personas mas. Le apedrearon la casa, se secuestro (481 vta.) otro

tipo de sustancia. Nombre quimico diferente y es otra sustancia. Formatos quimicos
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diferentes. Esto esta desde el comienzo de la causa. Lo que se secuestro (418 vta.) eslo que
usaba para sacar las garrapatas a los perros.

Diego Allendes: declaré y contestd preguntas, relatd lo que hizo esa noche, y la mafana
siguiente. Cuando ya habian pasado las 00 horas, nadie lo vio tirar veneno, coincidente con lo
relatado por Acevedo. A fs. 482 se encuentra incorporado el informe donde se relatan las
medidas de proteccion, recipiente bien resguardado, usar mascaras, lentes, botas, ropa que
cubra todo el cuerpo etc.. Requiere de medidas de bioseguridad, puede ser llevado en una
trafic? Villalba dice que Martinez le dijo unatrafic. Se mueren todos si los lleva ahi. Por eso
la dgjan estacionada con las puertas abiertas. Facchin es una persona de bien, demonizado por
otra causa. Quinteros Nievas: relato todo lo que hizo esa noche, fue y buscd latrafic, busco a
sus comparieros, no hay un testigo que diga que los vio, jamas nadie dijo que los vieron tirar
veneno, que Facchin mando atirar el veneno. Se puede llegar a una certeza condenatoria asi?,
se dice se dice pero nada concreto, todo son indiciosy rumores.

Apela alos principios, los imputados ganan 11 mil pesos por mes, con eso se mantienen y
alimentan a sus hijos. Fue un juicio que por medio de |os testigos que han declarado, han visto
gue siempre estuvieron a derecho. Pido la absolucion de mis asistidos German Dario Fachin,
Dario Mercedes Palomegue, Rogue Enrique Quinteros Nievasy Diego Allendes por |a certeza
negativa, porgue no se ha probado la participacion de ellos, que ya tienen la condena social.
En base al 406 y 41 ult parrafo solicito se absuelva aplicandose el principio in dubio pro reo.
Reitero solicito la absolucion de Diego Allendes, Roque Quinteros, Dario Palomeque y
German Facchin porque no cometieron el hecho y hay certeza negativa sobre el hecho que se
le endilga...”.

VII) FUNDAMENTOS: Andlisisy conclusion.

PEDIDO DE ABSOLUCION DEL SR. FISCAL DE CAMARA:

En forma preliminar debo manifestar que atento a que el Representante del Ministerio Publico

Fiscal ha solicitado la absolucion parcial afavor del acusado Francisco del Valle Palomeque,
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en relacion a los hechos por |os que viene acusado (Hecho Unico del Auto de Elevacion a
Juicio obrante a fs. 903/928), debo afirmar que tal peticion si se halla debidamente fundada,
aunque no se compartan los argumentos (o que no sucede en el presente caso) resulta de
aplicacion obligatoria para los Tribunales, siempre y cuando también, como ocurre en el
presente, tampoco el Sr. Representante de la querellante particular, sostenga tal acusacion,
razon por la cual corresponde dictar la absolucion por los hechos indicados, segun esta
narrado con anterioridad, evitando asi su repeticion ahora (CPP art. 410).

En efecto, a momento de los alegatos, el Fiscal de Camara pidi6 la absolucion del acusado
por el hecho de marras. En su oportunidad, el Sr. Representante del querellante particular se
pronuncié en idéntica manera. Esa situacion implica que la acusacion no se mantiene respecto
a ese supuesto y esa personay, si ello ocurre, el Tribunal no puede condenar. Es que se
considera al alegato la continuidad del gjercicio de la pretension penal punitivay el dltimo
momento para mantenerla. Entonces, si se da el presupuesto indicado o —en otros casos- varia
sustancialmente la actividad acusatoria, €l Tribunal debe adecuarse a esa condicion (principio
acusatorio). Esto es el fruto de la correcta interpretacion que la C.S.J.N. (en especial el caso
“Santillan” afio 2008) fue elaborando a lo largo de los Ultimos afios del mentado “principio
acusatorio” y que hatenido la correspondiente acogida en la jurisprudencia de los Tribunales
provincialesy, especialmente, los de esta provincia. A consecuencia, de todo €llo, el acusado
Francisco del Valle Palomeque debe ser absuelto por ese hecho, cuya calificacion legal ya se
ha sefialado, dado que no se ha mantenido la acusacién y los argumentos que ha aportado €l
Sr. Fiscal de Camaray €l Sr. Representante de la querellante particular, se encuentran I6gicay
juridicamente fundados. En orden atodo ello queda fundada la absolucion. Asi voto.

PEDIDO DE CONDENA:

I ntroduccion:
Con respecto a hecho por e que se ha requerido condena, debo afirmar, en forma previa, que

este proceso ha tenido varias incidencias, tanto a lo largo de la investigacion, cuanto en el
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estadio del juicio, conforme se conoce, por el mentado reenvia que orden6 el Excmo. T.S.J.,
tras la anulacion de un primer juicio llevado adelante en contra de uno de los acusados.
Debo también afirmar, que el estudio de la causa, las probanzas y demas circunstancias que la
rodearon, ha permitido —sin animo de profundidad- conocer parte de una sociedad como lo
son las personas que habitan la ciudad de Dean Funes, distante a mas de 100 kms. de esta
Capital, sociedad que los mismos testigos han caracterizado de particular, por sus costumbres,
practicas y creencias, presentandose dificultades en cuanto a la participacion o maneras de
involucrarse en la solucion de temas y conflictos de dicha sociedad.

Ahora bien, la prueba legalmente incorporada en la audiencia, permite sostener con el grado
de certeza que exige € dictado de una sentencia condenatoria, la existencia material del hecho
sometido a juicio, como asi también |a co-autoria penalmente responsable de |os acusados
Diego Oscar Allendes, Pablo Daniel Palomeque, Rogue Enrique Quinteros Nieva, Juan
Santos M arquez, Dario Mercedes Palomeque e instigacion de German Dario Facchin,
en su comision.

Parallegar a dicha conclusion asertiva voy a partir de similares fundamentos a los expuestos
tanto por el Sr. Fiscal de Camara como por el apoderado de la querellante particular, 1os
cuales comparto por su valor convictivo respecto de la evidencia en su sustento cuanto el
resto de circunstancias gue seran explicitadas mas adelante y, que en este momentos, dejamos
reproducidos en términos generales.

En primer lugar y tal como lo resefie parrafos arriba, de la tramitacion de la causay durante
las numerosas audiencias llevadas a cabo, surge evidente el tema de la Superpoblacién de
perros en la ciudad de Dean Funes, incluso es un hecho que persiste en la actualidad. Asi 1o
manifestaron los numerosos testigos que depusieron en la causa. Por nombrar algunos:
Ivana Josefina Gamboa afs. 176/8 “tiene alrededor de 250 a 400 perros de la calle...”,
Francisco Miranda “... habia muchos perros en la zona de la plaza...” , Atanasio Solis

"...advirtié que ese problema de los perros callgjeros se iba agudizando con el paso del
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tiempo, pues cada vez habia mas quejas de parte de los vecinos'; Gerardo Ramoén Ocanto
(presté asesoramiento a la Secretaria de Salud y Medio Ambiente -fs. 352-): "...iba creciendo
dicha poblaciéon de manera abultado, en concreto de 40 que habia en un mes, se
incrementaba en el otro mes en numero de 140 aproximadamente segun recuerdo”;
Alejandra Beatriz Ramirez (fs. 108 vta.): "...Que puede mencionar que mucho antes de la
primera matanza de perros, tonto la dicente como demas miembros de lo Asociacién Civil
Huellos de Amor le solicitaron a los autoridades del municipio local que arbitraron los
medios para proceder o la castracion de los perros que se encontraban resguardados en
dicho refugio, o lo que éstos no respondieron nada y continuaron habiendo mas perros
callgjeros'. Raul Alberto Figueroa, dijo en la instruccion y lo ratifico en la audiencia:
“...era un gran problema para la sociedad, quejas de mordeduras de perros o perros
molestando en la via publica...” . Los imputados al momento de declarar, también se
manifestaron en idéntico sentido.

Segun el Censo realizado en el afo 2011, habia 12.626 perros (11.065 con duefios; 1365
vagabundos -fs. 684-). Tal como lo resefié el Abogado de la querella, la Ordenanza 2280 (22-
9-2010): reconoce dicha problematica y promueve el "control integral y generalizado de la
poblacion canina de la Ciudad de Dean Funes'; en tal sentido ordena adoptar el método de
"esterilizacion quirurgico masivo, sistematico, extendido geograficamente para caninos
vagabundos y/o callgjeros’ (fs. 246). Se pudo comprobar através de los informes agregados a
la causay |os testimonios recibidos en la audiencia (especialmente el testigo Galetto —médico
veterinario-), que dicho método no sellevo a cabo con la regularidad necesaria paradarle
una solucién al problema. Ello se debid, sobre todo, ala falta de recursos por parte de la
municipalidad y a una politica publica seriay eficaz. Asi surge de lo manifestado por el Dr.
GoOmez Calvillo (secretario de Salud y ambiente de la Municipalidad de Dedn Funes) que esta
Ccuestion era, como se presenta. En efecto en la instruccion sostuvo: “present6 un proyecto de

castracion ante la Secretaria de Economia...que no se concretd, no hubo respuesta suponiendo
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gue ello se debi6 a la falta de recursos econdmicos destinados a ese fin...” Preciso tener
conocimiento de un programa PROTENENCIA que quiso implementar para la Municipalidad
de Dean Funes, pero "no obtuvo respuesta’ (fs. 106). Durante el juicio también reconocio el
problemadelos ™ ...perros callgjeros, el censo que hicimos indicaba que debiamos castrar
200 perros; paso un presupuesto para castrar al secretario de economia: nunca tuve
respuesta” ; aclaré que el Censo y el presupuesto fue con ANTERIORIDAD a la
matanza; finalizé diciendo que luego de la matanza no hizo ninguna gestion mas para
castrar animales. Ello resulta coherente con lo manifestado por Pablo César Luna (Secretario
de Economia de la Municipalidad —fs.- 299-) cuando dijo: "Que desde |la Municipalidad de
Dean Funes no han recibido aportes, ni de la nacion ni de la provincia para la castracién de
perros. Que ellos ayudan a la asociacion Refugio Huellas de Amor con la suma de 200 pesos
mensual es desde enero del 2012 a febrero del presente afo (2013)". Por su parte, Ramén
OCANTO (Asesor de Goémez Calvillo en la Municipalidad) dijo: “ ...gestiond un plan de
castracion ante la UCC, que solo le cobraria los materiales para realizar tales castraciones
(...) pero como no habia fondos en la Municipalidad, todo quedé en la nada (...) Por lo que
todo el trabajo realizado desde el censo de perrosy la planificacion para dar participacion al
Juez de Faltas municipal siempre daban marcha atras por falta de presupuesto o por
directivas expresas de German Facchin...". En términos similares declar6é el médico
veterinario Luis Galetto: “...Las personas que le comentaban de |la matanza culpaban a la
municipalidad, por la gran cantidad de perros vagabundos. Sé que actualmente hay muchos
perros vagabundos, en esa época también. No sabe si habia un area especifica de la
municipalidad a la que culpaban... fue en el 2011/2012 y pasa después de la matanza, tres
semanas en 2013....". En términos generales declaré Lilian Lunay Evelina Zambrano tanto
en la instruccion como en la audiencia de debate sobre esta problematica que aguejaba a la
ciudad de Dean Funes.

Esta superpoblacion canina, sumado a la falta de recur sos econdmicos y medidas
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adoptadas a ese fin, tuvo una consecuencia tragica, en la matanza de febrero de 2013
referida durante la instruccién y el debate, de la que no surge que se hayan tomado
medidas al respecto y en la que se sindicé también como autora a personal de la

Municipalidad, agravandose con la matanza del mes de abril del mismo afio, que ocasioné

incluso el dictado de la emergencia sanitaria en la ciudad, objeto del presente proceso.

En la matanza de fines de abril del afio 2013 (dias 27/28), el Cabo 1° Juan Carlos Ramallo
(fs. 01), es quien aporta la notitia criminis, que dainicio ala presente causa. Asi declara: “...
gue presta servicios en la Patrulla de infantes, dependiente de la Departamental de Ischilin...
Que siendo las 02: 15 hs., mientras se encontraba faccionando por calle 25 de Mayo toma
conocimiento via radial que se habria recibido un llamado del 101 informando que andarian
envenenando perros, siguiendo con la faccién observa que en calle 25 de mayo esquina Saenz
Pefia sobre la vereda de la plaza Sarmiento, un animal canino de pelaje blanco con marron
tendido en el suelo sin vida, que en calle Sdenz Pefia antes de llegar a la interseccion con
calle 9 de Julio, un animal canino sin vida tendido en el suelo de color negro con marron
aparentemente raza manto negro, que a los pocos minutos se hace presente en el lugar
inspectores municipal es quienes pusieron los animales en bolsas de consorcio color negrasy
posteriormente el Sr. Bracamonte con la pala mecanica los lleva al corralon municipal...”.
Lo declarado por el Cabo Ramallo, se complementa con el croquis del lugar del hecho (fs.
02) que tiene como referencias: 1- animales sin vida; 2- Plaza Sarmiento; 3- Banco Provincia
de Cordoba; 4- estacion de Servicio |PF; 5- Local Comercial “Novedades Vicky”.

Dando inicio a procedimiento judicial en la Unidad Judicial respectiva, obra a fs.
08/09 la declaracion del Cabo 1° Victor Ezequiel L6pez, quien manifesto: “... presta
servicio en el Comando de Accion Preventiva C.A.P., siendo las 10:00 hs., en circunstancias
en gue se encontraba realizando patrullajes preventivos en la zona del centro a cargo del
mévil 5994 junto al Cabo 1° TORNAVACCA EDGARDO son comisionados via radial por la

base del CAP a raiz de varios Ilamados telefénicos al 101 de parte de distintas familias
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vecinas de la ciudad a constituirse en calle Sobremonte y Constitucion y en calle Serrezuela
n°250 entrevistando en el primer domicilio al . JUNCOS DARIO DAVID de 34 afios de
edad quien sefiala que en Pje. Falucho y Serrezuela habria unos trozos de lo que seria
aparentemente carne picada con un polvo blanco en su interior que emana un fuerte hedor
irritante, levantando los restos en bolsas con las medida de seguridad adecuadas, desde este
fugar y sobre calle Serrezuela 250 se entrevista a la Sra. VIJARRA SELIA de 44 afios |a cual
sefiala donde habrian estado |os trozos de un tipo de carne picada que su esposo embolso y
desecho, lugar que ella desconoce y no se encontraba su esposo en el lugar...a posterior €l
declarante se constituye en calle Sarmiento entre Cordoba y Tucuman mas precisamente a
altura del 268 se observa unos monticulos de basura y unos trozos de aparentemente carne
picada con un polvo blanco de similares caracteristicas a los ya recogidos, se procede al
resguardo preventivo de dichos elementos. A posterior se hace presente en la Unidad Judicial
la Bromatéloga Posoli quien procede a fraccionar, rotular y aislar la sustancia
aparentemente toxica. El mismo hace mencion que es entrevistado por la Sra. Evelina
Sambrano quien manifiesta pertenecer a la fundacion Huellita de Amor y haber asistido
aproximadamente a unos cinco animales caninos en la via publica, envenenados atento los
sintomas que presentaban, como asi también manifesté que en su domicilio también su
animal canino aparente habia sido envenenado, quedando sin vida. Que toma conocimiento
por la Base de la Patrulla Preventiva que se habria recibido gran cantidad de llamados al
101 de barrios la Feria, Villa Matilde, Obras Sanitarias y parte de Barrio Centro dando
cuenta de animales caninos, pajaros y gatos tendidos en la via publica sin vida, coordinando
con personal municipal el S* BRACAMONTE con el levantamiento de los mencionados...”.
Esto se complementa con el acta de inspeccion ocular labrada por el Cabo, donde hace
referenciaalos”...trozos de carne molida con una sustancia en forma de polvo con un fuerte
hedor irritante...” (fs. 12) y el croquis de los lugares donde se encontraron |os trozos de carne

molida (fs. 13).
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Iniciando lainvestigacion del presente hecho, comenzaron a recabarse testimonios de
los damnificados, duefios de los animales victimas. Sin pretender ser reiterativo y tomando en
consideracion que la mayoria de los animales tenian un duefio que sufrié su perdida haremos
una breve mencion de esos testimonios. Asi Roxana del Valle Aspitia (fs. 14) manifesté: “...
el dia 28 de abril del corriente afio en circunstancias en que su perro raza mestiza, de
tamafo mediano, color marrén claro, llegd al domicilio comercial de su hermano sito en
calle Sarmiento entre calles 25 de mayo y Bs As, es que su hermano nota que el perro estaba
mal. Que en ese momento estaba realizandose una manifestacion en plaza Sarmiento con
motivo de la matanza de perros, ante lo cual su hermano sale a comunicarle lo antes dicho a
Evelina Zambrano la cual le da una dosis de un antidoto que no recuerda cual esy que
procedid a colocarselas en el domicilio de su madre ya que el perro se escap6 hacia ese
lugar al sentirse mal. Que luego lo lleva a la veterinaria que esta al lado de la Iglesia
Catedral, en calle Italia, en donde le dicen que tenia sintomas de envenenamiento por |o que
se procede a colocarle medicamentos y suero, gracias a lo cual se estabilizd en aprox., 40
minutos, manifestandole la veterinaria DIAZ MARA, gue no ingirio alimentos con el veneno
su perro, sino hubiera muerto, que quizas solo olfated o lamié. Que su perro siempre suele
dirigirse desde casa de su madre al local comercial de su hermano...Que seguramente en el
trayecto tuvo contacto con algun tipo de veneno que le causo los sintomas antes nombrados
... En forma similar declar6 otro vecino, Carlos Roberto Ruiz (fs. 18). Por su parte,
Carlos Cordaoba, afs. 23 manifestd: “...Que en la fecha siendo aproximadamente la hora
dos mientras se encontraba en €l interior de su vivienda es que observa que su animal canino
macho color marron claro con blanco ingresaba con la boca llena de espuma, que de
inmediato sali6 afuera para ver si veia a alguna persona extrafa por el lugar ya que deducia
gue su perro habia sido envenenado, es que encontrandose en la calle observa hacia el este
gue un automovil marca Fiat uno de color negro con vidrios polarizados se dirigia por esta

Gltima arteria muy despacio con sentido de circulacién hacia el este, que al llegar a la
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interseccién con calle Maipu este rodado dobla por esta dltima arteria hacia el norte. Que
desconoce mas caracteristicas del vehiculo como asi también no logro observar en su interior
ya que este tenia vidrios negros. Que con su familia le dieron de tomar al can agua con jabon
y pudo seguir con vida. Que en horas tempranas tomo conocimiento que en su ciudad habia
aproximadamente ocho perros muertos a causa de un envenenamiento”. Otro vecino Dario
David Juncos también declaré haber visto un automdvil Fiat Uno de color oscuro (fs. 20).
Esto es importante destacar. En varios testimonios se ha destacado la existencia de otros
vehiculos, en particular de un Fiat uno Negro (o color oscuro) con vidrios polarizados.
Coincido con la defensa en que no surge de la causa que la investigacion se haya
orientado a descubrir a quien pertenecia ese rodado; como también qué intervencion
habria podido tener en la madrugada del 28 de abril de 2013. Quedara el interrogante de
saber quiénes eran y si tuvieron participacion en este evento diagramado y planificado de
antemano, en el que adelanto, estuvieron involucrados mas personas, ademas de |os acusados.
Tanto es asi que un amigo del actual intendente de Dedn Funes Sr. Figueroa, en lainstruccion
manifestd que e Sr. Ceriani (a donde esa noche habiaido a cenar y ver lapelea), al consultar
las camaras de seguridad advirtio lo siguiente: “... Habiendo transcurrido unos meses de la
matanza de los perros, su amigo Ceriani le comenté que en la camara ubicada en €l jardin de

su vivienda quedo registrado en la madrugada del dia domingo el paso por la calle de una

chata dobl e cabina blanca como las que usa la municipalidad y por detras de ella, un vehiculo

Fiat Uno negro de vidrios polarizados...”. Esta afirmacién no descarta la posible connivencia

de los ocupantes de ese rodado (Fiat uno oscuro) y los ahoratraidos a juicio.

Continuando con la resefia de los testimonios, también declard en lainstruccion César
LuisRodriguez (fs. 24), que dijo: “...Que en la fecha siendo las 00:00 hs. le dio de comer a
Su mascota un perro mestizo, de sexo macho, de catorce afios de edad, tamafio grande, € que
respondia al nombre de CHINO y dejo al mismo en la parte anterior de la casa, es decir lado

externo, pero limitado por rejas, por lo cual el perro no podia salir a la calle pero si tenia
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contacto con el exterior, sector publico. Que al cabo de una hora salié nuevamente y pudo
ver a su perro acostado sobre uno de sus lados, con €l hocico lleno de arena, y tres charcos
de vomito, advirtiendo que el animal se habia orinado y defecado, y su cuerpo temblaba y al
rato dejaba de hacerlo, por 1o que pensd que se habia muerto, pero de nuevo volvio a
temblar. Ante esto salié con rumbo desconocido a buscar ayuda para su mascota, ya que
pensaba que el perro habia sido victima por haberse ahogado con les alimentos que e habla
dado...es que ahi pudo ver a un grupo de personas, entre los que habia varios inspectores
municipales, reunidos alrededor de un perro al parecer muerto, los cuales se encontraban
dispuestos frente a la oficina de turismo sobre la plaza Sarmiento, preguntando a los
empleados municipales si el perro antes de morir temblaba y vomitaba, respondiendo estos
gue si, por lo cual les dijo "es lo que le esta pasando ahora a mi perro”, por lo que estas
personas le preguntaron donde vivia, y Si tenemos tiempo vamos a tu casa porque nos
enteramos gque hay mas perros muertos por envenenamiento. Que se dirige a su domicilioy
es ahi que observé que su perro ya se habia muerto, entonces esper ¢ algunas horas hasta que
se presentara personal municipal y como no fueron enterré a su perro e higienizé con
lavandina la zona donde su perro habia muerto. Que siendo las 20:30 se dirigioé a una
convocatoria dispuesta por personas propietarias de mascotas que habian muerto en iguales
condiciones, que se celebro en la sede de Bomberos voluntarios...ahi escuché a una persona
de alrededor de 60 afios, delgado, de barba, que dijo: “ ...anoche cuando me enteré de los
perros me fui ala plazay escuché al placero que dijo “ vi una renoleta marroncito claro, que
manejaba un renguito que vive al lado de genius que tiraba algo a la perra que estaba en la
plazay a los diez minutos la perra empezo a tener ataques...” ....Que no vio carne o alimento
en el lugar o alrededor de donde muri6 su perro y el vomito del animal solo era espuma
liquida blanca...” . La hipdtesis de laintervencion de la renol eta fue descartada, como se vera
maés adelante.

Natalia Veroénica Castillo (fs. 28), presidenta de |a protectora de animales de Dean Funes a
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momento del hecho, pudo constatar |a existencia de varios perros muertos; aclar6 acerca de
un llamado recibido de una persona de sexo femenino quien le habria manifestado haber visto
el mismo Fiat Uno antes referido en barrio Moreyra Ross en actitud sospechosa y
también un “R 6” sospechando que esos vehiculos (sus ocupantes) podrian ser los
autores de lo ocurrido.

A fs. 29 obra el testimonio de Juan Francisco Miranda quien al tiempo del hecho se
despefiaba como placero o sereno de la Plaza Sarmiento de la ciudad de Dean Funes,
explicando la presencia del cabo 1° Luna alas 01,25 hs. aproximadamente, quien le advirtio
gue tuviera cuidado y prestara atencion frente al posible envenenamiento de perros; agrega el
testigo que posteriormente, aproximadamente a las hora 02:00, se habria presentado el
inspector municipal “Tucho” Marquez quien le pidid bolsas para alzar un perro muerto,
constatando la presencia de un perro color marron claro de gran tamario tendido en el suelo
sin vida con gran cantidad de espuma blanca; agrego €l testigo no haber observado personaen
actitud sospechosa ni vehiculo en igual sentido, aunque en horas de la tarde refiere haber
escuchado comentarios acerca de un Fiat Uno color blanco vidrios polarizados y una
Renoleta amarilla envenenando perros (fs. 29 in fine). A fs. 38/40 amplia su declaracion
detallando que observo a varios perros muertos con espuma en la boca (fs. 38vta.), haciendo
alusién a un comentario que comenzo a circular apenas ocurrido el hecho: “esa noche
escuch6 comentarios de que el autor del hecho seria Palomeque, al que conoce como
PANCHO, que hace dos afios estuvo trabajando en la perrera municipal y sabe que es
cruel con los animales, ya que en varias oportunidades |os vio maltratandolos...”. Como
puede observarse, a escasas horas de producida la cruel matanza de los animales, ya circulaba
en la ciudad, la version de gque los autores del hecho habian sido empleados municipales. Asi
también lo refirié la Querellante particular Lilian Luna cuando dijo: “...desde el minuto cero
, todas las per sonas dijeron que eran los inspector es municipalesy la municipalidad, que

los inspector es municipales habian repartido el veneno...”.
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Posteriormente con fecha 13/08/2015 volvié adeclarar (fs. 621) manifestando: “...Preguntado
si con el pasar del tiempo ha podido confirmar que Daniel Palomeque alias Pancho, fue el
autor de los hechos responde: que no, que luego de los hechos cambi¢ totalmente esta
persona, que ahora siempre lo suele ver con perros, carifioso con este tipo de animales.
Preguntado si el deponente en alguna oportunidad dijo que a un kiosguero que habia visto una
Renoleta marroncita claro, que manegjaba un renguito que vive a lado de Genius, que letiraba
algo a una perra'y que luego la perra comenzo a tener ataques responde: que no, que €l
deponente nunca declar6 eso, que lo que dijo con respecto a la renoleta fue como
precaucion por las dudas el veneno que habian usado era fuerte, ya que las chicas del
refugio huellitas de amor hablaban de que habian usado un veneno para matar al perro
gue estaba en la plazay por la espuma que €l perro tenia en € hocico. Que Bracamente le
entregd diez bolsas al declarante para que recogiera los perros, desplazandose aquel en su
auto particular en ese momento, esto es aproximadamente a las cinco de la mafana, que el
declarante recuerda la cantidad de bolsas porque las cont6. Que en su recorrido por calle Sanz
Pefia encontrd de cuatro a cinco perros muertos, estando estos de la Municipalidad hacia el
sur, aclarando que fue caminando hasta calle Eva Perdn, cubriendo los perros con |as bolsas
gue Bracamonte |e habia dado, haciéndolo el solo, pudiendo sentir un olor fuerte a uno de los
perros que encontré muerto en dicha calle, que a los perros solo los tapaba y |os dejaba en €l
lugar por ordenes de Bracamonte, ya que este le habia dicho que al otro diairian a buscarlos.
...Que el declarante no le comunicé a Luna lo que le habia pedido Bracamonte. Que, al
regresar ala Plaza Sarmiento, se puso a limpiar, sin haberle comunicado a Bracamonte €l
hallazgo de los cinco perros. Que el declarante hablé con Bracamonte en otras oportunidades,
pero nunca de los hechos que aqui se consignan. Preguntado si habl6 con alguien antes de
concurrir a declarar responde: que solo habl6 con su esposay le comentd a unos policias.
Preguntado si habl6 en alguna oportunidad con Daniel Palomeque por este tema responde:

gue unavez supo comentarle que el dia de los hechos estaba en una fiesta de la hija de otro de
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los placeros, que el declarante solo le pregunté por preguntar, diciéndole aquel que se
encontraba poniendo musica en el cumpleafios de la hija de “Petola’” de nombre Gustavo
Rodriguez. Que él es el Unico sereno que trabajaba en |a plaza constantemente, por lo que
dormia en una pieza debajo del escenario de la plaza Sarmiento por un par de horas, pero €l
diadel hecho no se habia acostado a dormir, aclarando que lo hace sobre un ball de madera o
sobre unas sillas, despertdndose cuando escucha que gente baja a los bafios existentes en el
lugar. Preguntado si tiene sospechas de que alguien haya sido el autor del hecho responde;
gue hay muchos comentarios, que supo hablar oportunidad con Raul Pérez quien en esa
oportunidad era Secretario de Gobierno, para solicitarle asesoramiento, cuando |o citaron a
declarar en la primera oportunidad, como asi también con la Asesora Letrada de la
Municipalidad en ese entonces, la Sra. Laura Carunchio, que él fue a consultarle a estas
personas para tener un panorama, que Pérez 1o envi6 a hablar con la Dra. Carunchio, y esta
ultima le dijo que vaya a declarar a la policia, al igual que "Virulana’, quien le dijo que
Kolino eraamigo de él, y que si sabia algo o habia escuchado algo que fueray que lo diga.
Preguntado por esta Fiscalia por qué fue a asesorarse con estas personas responde: Que,
por que era empleado municipal, porque nunca estuvo tranquilo, no por que haya hecho
algo, sino porqgue en ese tiempo se decia que habian tirado comida para matar a los
perros. Que el dialunes, el deponente regresd a su lugar de trabajo a las nueve de la noche,
pero tenian la orden de no arrojar agua en el piso, pero nunca preguntd si podiao no ir a
trabajar, més alla de haberse dictado en ese entonces la Emergencia Sanitaria. Preguntado si
conoce a César Luis Rodriguez responde; que no, que quizéas lo conozca por sobrenombre,
pero no le suena. Preguntado si hay un kiosco en la plaza responde: que si, que lo atiende
Gonzalo, pero manifiesta no recordar si le hizo algin comentario sobre la existencia de una
Renoleta de color marroncita clara, pero aclara que si lo hizo, fue por comentarios que habria
escuchado, pero manifiesta no recordarlo bien. También recuerda que el Ayudante Fiscal

Andrés Lopez le habia comentado sobre la existencia de un Fiat uno, que también se
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encontraba sospechado, siendo esto el dia domingo a la noche. Que hace tareas de
mantenimiento en la plaza Sarmiento, y 10 hace como sereno, pero no es su funcion vigilar.
Que €l diadel hecho, como alas 23 horas, €l declarante fue a sacarle la basura al local “ Stop”,
lugar donde le dan la comida, y como ala 01 de la madrugada lo Ilamaron por teléfono para
gue vaya a buscar la basura en dicho lugar que pudo haber sido , el “Gordo Cachencho” o
Liliana, que era a quienes conocia en ese comercio, no viendo en el sector la Trafic de la
Municipalidad ni perros muertos, solo vio el primero después que Tucho le advirtié de la
presencia del mismo... a Bracamente nunca lo Ilamé telefonicamente en horas de la
madrugada en otra oportunidad, solo al no saber qué hacer con el perro muerto, pero en otras
oportunidades hablé de dia con Bracamente por ejemplo por haber un evento, y no traian
algun permiso, entonces el declarante lo llamaba para preguntarle. Aclara que debi6 llamar a
Luna en esa oportunidad en vez de llamar a Bracamente, pero opto por llamar a Bracamente.
Que el dia domingo [lamé al Corralon al teléfono corporativo n° 03521-411123,
comunicandose con el sereno del lugar, que no sabe si era Vera o Corbalan, ya que estos se
iban turnando, para informarle de la existencia de un nuevo perro muerto en la plaza...
Preguntado si escucho si alguien era el responsable de los hechos responde: que los
comentarios eran que era Fachin y Goémez Calvillo, y que también al declarante era
culpable, lo insultaron y lo increparon, esto lo piensa el declarante porque Ruli Juarez
habia dicho que él estaba imputado en la causa, como asi también los “ Panchos’, pensando €l
declarante que no es asi ya que los Panchos, si bien decian que cuando trabajaban en la
perrera mataban perros, pero para matarlos como |os mataron hay que ser muy asesinos, y que
como buscaban algun culpable, a final los culparon a Los Panchos. También cree que para
realizar tremendo dafio hay que tener mucha plata, o haberle ofrecido mucha plataaalguien, o
por mucho odio alos perros. Preguntado si alguien habl6 de una campaia para matar a los
perros responde: que no, pero que si escuchd que Gémez Calvillo habia hablado de una

camparia para castrar alos perros, por la gran cantidad que habia, teniendo conocimiento por
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su trabajo, que habia muchos perros en la zona de la plaza. También escucho por laradio que
la gente se quejaba por |a excesiva cantidad de perros, y se reprochaba el hecho de que la
perrera no funcionaba, aclarando que en la perrera trabajaban los inspectores, que iban
turnandose. Preguntado si puede describir fisicamente a los Panchos responde: que si, que son
cuatro, que el mayor de ellos se llama Daniel Palomeque de unos treintay nueve afiosy es €l
mas petiso, el menor es Dario y es el més alto, morocho, delgado, treinta 'y cinco afios
aproximadamente, y luego los mellizos, Francisco del Valle y Francisco del Carmen siendo
ambos de corta estatura, de pelo oscuro, pero cree que ninguno de estos Ultimos trabajaba en
laMunicipalidad. Que a Dario solia verlo en latrafic de laMunicipalidad pero siempre como
acompahante, nunca como conductor. Que no sabe si Dario sabe 0 no conducir. Que, parala
época de los hechos, los inspectores municipales solian utilizar una camioneta doble
cabina de color blanco, y que cuando andaban con la perrera también utilizaban esa
camioneta....”.

Del testimonio brindado por Miranda surgen varias cuestiones. En primer lugar destaca €l
cambio de Daniel “Pancho” Palomeque en su trato a los animales, deja de ser un sospechoso a
su entender porque ahora era amable con los caninos y comienza Miranda a sentirse atacado,
al punto de consultar con la asesora de la municipalidad para pedir consejo, otra vez la
sindicacion a empleados de la municipalidad por parte del pueblo. Segundo, Daniel
Palomeque de forma espontanea, sin siquiera preguntarle, le cuenta que esa noche estuvo en
un cumpleanos, tratando de tener una coartada perfecta (a esa hipotesis ningun testigo la
aval0). Tercero, €l testigo Miranda, precisa que Dario siempre iba en la camioneta del 1ado
del acompanante, porque no sabe manejar, ¢Por qué esa aclaracion? Ya lo veremos mas
adelante, solo anticiparé que una vecinavio a Dario manejar la camioneta “ descompuesta’ €l
diadel hecho. En conclusion, Miranda afirma que la camioneta siempre estaba en arededores
de la plaza para esa época. Volviendo sobre los dichos de Miranda, respecto de la Renoleta o

R-6, de su boca escucharon o mismo los testigos Rahal (fs. 41), Geminiani (fs. 43) Moya (fs.
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45) aungue también el dltimo menciona al Fiat uno y finalmente Herrador (fs. 48) gue como
operadora de la radio recibi6 alli mensajes al respecto. Se llego al secuestro de la Renoleta
(ver fotos de fs. 228/229 y acta respectiva fs.84), sin embargo —como se adelanté- no quedd
vinculado ni el rodado ni sus responsables a la causa. No se establecio conexion alguna. Al
respecto es digno considerar |o declarado por Gisela Vanesa Chaves (ver afs. 101/103). Es
mas, en la filmacién se puede ver ese particular rodado, solo circulando por la plaza (ver
filmacion y fotos, especialmente a fs. 401). Estas versiones de Miranda se presentan algo
interesadas, cediendo su absoluto valor convictivo.

A fs. 30 declar6 Gonzalo Diego Riveros quien dijo que: siendo las 00.30 hs. del
28/4/2013, cerrd el kiosco y se dirigio hacia su domicilio; por calle 9 de julio sentido este a
oeste y antes de llegar a calle teniente Morandini pudo observar un perro de color negro y
pecho marrén de gran tamafio tirado en el suelo y, a lado del animal, dos personas masculinas

de unos 25 a 30 afios en cuclillas, destacando que “...uno de ellos tenia en sus manos una

bolsa de plastico transparente la que tenia algo en su interior no logrando observar

detalladamente que es 1o que era (...) cuya actitud de estos sujetos le pareciéo muy extraina’;

ese mismo dia alas 07,00 hs pudo constatar la muerte un perro de nombre “Verde” tendido
muerto en el suelo del galpon de la remiseria La Posta de esta ciudad.

En forma coincidente a los restantes testimonios en cuanto a las circunstancias de
tiempo y lugar declar6 Ana Maria Morales (fs. 31) poniendo en conocimiento la muerte de
su perro en el fondo de su casa el que presentaba abundante espuma blanca en la boca; refiere
asimismo comentarios sobre otros perros envenenados en su barrio, incluso gallinas y también
comentarios en el sentido de que quienes habrian envenenados |os perros “...se conducen en
un automovil de color negro (y) vidrios polarizados’ (fs. 31vta.). A fojas 33 se encuentra
el testimonio de Néstor Fabian Palomeque, empleado municipal y padre de los traidos a
proceso, quien declaré en un momento de la investigacion en la cual no se encontraban

individualizados los autores del hecho. Asi afirmoé que en la madrugada del 29 de abril de
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2013, aproximadamente a las 04:00hs, su hijo Jesus de 12 afios ingresa al domicilio
diciéndole que “afuera habia un auto negro que estaba como Ilamando a los perros’;

cuando €l testigo sale a ver qué pasaba acompafado de sus tres hijos, pudo ver en ese

momento que “ habia un auto negro, todo negro, como cuadrado” manifestado que al

verlos salir, “ el vehiculo emprende velozmente la salida del lugar (..), que €l declarante

tiene dos perros (...) que supone que iban buscando dichos perros para darles muertes’;
agregando que “...existen gran cantidad de perros en el sector” (...) que esla primeravez que
ve ese auto (fs. 33vta.). A fs. 34 se encuentra la exposicion del menor Jesus Dario

Palomeque quien ratifica los dichos declarados por su padre Néstor Fabian Palomeque.
Repéarese en que, s bien €l testigo Néstor Palomeque manifesto en su declaracién que al
momento de ver el auto negro se encontraba con sustres hijos, con una clara intencion
de beneficiar a los acusados Palomeque, ninguno de los imputados sigui6 la coartada
formulada por su padre, aunque si queda el tema del auto Fiat uno. Por razones juridicas
estos dichos no serén valorados.

A fs. 35 de autos obra €l testimonio de Daniel Enrique Cardozo afirmando que €l dia
de los hechos salio alas 15:00 hs. de su casay dej6 su perro manto negro atado en el fondo de
la vivienda; regresando a las 00.30 hs. encontré al mismo tirado en el suelo tiritando con
espuma blanca en la boca y tras unos breves minutos murio; agregé tener conocimiento que
en Av. Argentina habian muerto otros perros. A fs. 41/42 se encuentra €l testimonio de Elias
Rahal, quien manifesto que el dia 28 alas 00:15 hs encontrandose en su local comercial sito
en calle Lavalle esguina Sdenz Pefia, luego que su hijo Diego Rahal le dijera que habia un
perro muerto sobre calle Lavalle frente al domicilio del Sr. Perotti, pudo observar que el
mismo estaba convulsionando razén por la cual llama al servicio 101 informando el hecho;
también el testigo seguidamente observo que a frente del municipio habia otro perro muerto;
al pasar luego por la plaza frente ala oficina de turismo pudo ver que habia otro perro sin

vida; vio luego a un grupo de personas en una Trafic de la municipalidad.
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A fs. 45 prest6 declaracion testimonial Fabian Adolfo Moya detallando lugares de la
ciudad donde vio que habia perros muertos. Otilia del Carmen Herrador afs. 48, quien dijo
tener un programa en una FM local manifestando ser victima por la muerte de su perro; ala
vez hizo referencia de la cantidad de |lamados que recibi6 durante su programa de lugares a
donde habia perros, gatos y aves muertas; también aportd, através de oyentes que llamaron a
la radio, informacion sobre la “Renoleta” —como antes se dijo-, un “vehiculo de vidrios
polarizados” y una “moto 125cc”. A fs. 49 prestd declaracion testimonial Dora Alicia
Geminiani haciendo referencia a los hechos ocurridos entre el 8 y 12 de febrero de 2013
cuando hubo una matanza de perros siendo ella victima de la muerte de un perro de su
propiedad; mientras que en referencia al hecho del dia 2 de abril del 2013 opiné la testigo
gue esa noche “...coincidiendo con la pelea de boxeo de “Maravilla” MARTINEZ en la

gue toda la gente estaba viéndola por TV, es que supone que desde un vehiculo

arrojaron veneno por distintos lugares dela ciudad inclusive al interior delas viviendas,
lo que provocd la muerte delos canes’. A fs. 51 lavecina Blanca Azucena Pozzoli, quien
se desempefia como veterinaria en el Departamento de Bromatologiay Control Alimentario
de laMunicipalidad de Dean Funes, fue la encargada de preparar 10s cebos para ser enviados
a Policia Judicial para su estudio. Asi declaro: “...tomo las muestras que eran productos
con caracteristicas de carne con grasa observandose unas particulas de color
blanco...con un fuerte olor irritante...”.

Y a comenzada la investigacion de los hechos y sabiendo las autoridades locales que los
animales habian sido envenenados, surge el testimonio del sub Crio. Gustavo Vicente
Vergara quien entrevista a distintos médicos veterinarios de la ciudad a los fines de saber

gué veneno produce los sintomas que tuvieron los animales muertos. Entrevisté a médicos

veterinarios Marcelo Fabian Elena, Maria Gabriela Lisjtentein y Mara Gisela Diaz, ésta
ultima duefa de una veterinaria, donde fueron asistidos alrededor de diez caninos, de los

cuales solo uno murio, presentando la afeccidén del sistema nervioso, todos con la
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sintomatologia intestinal de vémito y diarrea, los cuales emanaron fortisimo
olor...coincidieron en que se trataria de un producto “o6rgano fosforado” como nehugon de
Bayer, que se utiliza historicamente como desparatisario interno y externo en equinos de
venta libre...que los facultativos coincidieron en que los autores del hecho necesitaron una
gran cantidad de producto mezclado en carnesy grasasy que produce la muerte inmediata en
los animales que |o consumen. Aclararon que también existen 6rganos fosforados dentro de
los productos agroquimicos, no existiendo en este medio comercio habilitado parala ventade
este producto. También entrevistd a otro veterinario Milasso, jefe del SENASA de Dean
Funesy la veterinaria Pozzoli del &rea de Bromatologia del municipio, quienes consideran
gue los autores aplicaron el Nehugon con otro producto, como ser acido muriético, dada la
consistencia de cristal que presentan las muestras resguardadas...”.

A fs. 56 obra el testimonio del oficial inspector Héctor Fabian Flores, que sefialaa uno de
los her manos Palomeque como co-autor del hecho. Asi refiere: “...por comentarios de la
gente se sospechaba de Palomeque, haciendo alusion a que éste es parte del Cuerpo de
Inspectores Municipales y que hace un tiempo atras estuvo a cargo de la perrera municipal.
Que este ciudadano de apellido PALOMEQUE se |lama FRANCISCO y es apodado
"Pancho”. Que el declarante considera que "Loby" MIRANDA no reproduce ni formal ni
informalmente lo que manifest6 el pasado dia en las primeras horas del pasado Domingo
28/04/13 ante las distintas per sonas testimoniadas en autos, resultando una forma de
ocultar pruebasy entorpecer la investigacion...Loby” de alguna manera sostiene sus
sospechas hacia Francisco "Pancho” Palomeque porgue por su condicién de compariero
conoce sobre su crueldad con los animales caninos, ya que en varias oportunidades cuando
éste estaba a cargo de la perrera municipal, manejaba atroz y cruelmente a los gjemplares
capturados y depositados en ese lugar. Que tiene conocimiento gque Palomeque se domicilia
en Calle Rene Favaloro Casa 9 de Municipal de esta ciudad, con lainscripcion en un cartel

"PALOMEQUE Casa9"... Que ELIAS RAMAL manifesto que "Loby" txt dijo: "yo sé quién

Expediente SAC 2070533 - Pag. 170/ 235 - N°Res. 66



hizo esto, fue unarenoleta amarilla’, paraluego acotar que é conoce que la Unica persona que
tiene un vehiculo con esas caracteristicas en un empleado municipal llamado CRISTIAN
RUATE, queviveen lacale Italiaa lado de Gennius suele manejarse en una Renault 6 color
beige o similar, resultando su dominio TPN-434... Que conforme a los resultados expedidos
por Policiajudicial la sustancia toxica diseminada en los distintos sitios de la ciudad de Dean
Funes que provocaron la muerte de los animales es"METOMIL", un agroguimico del grupo
de los carbomatos, insecticida, clase toxicolégica IB, cuya venta se efectla bajo receta
fitosanitaria, emitida por un Ingeniero Agrénomo habilitado por el Ministerio de Agricultura
y Ganaderia, de presentacion comercial bajo distintos nombres, tales como Methomil,
Metomil, Lanato, Lanox, Nuarin, entre otros. Que de acuerdo a lo averiguado en este medio
no se comercializa dicho producto, siendo utilizado en la agricultura extensiva. Que tal
principio activo en precisas dosis, entremezclado con productos carneos, 1o que lo hace
detectable, fue consumido por los ejemplares afectados letalmente...”. Es de destacar, que
luego de numerosas diligencias practicadas durante la investigacion, que incluyo €l
diligenciamiento de oficios dirigidos a las M unicipalidades cer canas (ver fs. 574, 583,
586, 587, 590/1, 609/611, 693, 694, 723/5), no pudo determinarse como llegd esta
sustancia, cuya venta libre esta prohibida, en poder de los empleados municipales, ya
gue no figura en los registros internos de la Municipalidad de Dean Funes, registro de
compra u otra forma de obtencién de dicho elemento. Aqui se vuelve sobre el testimonio
de “loby” Miranday sus dichos, lo que revela, conforme lo sospecha el empleado policial-
una posicion interesada y no tan pristina.

Otro aspecto a aclarar, es que, si bien en un primer momento se sindico a Francisco
Palomeque como uno de los autores del hecho, tanto el Sr. Fiscal de Camara como el
apoderado de la Querellante particular no sostuvieron la acusacion, solicitando en
consecuencia su absolucion. Esto ocurrio en lo persona y nominal —claro esta-, pues todos los

hermanos Palomeque se los llama o conoce como “los panchos’. El devenir de la causa, la
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prueba rendida en el juicio asi 1o acreditd, aclarandose a su respecto este punto y las
responsabilidades de Pablo Daniel y Dario Mercedes, como luego se expresara.

No obstante o dicho, atento contar con el testimonio del empleado policial Floresy luego de
revisar en formaintegral la causa, podemos concluir que, desde el inicio se sostuvo que uno
de los Palomeque (que alguna relacion tenia con la municipalidad en |la perrera) estaba
involucrado en la matanza, asi lo dijeron varios testigos. A los hermanos Palomeque se los
conoce como “los panchos’ —insisto- en relacion al apodo que tiene el padre [lamado también
Francisco Palomeque. En este caso en particular el imputado Francisco Palomeque, segiin los
datos aportados en sus condiciones personales, nunca trabajé en lamunicipalidad, se dedicaa
realizar changas, corta el césped, pintura, carpinteria, sonido, electricista (o mas basico)...la
changa del diala cobra, al mes llega a 15000 pesos. Tiene una pension por un accidente que
tuvo, lo picd una arafa, le afect6 la mitad del cuerpo, le afecto la vista, 1o operaron. En el
Rawson o operaron. Muestra el brazo izquierdo. Cobra 26000 pesos de pension. Lo gestiond
en el Rawson...”. Con esto quiero también deslindar la responsabilidad de Francisco
Palomeque, como se ha dicho al comienzo, aunque en el inicio de la pesquisa hubo motivos
para vincularlo al proceso.

A fs. 62/63 obra el testimonio de la agente de policia Cristina del Valle Luna quien ingreso
acubrir su turno alas 23.00 hs. del dia 27/4/2013; refiere que siendo las 01:30 hs. en lacalle
25 de mayo frente a la vereda del local comercial Dopazo Naveira encuentra un perro
agonizando que tenia espuma en la boca informando a la superioridad el hecho ocurrido,
siendo comisionada posteriormente al frente del domicilio de Evelina Zambrano por la muerte

de otros perros...”. Que afs. 64 presto testimonio Néstor Domingo M oyano afirmando que

“...esa noche se encontraba en cama mirando |la pelea de “ Maravilla” Martinez y escuché
dos vehiculos que iban y venian, entre calles Gliemes y Sarmiento mientras que un perrito

bayo mestizo de su propiedad ladraba por eso; relata haber visto unatrafic de color blancoy

Su perro que se encontraba en la misma arteria antes mencionadas. Agrego, que al finalizar
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la pelea su esposa le dijo que fuera a mirar el perro que estaba tirado en el patio, y al
acercarse observo que ese perro estaba muerto; puedo describir la trafic blanca “ como que
no es ni nueva ni vieja” mientras que el otro vehiculo era “ mas nuevo” por el ruido que
producia al andar. También afirmo que a principio de afio otro perro que tenia sufrié una
muerte similar pero sin largar espuma y que por este Ultimo hecho sintié miedo por la salud
de su familia...”.

Otro testimonio de relevancia lo constituye el de Nora Alegjandra Saldafia (ama de casa -fs.
143 vta. Madre de Brian Emanuel Cuello) que refirio: “...con fecha del pasado dia domingo
28/04/2013, siendo alrededor de 02:30 hs., aproximadamente y en circunstancias en que se
encontraba en su domicilio particular, es que su hijo menor de nombre BRIAN EMANUEL
CUELLO, (14) le coment6 que instantes antes habia concurrido a domicilio de la Sra. Norma
Noblega a comprar hielo, lugar en donde BRIAN le comenta que el perro de Verenice
Jiménez habia sido envenenado, comentandole Norma que su perro llegé vomitando y que
también estaba muerto, preguntandole sobre el otro perro de su propiedad, respondiéndole
Norma, que se encontraba durmiendo, por lo que BRIAN se aproxima hasta el lugar en donde
este estaba, tocandolo con €l pie, y noté que el animal no se movia, constatando que desde el
hocico despedia espuma de color blanca. Posteriormente y en horas de |la mafanay en
circunstancias en que se encontraba en su domicilio es que BRIAN le comenta que aparte de
los perros de Norma también habian envenenado al perro de VERENICE, agregando de que
el perro andaba entre ellos muy alterado y despidiendo gases, por 1o que lo corrieron para que
se fuera a la casa de VERENICE, quien fue por detras de éste, saliendo al cabo de unos
minutos y comentando de que al ingresar €l perro comenzo a convulsionar y luego morir. Asi
mismo comento también Brian de que alrededor delas 23:10 0 23:20 hsy previo a que se
murieran los perros vio pasar por €l lugar, es decir por calle Sarmiento a la camioneta
tipo trafic, de color blanca de la municipalidad de esta ciudad...”.

Este relato se corrobora con lo manifestado por el joven de referencia BRIAN EMANUEL
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CUEL L O acomparfiado por su madre Nora Algjandra Saldaiia (fs. 145):
"Por otra parte hace constar también, que alrededor de las 23:10 o 23:20 hs.
aproximadamente del dia sabado 27/04/2013, vio pasar por €l lugar o la trafic de color

blanca de la municipalidad por frente de su casa, lugar donde luego se encontraron los

perros sin vida". De alli la imputacion y luego acreditacion —como indicio fuerte- dela

responsabilidad de los inspectores Marquez, Quinteros Nievasy Allendes.

Siguiendo el analisisy sin perjuicio de retomar estos testimonios al momento de referirnos a
la camioneta tipo trafic de color blanco, motivo de controversia en la audiencia de debate,
vemos que estas dos personas, sindicaron sin lugar a dudas, ala camioneta trafic propiedad de
la Municipalidad presente en el lugar del hecho, camioneta que solo podia ser conducida por
personal de dicha dependencia.

En forma coincidente declaré Cesar David Contreras (comerciante - fs. 149-), quien dijo:
"...entre los 00:30 y 01:00hs [ del domingo 28/4] observo que por lo misma calle [ Sarmiento]

y en igual sentido [sur-norte] lo hace [vio transitar] la” TRAFIC" de color blanco, también
perteneciente a la Municipalidad local, o que posee logo identificatorio (...) vehiculo que al

cobo de diez minutos regreso, desde lo calle Chamical en sentido este-oeste, gir6 o lo

izquierdo en calle Sarmiento, norte-sur, y lo hizo en direccion al centro, coincidiendo que

tras el paso de este vehiculo, €l perro salieray a su regreso comenzara a vomitar y muriera

Reitero, muchos de los vecinos de la Ciudad de Dean Funes, desde el momento en que se
produjo el hecho, ya sindicaban a la municipalidad como responsable de lo ocurrido, y no a
cualquier area, sino al area de Seguridad Ciudadana de la que dependian los inspectores
municipales y que estaba a cargo del acusado German Dario Facchin. Por eso la pregunta
insistente de la parte acusadora en saber quién era el intendente al momento de ocurrir la
matanza. O por |o menos, quien tomaba las decisiones, porque como se pudo establecer, Ralll

Figueroa como Presidente del Consejo Deliberante era quien normativa y ocasional mente
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debia ocupar eserol, vacante por €l vigje del intendente en gjercicio electo Teijeiro, poder que
en la préactica detentaba Facchin. Por ese motivo es que no se le comunicé a Figueroa lo
ocurrido en la madrugada del sdbado, enterandose por comentarios de su madre recién a otro
dia por la mafiana. Por ese motivo es que se convoco a una reunion de autoridades sin
consultarle, o se cambiaban los horarios de las reuniones que él programaba con el Unico
motivo de que no concurra o interviniere, por esa causa Bracamonte, secretario municipal de
otra area, gjena a la de Seguridad Ciudadana, informado de lo ocurrido, tomo una pala
mecanicay empez0 a levantar los cadaveres de animales para trasladarlos a un contenedor,
sin noticias a Figueroa, -insisto-.

Muchas medidas y recaudos para el exterminio de los animales (biocidio) fueron pergefiadas
por German Facchin, quién determind a los empleados Allendes, Marquez, Dario y Daniel
Palomeque y Quinteros Nievas a actuar arrojando €l veneno en los cebos. Facchin era el que
gobernaba y mandaba de hecho, por mas que nueve afios después Figueroa, actual intendente
de la ciudad de Dean Funes, intentara minimizar las disputas politicas que tenian y que al
momento de |os hechos le causaron un gran malestar. Lo cierto es que, en ese momento, habia
unareticencia de informacion sobre lo sucedido; esta acreditada la falta de informacion al
entonces Presidente del Concejo Deliberante Rall Alberto Figueroa, por parte de Facchin,
acerca de la matanza producida (en general del principal suceso), como asimismo que todas
las decisiones al respecto las queria tomar él (cfr. declaracidon de Raul Alberto Figueroa:
"Facchin manejaba toda la estructura municipal” “ Facchin queria tener prensa...” . Vemos
gue este poder que detentaba Facchin, significaba una facultad de disposicion no solo de los
medios materiales sino también del personal municipal de Seguridad Ciudadana dependiente
del @rea de gobierno. Todos los testimonios indican que el que gobernaba era él. Asi surge de
la declaracion de Claudio Roberto Acevedo, Gomez Calvillo, Bracamonte -entre tantos mas-.
Asi también surge de los testimonios de los vecinos de |la ciudad que conocian muy bien el

accionar de Facchin. Entonces gjercia un poder de hecho y de derecho como lo sostuvo €l Sr.
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Fiscal en su aegato.

Al respecto es digno consultar o que dijo Susana Cecilia Bonvehi a fs. 354 cuando
manifestd: “... Que también escuchd por un comentario de un vecino al esposo de la dicente,
gue no quiere dar a conocer su hombre por miedo a perder su trabajo que le contaba, que
habia hablado con el Gordo Vera un empleado Municipal a quién le dijo como reclamo
posterior a la matanza del 28 de abril "che dejense de matar en esa forma los animales’
contestandole Vera "que habia demasiados perros en la calle que molestaban, ya que la
gente de la ciudad se quejaba mucho en la Municipalidad por los perros vagabundos' que no
habia otra solucion. Que la dicente esta enterada por un placero esta a la vuelta de la casa
de la dicente, mas especificamente Plazoleta entre calle Espafia y V. Sarsfield de esta ciudad,
guién le informd a la dicente que estaba desesperado y que no tenia dinero, que le prestara
porgue la Municipalidad e debia el sueldo completo del mes de abril de 2013, el sindicato no
hacia nada por ellos. También puede decir que es razonable o que este empleado planteaba
ya que es de voz populis que desde diciembre del afo pasado la Municipalidad de esta ciudad
tiene problemas econdmicos con los pagos a sus empleados y contratados, trae en alusion
esta situacion ya que estaria relacionada a la matanza de animales ya que la Municipalidad
no puede castrarlos, darles de comer, y mantenerlos en condiciones y que no estaria lgjos la
decision del hecho macabro que se llevo a cabo el dia 28-04-2013. También es destacable y
hace hincapié en lo manifestado por la Sra. Legisladora Proteccionista de la Provincia, que
en la manifestacion llevada a cabo en la plaza Sarmiento de esta ciudad, el dia Sdbado 11-
05-2013, recordando bien el nhombre de esta Sefiora, dijo que la Municipalidad no podia
ignorar lo que estaba pasando, que serian los autores intelectuales, mandaron a hacer el
hecho y que los acusados hasta hoy serian los pergjiles’ y que estos responden a alguien y
gue no tomaron la decision sino que obraron por obediencia a sus superiores...”.

El dia de la matanza se usaron los vehiculos oficiales de la municipalidad, pertenecientes a

area de Seguridad Ciudadana, area de Gobierno a cargo de Facchin, por mas que los
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defensores sostuvieran (segun o aportado por Acevedo) que la camioneta podia estar dos o
tres anos en arreglo (y al momento de los hechos), existen testigos que la vieron (no solo
circular, sino que desde ese rodado arrojaron el cebo envenenado). Y |o que es mas grave,
agregaron que por donde pasaban |os rodados, después aparecian perros muertos. Al respecto,
aunque parece una evidencia inocua, esa noche en la que los implicados Quinteros Nievas,
Mérquez y Allendes debian controlar —segln sus posiciones- gjerciendo su condicion de
inspectores, solo pudieron acreditar que circularon en latraffic, pero ninguna falta o multa
constataron y labraron. Sin perjuicio que, como se analizara, terminaron sus labores “ por
directivas de superiores’ tres horas antes del horario habitual.

Siguiendo con la situacion antes analizada, |0s inspectores tenian una relacion de dependencia
funcional con Facchin, algunos testimonios sindican a Dario Palomeque como mano derecha
de Facchin, pues era quien organizabay diagramaba |os turnos de los empleados, ya que con
menor experiencia y antigiiedad respecto de los inspectores, Dario Palomeque era el que
mandaba en la jerarquia a los otros, excepto a Solia. Es a Dario Palomeque que [lamé
Allendes, Mérquez cuando comenzé |a matanza, para pedir directivas. Es mas, la directiva de
ese momento, era que Si “aparecia un perro envenenado” debian concurrir de inmediato ala
Veterinaria Dra. Maria Gabriela Lijtenstein, que extraiiamente, realizé varias intervenciones
con animales con duefios particulares, imputando sus gastos a la municipalidad (ver facturas
fs. 702) y/o dar aviso a Pozzoli.

Cdmo seréd la ascendencia de Facchin con los empleados que cuando |0s inspectores son
imputados, les dijo: "...que se quedaran tranquilos, que él les daria uno mano..." (cfr.
declaracion de Claudio Roberto Acevedo y otros testigos). Y vaya que seladio, yaque ala
fecha hay una ausencia de sumarios administrativos: esta acreditado que a ninguno de los
inspectores municipales imputados se les inicio sumario administrativo (el informe obra afs.
770), conservando sin problemas sus puestos de trabgjo.

Durante €l juicio alguno de los imputados, con relatos contradictorios entre ellos, trataron de
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desvirtuar este aspecto. Diego Oscar Allendes dijo: Que NO seinici6 ningln sumario contra
él, Méarquez ni Quinteros; inmediatamente dijo que SI, que la Dra. Carunchio inicio el
sumario administrativo, pero que no lo sancionaron. Rogque Enrique Quinter os expresd que
le hicieron un sumario administrativo, que lo citaron en asesorialetrada la Dra. Carunchio, le
pidi6 que le relatara lo que habia pasado esa noche. German Dario Facchin, dijo que: “...
través de un decreto iniciamos uno investigacion interna abriendo €l sumario administrativo,
gue tampoco logramos nada con lo investigacion porque no logramos identificar nada
sospechoso que tenga que ver con esta causa”. Del informe remitido por la Municipalidad
surge que si bien existié un decreto (N° 138, del 04-5-2013) ordenando una investigacion
administrativa, lo cierto y concreto es que el propio informe aclara que "La investigacion
nunca fue iniciada por 1o que en consecuencia no existe sumario alguno, ni constancias
escritas en relacion a ello”; lo que viene aratificar el informe ya agregado en la instruccion
obrante a fs. 770. Una conclusion del apoderado de la querella suena en mi mente. Cuando
declaré el imputado Diego Oscar Allendes en €l juicio dijo: "German Facchin nos dijo que
saliéramos tranquilos o trabajar que ibamos o tener 1o proteccion y cuidado por parte de él
porque sabiamos que no habiamos cometido eso que pasd”. ¢Como es posible que Facchin
supiera que ellos -1os inspectores- no habian "cometido eso que pasé" cuando no existio
ninguna investigacion ni sumario administrativo en relacion con la matanza producida? A su
vez, sin exigtir investigacion administrativa ni sumario interno contra los inspectores, estando
en plena investigacion la causa penal en su contra'y siendo un hecho tan sensible para la
sociedad por las muertes ocasionadas y el peligro a la sociedad, German Dario Facchin
nombro en planta permanente de la municipalidad a Dario Mercedes Palomeque, “ su
mano derecha” junto a otros empleados. Sobre el particular y, desde lo juridico basico,
toda investigacion administrativa, cede a la definicion o espera —al menos es o comun-
delosresultados de unainvestigacion judicial, que en este caso era de natur aleza penal;

ni siquiera esas formas se mantuvieron.
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Como puede verse, de una lecturaintegral de todas las constancias de la causa, surge que los
empleados municipales, obedecian las érdenes de German Dario Facchin, asi surge del
testimonio de Chuminatti y Baigorria, que en la audiencia de debate afirmaron la
manifestacion de Pablo Daniel Palomeque cuando Chuminatti, en relacion a la matanza de
febrero/2013, |o interpela diciéndole "che dejen de andar matando perros’, a lo que
Palomeque le respondié: "que querés si la Municipalidad o Facchin nos mandé”. Durante €l
juicio ambos testigos ratificaron ello (con modalidades y explicaciones), alo que se sumo €l
reconocimiento positivo de Baigorria sobre Daniel Palomeque en la sala de audiencias. Si
bien, 9 afos después el testigo Chuminatti manifesté que él 1o dijo en tono de broma, y que
supuso que Palomeque al contestar también bromeaba, 1o cierto es que broma o no, de
inmediato comunicé lo dicho por Palomeque a sus superiores, quienes no le dieron
importancia a ese dato, en ese momento.

Sobre el tema que abordamos y la situacion del acusado Facchin, al momento de ampliar su
declaracion en el juicio, dijo entre otras cuestiones “que no existia una alternativa criminal
para la superpoblacion” en referencia a los animales caninos en Dean Funes, aunque €ello se
contrapone alo contrario, que existieratal posibilidad. En efecto, esta nuda negacion, frente a
la evidencia colectada, no tiene a su respecto y beneficio, ningan apoyo probatorio.

En conclusion, lo cierto y concreto es que, si bien Facchin mantenia conversaciones con la
gente del refugio Huellas de amor, conversaba y lograba colaboracion del Dr. Galetto para
algunas castraciones, no existia en la Municipalidad de Dean Funes un plan eficaz de
castraciones (puntualmente al momento de la matanza), razén por la cual 1os animales se
reproducian exponencialmente: la situacion estaba desbordada. Tanto es asi, que luego del
hecho motivo de este proceso nuevamente se lo contraté al Dr. Galetto.

No desconocemos que una vez que tuvo lugar la matanza, alertados por las consecuencias
generadas, desde la Municipalidad buscaron ayuda a Gobierno Provincial y dispusieran todos

los medios a su alcance para solucionar |o hecho. Esto surge del video presentado por el Dr.
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Monte en donde podemos apreciar la entrevista de un representante del Ministerio de Salud de
la provincia hablando de las medidas dispuestas para dar una solucién ala Emergencia que se
habia dictado y la misma ordenanza que decreta |la emergencia sanitariay del tenor de las
reuniones y diligencias llevadas adelante al respecto.

Volviendo al plan organizado, que incluyd, como dije, personal y utilitarios de la
municipalidad, también conté con la anuencia de otras personas, aprovechando dos
circunstancias. unaque el intendente de la ciudad se encontraba de vigje (Teijeiro, tal como se
acredito en autos) y dos: la pelea de Murray y Maravilla Martinez, que esa noche del 27/4/13
alcanzd un rating alto, segun el informe aportado por la Dra. Beas. Fueron varios testigos, a
los que me remito en honor a la brevedad, que hicieron referencia a la pelea que convoco a
gran cantidad de gente en sus domicilios y bares, momento propicio para €ecutar el plan
criminal en las calles de la ciudad. Resulta elocuente, entre otros, el testimonio de Maria
Fernanda Contreras (fs. 167): "...que el dia sabado 27 de abril del afio en curso siendo
aproximadamente las 21:00 horas la deponente se junt6 con sus familiares en su domicilio,
siendo alrededor de unas 20 personas ya que estaban por ver la pelea de MARAVILLA
MARTINEZ...” . Este alto rating muestra la ausencia de gente en las calles, ya que se
encontraban en sus domicilios particulares o reunidos en bares, asi o confirman las
fotografias tomadas por los domos de la plaza Sarmiento (fs. 130/138). Recién en la Gltima
foto, siendo las 02:48, se ven 12 personas reunidas luego de que comenzaron a aparecer 10s
primeros animales muertos.

Ahora bien, relacionado con |o anterior, surge otro de los puntos resefiados por el Sr. Fiscal y
el apoderado de la querellay fuertemente debatido por los defensores de |os imputados, en
particular la Sra. Asesora letrada, en su caracter de defensora técnica de Juan Santos Méarquez
y es €l relativo al momento en gque se llevo a cabo la mencionada matanza. La acusacion fija
el hecho el 27 de abril del afio 2013 aprovechando el horario de transmision televisiva de la

pelea entre Sergio “Maravilla’ Martinez y Murray. Segun constancias aportadas por la Sra.
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Defensora y agregadas digitalmente a la causa, la pelea se desarroll6 en el horario
comprendido entre las 21:45 y 22:45 hs. aproximadamente. La Sra. Defensora formula su
estrategia defensiva manifestando que, segun las constancias de autos, del cronograma de
trabajo incorporado Juan Santos Mérquez comenzaba su jornada laboral en el turno noche,
comprendido entre las 00 y las 06 hs., y cuyatarea consiste en controlar los bares, boliches
etc. Que Roque Enrique Quinteros Nievas, conductor del vehiculo, retird el rodado de la
municipalidad del galpon de Riachi alas 00 horasy de ali se dirigié a buscar a Marquez y
Allendes en sus respectivos domicilios a fin de comenzar su tarea. Segun el relato de los
inspectores, comenzaron su rutina habitual, hasta que pasados 15 a 20 minutos comenzaron a
ver a gente reunida alrededor de un perro. Metieron algunos perros en bolsas, la gente
comenzo aincreparlos “qué se hacen si siempre que pasa algo estan ustedes” les decian, se
comunicaron con Dario Palomeqgue quien le dio la directiva de concurrir ala veterinariay con
Atanasio Solis quien les dio la directiva de que se retiren a sus respectivos domicilios
arededor de las 03 de la mafiana. Es decir, dos o tres horas antes de |0 habitual, en semejante
estado de conmocion social y sabiendo gque ya habia perros envenenados, se retiran antes. No
obstante, la coincidencia cronoldgica de los tres empleados municipales, a pesar de haber
ocurrido casi 10 afios del evento, me permite hacer algunas precisiones. Quinteros sefidla que
retiro el vehiculo alas 00 horas, no existiendo registro de si efectivamente lo retiré a esa hora
(segun la documental, €l vehiculo yaalas 21:30 hs. estaba disponible, conforme diagrama de
turnos y segun César desde las 22:00 hs. fs. 181/182), por esa razon ese vehiculo fue dejado
en horas de la tarde/tardecita noche en el lugar, por €l turno anterior. La Sra. Asesora aclaro
gue: “...en la tarde del sabado el horario es de 18 a 23 hs., y que se deja la trafic con las
Ilaves. Tenemos una hora en que la trafic queda con las llaves para que las use otro
empleado...”. No obstante ello, me pregunto, ¢habré sido dejada realmente a esa hora? Si los
empleados del turno noche, debiendo trabajar hasta las 06 hs., se retiran dos horas antes,

tranquilamente los del turno tarde pueden haber tenido la misma conducta, es decir retirarse
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unas horas antes. Roque Quinteros tranquilamente pudo haber retirado latrafic antes de las 00
horas y comenzar a circular por la ciudad como vieron testigos (ver la documental y el
testimonio de César de fs. 181/182). La Sra. Asesora sostuvo, con certeza, que no se investigo
el tiempo en que demora el veneno presente en la carne molida, en hacer efectos. Lalogicay
la experiencia demuestran que dichas sustancias, con un ato grado de toxicidad y clasificadas
como de rango o bandaroja, comienzan a producir efectos de inmediato. Por esa razén es que
Bracamonte, informado de “nuevos’ envenenamientos dispone, sin consultar previamente,
tomar la pala mecanicay comenzar alevantar los animales muertos, por tal motivo es que se
dispone una reunion y se decreta la emergencia sanitaria. Es esa, una gran razén por la que
Diego Allendes comienza a sentir los efectos de la sustancia y debe concurrir al bafio, no
como explica que habia bebido cuatro cervezas con otros amigos. El sentido comun nos
indica que, si a una persona, en este caso Allendes se |o acusa junto a sus comparieros de
haber matado a cientos de animales con veneno y esta descompuesto por haber ingerido
alcohol en exceso, propondria como testigos a las personas con las cuales estuvo bebiendo,
gue acredite el estado en que se encontraba, pero nada de ello ocurrio; es més, después de 9
anos manifiesta que recién ahora dijo la verdad porque temia perder €l trabgjo. Trabajo que le
era garantizado por German Facchin, ya que ni siquiera una investigacion o sumario
administrativo se le inicid. S6lo veamos que un empleado municipal que es inspector y debe

velar por el correcto expendio de bebidas alcohdlicas y otras cuestiones, ahora en su defensa

indica que pararealizar tal trabajo concurrié a hacerlo beodo, tal inverisimil posicion no

tiene sustento alguno.

Sobre el estado que generd en la gente el contacto o cercania con |os animales envenenados,
en € relato de la prueba existen suficientes indicios de |as consecuencias que ocasiond. Todas
similares alo que sufrio Allendes. Asi lo dijo €l testigo Zamudio en la instruccion y muchos
otros testigos méas. Recordemos al respecto el episodio de la nifia que habria inhalado -solo

por acercarse al contenedor- gases que despedian |os animales muertos.
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En otro orden, pero concordante alo que se estudia, en relacion ala“impunidad” con que se
manejaban |os empleados municipales, resulta esclarecedor el testimonio de Susana Beatriz
del Valle Mansilla obrante afs. 112, ex pareja de Rogue Quinteros, que relato: “...Que es
policia, ostentando la jerarquia de Cabo, con prestacion de servicio normal en la Patrulla de
Infantes en la modalidad de 07:00 a 15:00 hs. o de 15:00 a 23:00, realizando turnos fin de
semana de por medio y que mantuvo una relacion de noviazgo y convivié temporariamente
con el Inspector Municipal ROQUE "Wilson" QUINTEROQOS, entre el 17 de noviembre del
2012 hasta los primeros dias de Marzo del cte. afio, no obstante mantiene un contacto
telefonico, que describe como aislado. Que en razon de su funcion de patrullar las calles
céntricas de la ciudad de Dean Funes 'y como es de publico conocimiento en los meses de
enero y Febrero del cte. afio se produjo una gran matanza de perros que se volvieron a
repetir a partir del pasado fin de semana, ocasion gque estuvo de turno. Que su novio le confié
como de otros secretos de su vida que él |os tenia agarrados a sus jefes porque les conocia
muchas cosas, pudiendo estar en €l lugar y en la funcidén que queria, porgue sabia que la
matanza de perros las hacia el Inspector municipal "Panchito" PALOMEQUE, el mas
insano, es mandado por GOMEZ CALVILLO y OCANTO. Que "Wilson" cuando lo conoci6
trabajaba haciendo controles de a pie y luego fue chofer de la municipalidad, all& por fines
de Febrero del cte, afio....” . Esto también revelay reconoce la linea jerarquicay lavision
particular al respecto.

En cuanto ala postura defensiva de Dario M er cedes Palomeque, al momento de declarar
sostuvo que “...Mi jornada del dia 27 comienza a las 7 de la mafana se presenta a la Oficina
de Seg ciudadana, acomoda al personal, también de la parte personal, acomodando a su
hermano en un evento de patin que lo habia contratado Mufioz. Se comunican por Handy,
siempre tiene el corporativo, regresa a su domicilio se prepara para un evento que tenia en la
noche, su hermano Daniel en unos 15. El suyo era de un chico que cumplia afios, vuelve a la

tarde a la oficina, hace controles por Handy y termina la jornada 22:30 y se va a su evento
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privado. Estando alli, a partir de las 02:30 de |la mafiana recibe un [lamado de Marquez que
le avisa que habia un perro muerto. Recordando lo que habia pasado en la matanza anterior
debian [lamar a la Dra. Pozoli, les da esa directiva cortan la comunicacién, luego lo vuelven
a llamar que no los atiende, como a las 4 de la mafiana los llama Solis, para saber si estaba
al tanto de lo que habia ocurrido, les dice que si. Bracamonte ya se estaba haciendo cargo.
Deja los equipos de sonido, regresa a trabajar a las 8, tenian un evento de Ford Falcon
donde debian acompafarlos...” .

Me pregunto nuevamente: ¢Por qué la insistencia de manifestar que no sabe manejar ni
automaviles ni motocicletas?. Sobre ese punto |la defensa se encargdé insistentemente en
preguntarles a todos los testigos si |0s hermanos Palomeque saben manejar? ¢Por qué, atenor
del art. 400 del CPP se solicitd que se oficiara ala Municipalidad de Dean Funes para que
informara si los imputados contaban con carnet de conducir? Por una sencilla razon: testigos
vieron a la camioneta pick up blanca de la municipalidad dando vueltas por la ciudad en el
horario de la matanza y especificamente Carmela Bienvenida Martinez sindicd de manera
elocuente que Dario y Pablo Palomeque se encontraban en su interior. Asi dijo: “... vio esa
noche la camioneta de la municipalidad, tenia el logo del tren, habran sido las 12 de la
noche, ella tiene la cocina que da al frente, tenian la tele ahi, su hijo estaba en casa, 10 que
recuerda es que los ve comer, andaba la camioneta, 10s perros Jacobo, Mirko y Roque, los
vio caer uno a uno. No los pudo salvar, su hijo lloraba, salvaron a una perra dandole leche
con aceite y asi vomito la carne. No es la primera vez que le envenenan sus perros. Ella
estaba viendo tele. Estaba con su prima Moénica. La perra Dana arafia la puerta. Los perros
estan en un patio de atréas, era la Dana que venia tambaleandose, arafa |la puerta de
adelante. Entra'y cae. Al otro dia, los ve a los otros primero comer y morir de a uno. Primero
ve a la perra, cuando mira afuera estaba la camioneta de la municipalidad, en esa época
estaba un arbol, ahi pusieron la carne, la Dana venia mal. Ella estaba afuera y entra a la

casa. Era una chata blanca con €l logo. Que hacen les grita ella. Nada le contestan. Cuando
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se va por calle Sobremonte, doblan para el norte, iban fuerte, bajaron con toda. Tenia una
camisa marroncita con una gorra, el otro con remera verdosa, al gordito que bajo, vio
cuando agarraba la carne de un tacho de plastico y la ponia a la orilla del arbol. Para ella
fue muy duro. Ella hablo con el conductor, una de ellos esta aca. Una persona le dijo ese es
Dario Palomeque, €l otro se llama Daniel. Para ella estan ac4, han pasado 9 afos, pero eso
no se olvida. Sefiala al sefior de barba y pelo blanco. Ella solo e pregunto qué haciay le
dijo nada. El otro hombre era entre este y este (sefiala a Francisco y Pablo Palomeque)...” .
Su testimonio tiene pleno valor probatorio: Carmela Bienvenida Martinez; por |o espontaneo
de su declaracion, por el acento que puso al responder, su expresion, su seguridad al declarar:
"yo lavi, yo lavi" ala camioneta blanca de la municipalidad, con su logo en la puerta,
describio los tachos azules que el vehiculo llevaba en |la caja, como sacaba la carne de
recipientes, la vestimenta de los Palomeque, su actitud frente a la intervencion de la defensa
de los imputados:. " usted me quiere hacer confundir”, de todo lo cual se infiere la entera
claridad, firmezay sinceridad de su testimonio. En este momento, ya no interesa acreditar si
sabe 0 no manejar Dario Palomeque, eso es absolutamente formal, pues conocemos de su
parte que saco carnet de conducir en la municipalidad de Dean Funes, ya que no pagan €l
arancel. Solo imaginamos desde nuestra vision de la experiencia, que muchos de los
inspectores de transito y demés cuestiones referidas a ese tema “ no saben mangjar”, ¢con qué
autoridad ejercen sobre ese punto su funcion a controlar el trénsito o dar charlas al respecto?.

Otro testimonio de relevancia, en cuanto al tema de la camioneta es la version de Gabriel
Roberto Vergara, obrante a fs. 422 de autos, que con fecha 05/06/2013 manifest6: “
...enterado de los motivos de su comparecencia ante la instruccion dira que el dia domingo
28/04/13 siendo alrededor de las cuatro horas con cuarenta minutos, de la mafana, mientras
se dirigia caminando por la calle Gabriela Mistral hasta la rotonda del B° Moreyra Ross
circulando por calle Sabattini, hacia Ruta 60 donde toma el colectivo en la garita ubicada

sobre la ruta entre Juan Manuel de Rosas y Constitucion, es cuando observa estacionada en
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los semaforos de ruta 60, a la altura de los barrios Moreyra Rossy La Feria, una camioneta
de color blanca doble cabina, con el logo de la Municipalidad, ubicado en la puerta
delantera derecha, que el rodado mencionado cruza desde el B° Moreyra Ross ingresando
por calle La Rioja hacia el Barrio La Feria. Que en €l interior del vehiculo observo una sola
persona, no logrando observar caracteristicas de dicho sujeto como asi tampoco la

fisonomia. Que le parecio extrafio ver dicha camioneta a esa hora de la madrugada y en ese

lugar por cuanto siempre sabe tomar €l colectivo a esa hora y nunca anteriormente observo

dicho vehiculo en esas inmediaciones...”. Este testigo, totalmente independiente, que tomaba
el colectivo a esa hora, manifesto haber visto ocasionalmente a la camioneta. Sin echar tintas
sobre Dario Palomeqgue porque manifesté no haber visto quien conducia, deja sin apoyo la
coartada ensayada por |os defensores e imputados de pretender acreditar que una camioneta
(launica con la que contaba el municipio al respecto para los inspectores) pueda estar dos a
tres afios en un taller para reparaciones. Como sabemos, dicho taller tiene registro de
cuando ingresa un vehiculo para reparacion, pero no de cuando se retira. Ademas, no se
cuenta con otras registraciones o facturas que puedan echar luz al respecto. La légica nos
demuestra que cualquier taller, proveedor, cliente, etc. que contrata con una municipalidad
(como con cualquier otro ente pablico) NECESARIAMENTE emite un comprobante o
factura oficial por la mercaderia provista o €l servicio realizado que la municipalidad recibe
y mantiene en su poder (cfr. informe Shell -fs- 547-); por su parte, cualquier municipalidad en
estos casos libra una orden de pago o libra cheque previo pase por el Tribunal de Cuentas.
Y s seutilizala"caja chica' también deben existir registros sobre imputacién de facturas a
nombre de la Municipalidad o del empleado o funcionario que la representa (a modo de
egjemplo, cfr. fs. 605 y tal como extrafiamente se imputaron gastos de atencién médica de
animales con duefios particulares a la municipalidad).

No obstante estar hablando de prueba documental dirimente en torno a la cuestion analizada

(comprobantes, facturas oficiales, 6rdenes de pago, cheques, libro del taller, etc.), ninguna
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constancia de ello fue acompafiada ni ofrecida por ninguno de los imputados. Tampoco por la
Municipalidad. En conclusion, ni siquiera la Municipalidad se present6 para denunciar
los hechos, para representar a las victimas, al menos desde lo Institucional, algo muy
CuUrioso.

Siguiendo con el andlisis, tenemos los dichos de Claudio Roberto Acevedo, Jefe de
inspectores ala fecha del hecho, declaro: “ .... La camioneta estaba rota, fechas no recuerda,
selerompio en calle juan 23, Ilama a Roldan, le dice que tiene que llevarla a hacer €l tren
delantero, la lleva a Tornavaca, fue dos semanas antes, en la época de la matanza estaba en
el taller. También tenia problemas en la marcha, tuvo un accidente unos afios antesy se le
guebro el chasis. No escucho que otro rodado haya intervenido. La trafic no fue secuestrada
por la policia. Sguio trabajando normalmente. No fue peritada la camioneta. Habra estado

en €l taller de Tornavaca dos o tres afios. Dos o tres semanas antes entr6 al taller...”.

José Benildo Bustos, mecanico de la ciudad, por su parte manifesto respecto de este punto
del vehiculo pick up: “...Se le exhibe la fotografia, es esa, la primera, problema de tren
delantero. La llevd uno de los inspectores, pero no sabe quién, cuad de ellos, la llevaron
escasamente, en malas condiciones, recuerda que fueron los Ultimos dias de mar zo, primeros
dias de abril, puede ser que haya sido antes de la matanza, no recuerda si fue a declarar antes
o0 después de la matanza...No recuerda exactamente si fue antes o después de la matanza que
le llevaron la camioneta, cree que fue antes. Es o que declard. Estuvo un tiempo largo porque
no conseguian los repuestos, un mes o mesy medio...Fue andando muy despacio, cuando lo
arreglan y sale no degjan constancia. Si del ingreso, estuvo mas de un mes. No recuerda
cual inspector lo llevd, no recuerda quien, le parece que el que hoy es €l jefe de inspectores,
hoy trabaja...el duefio del taller sabia del ingreso del vehiculo, é es empleado, el Unico que
hay. El se encarga de la parte de la oficina. El trabajo no fue pequefio, porque se gastaron la
parte de los rulemanes. Ese trabajo lo paga la municipalidad, en la actualidad no lleva los

autos, muy leve. Trabaja de lunes a sabado. Los domingos no, sabado a la tarde tampoco.
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Comentarios exactos de quien seria el autor de la matanza no escucho. En su pueblo se
escuchoé de todo, comentarios de que mataron |os perros, pero quién no sabe. Pagaban con
cheque municipal, lo cobraba la parte de la administracion...”. Este testigo Bustos fue mas
prudente, manifestd que fue aproximadamente un mes y medio que la camioneta estuvo
parada, situando el desperfecto en los Ultimos dias del mes de marzo, primeros de abril. Eso
nos lleva a una conclusién. La camioneta F100 blanca, la Unica con la que contaba la
municipalidad respecto del uso de los inspectores, fue arreglada, de eso no caben dudas, pero
en el momento de produccion de la matanza de los animales, andaba por las calles de la
ciudad e iban en ella los reconocidos por la testigo Martinez, Dario y Pablo Daniel
Palomeque, que pese a manifestar no saber manejar, Dario Palomeque cuenta con carnet de
conducir expedido por la Municipalidad de Dean Funes (ver informe de la Municipalidad de
fecha 26/09/2022, en donde no sdlo se informa sobre Dario sino sobre los demas imputados).
Al respecto ya se ha analizado este punto, quedando acreditado que estos dos acusados
repartian el veneno.

Resulta de interés tener en cuenta lo manifestado por Claudio Acevedo (encargado de laflota
de vehiculos), frente a la pregunta del Sr. Fiscal: "¢Por qué lo gente los culpaba a los
inspectores, y por qué arremeter contra la casa de un inspector en particular (...) mi pregunta
es al dia siguiente o0 a los dos dias cuando se hace esta reunién la gente los insultd y les decia
mataperros’ ? ¢Por qué? " ...por la matanza que hubo (...) sera porque nosotros andabamos
en la camioneta recogiendo perros, en las calles, nada mas..." .

El imputado Dario Palomeque intenta justificar su posicién excul patoria afirmando no sélo
gue no sabe manejar, sino que, en el momento de la produccion de los hechos, estaba
asistiendo a un cumpleafios particular para poner musica. Se incorporaron testimonios que
intentaron justificar su presencia en el lugar del festejo, casa de sus amigos. No obstante ello
Yy, pese a que los testigos Saya y Fernandez insistieran en que Dario permanecio “toda la

noche’ al lado de sus equipos de musica, ninguna constancia existe de ello. Es més, si bien
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ambos testigos manifestaron, en el caso de Fernandez: “...Los equipos los llevan a la tarde y
la fiesta comienza a las 22 hs. No sabe en qué hora de la tarde los llevaban. Sempre lo
llevaba un flete, siempre le pedia que devolvieran los equipos nosotros porque no sabe
manegjar ... la fiesta se puede haber extendido hasta las 6 de la mafiana, |as veces que hemos
contratado a Dario, nunca se despega de los equipos, sabe ir con su esposa, no sabe si esa
noche estaba su esposa....Dario en ningin momento se ausent6 de sus equipos, no los deja
solos nunca....”. Saya por su parte declaré: “.... El llego a las 22:30. Cuando €l Ilega ya
Palomeque estaba alli. No vio que se haya ido, son muy cel0sos con sus cosas, es 10 mismo
gue ellos con sus instrumentos, sabe que, con su hijo, su ex sefiora, tienen otros eventos. No
sabe si tenia otros eventos, no tuvieron charlas, se dedicaron a comer y ver la pelea, él se
guedo hasta las 06:00 y continuaba, todavia estaban las luces el karaoke....Los hermanos
tienen. Dario opera las consolas, pero los hermanos son plomos, llevan y suben. Tienen una
relacion de amistad, es el disc-jockey de dean Funes...”. No obstante esa afirmacion
categorica de los testigos, quedan algunos puntos sin aclarar. Dario manifestd haber ido ala
tarde allevar los equipos de musica ala casa de Sayay ya siendo las 22:00 se encontraba en
el festgjo, asi también lo dijo Saya, lleg6 ala casa de su amigo y ya estaba Dario Palomeque
en el lugar. Estas versiones no pueden precisar con exactitud el horario, quedando suficiente
margen para repartir el veneno antes de ir a dicha fiesta, sobre todo siendo la localidad de
Dean Funes una poblacion de pequefias dimensiones. Ademas, en esta cuestion: ¢Realmente
estuvieron toda la noche pendientes de Dario, de si estaba 0 no al lado de los equipos? Si
supuestamente no se movi6 del lado de los equipos, como es posible que se hayaretirado asu
casa a las 06:00 y la musica seguia sonando en la fiesta. Las fotografias aportadas por la
defensa de un festejo en casa de Saya (que se encuentran reservadas en secretaria), en nada
acreditan que Dario, no se haya movido de la casa en donde sin lugar a dudas puso musica. En
este orden los testigos indicados no pudieron observar si Dario Palomeque hablaba por

teléfono esa noche. Veamos que el mismo Marquez dijo que se comunico con Dario para
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directivas y anoticiar el surgimiento de las muertes de algunos canes en laplaza, ¢aeso no lo
advirtieron los testigos?. Ademas, si le damos crédito al testigo César (fs. 181/182) Dario
estaba con aquél testigo hasta al menos las 21hs. del 27/04/13. Entonces los horarios son
todos aproximativos, no contundentes ni suficientemente acreditados.

Ahorabien, no obstante que esta causa cuenta con ocho cuerpos de actuaciones, la mayoria de
los testimonios receptados, relatan circunstancias de tiempo y lugar similares, que nos
permiten situar concretamente cuando ocurrid el evento y cOmo, pero sin aportar mayores
datos en cuanto a las personas responsables, salvo los testimonios ya transcriptos. Asi
declararon entre otros Carolina Polanco (fs. 65), Gabriela Eliana Palomeque (fs. 70/1),
Marcela Rosana Paisio (fs. 74), Cristian Roldan fs. 85, 90, empleado policial que realizé
algunos allanamientos en casa de sospechoso), Gisela Vanesa Sanchez (101/3), Algjandra
Ramirez (fs. 107/110), Emanuel Luis Arrieta (fs. 194), Roxana Veronica Castro (fs. 204),
StellaMari Lopez (fs. 205), Juan Carlos Soria (fs. 206), Elisadel Carmen Quinteros (fs. 276),
Maria Cristina Arias (fs. 277), Norma Mercedes Soba (fs. 278), Griselda Fabiana L escano (fs.
279), Blanca Elvira Lescano (fs.280), Miguel Roque Martinez (fs. 281), Norma mercedes
Soba (fs. 284), Llugdar Veronica (fs. 285), Alicia Ramallo (fs. 286), Mercedes del Carmen
Rodriguez (fs. 287), Beatriz Ramona Mamondez (fs. 288), Maria Andrea Manzur Martinez
(fs. 293), Adelaida Laura Torres (fs. 297), Luisa Fabiana Juarez (fs. 298), Pablo Cesar Luna
(fs. 299), Mariano Ezequiel Valles (fs. 300), quien labré un acta de inspeccion ocular (fs. 301)
y croquis (fs. 302). Manuel Antonio Loyola (fs. 307), Maria Victoria Arias (fs. 308), Cristian
Javier Roldan (fs. 309), Eduardo Daniel Carreras (fs. 325), Graciela del Valle Calvifio (fs.
337), Elvira Rosa Paredes (fs. 350), Maria Rosa Ferreira (fs. 354), Luis German Petina (fs.
357), Héctor Manuel Vera (fs. 380), Maria Belén Heredia (fs. 386), Alejandro Torres (fs.
388), Silvia Noemi Sastre (fs. 389), Castro Mariana Rafaela del Valle Castro (fs. 391),
Joaquin Ezequiel Salleo (FS. 397); Pedro Eduardo del valle Ponce de ledn (fs. 398), Algjandra
Beatriz Ramirez (fs. 551), Miguel Angel Evangelistl (fs. 729), Omar Walter Ramirez (fs.
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730/762).

Se destacan algunos testimonios, que precisan algunas circunstancias. Asi por ejemplo
declar Gabriela Mabel Luna (fs. 303), que al momento de prestar declaracion, primero hizo
referencia a la primera matanza de animales que ocurrio en la ciudad el dia 09/02/2013, en
donde se responsabilizaba directamente a la municipalidad de Dean Funes, para luego
explayarse sobre el hecho que trae a los acusados y manifesto: “...es socia de la Sociedad
Protectora de Animales Dean Funes, con personeria juridica en tramite, en tanto que su
hermana LILIAN LUNA eslavicepresidenta de la misma.... el domingo 28/04/13 alrededor
de las 00:00 hs., notd que su perro faltaba de su casa, paralo que salio alacalley lo vio que
iba convaleciente, paralo que le aplico atropina, dejandolo a fueray éste a eso de las 00:00
hs. su marido lo encontré gritando cerca de la Catedral, paralo que lo llevé asu casay se
salvo, en tanto que la declarante se aboco a latarea de recorrer las calles para ver si se podia
salvar algunos perros intoxicados, circunstancia en que fueron recogidos pese a que retorno
varias veces a los lugares, donde habia muertos gatos y p4jaros también especialmente sobre
lacale Italiay la Plaza Sarmiento...reclama que se haga justicia, habiendo invocado a la
gente damnificaday al resto de la sociedad de Dean Funes para que ayude a conocer la

verdad pero nota que hay un hermetismo intencional y no se animan a hablar por el

sistema clientelar que lo relaciona con la municipalidad...”.

Por su parte José Nicolas Gémez, Jefe de division, dependiente de la Secretaria de gobierno,
declar6 afs. 311 sobre la matanza manifestando: “...sabe delo que seinvestiga ya que es de
dominio publico, todo lo que sabe es a través de los medios de comunicacion, y por
comentarios. En lo que se refiere a lo laboral, no tuvo, ni tiene acceso a ningun tipo de
informacion o reportes, ya que su lugar de trabajo esta ubicado en calle Moreno esqg. Juan
XXIII del barrio Belgrano, y este tema se manejaba por ante la Oficina de seguridad
ciudadana siendo su director el Sr. ATANASIO SOLISy lamisma se encuentra en el mismo

edificio, pero en distintas oficinas teniendo poco contacto ya que son dos areas distintas.
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Contintia su relato diciendo que afos atras se desempefid como jefe de inspectores. Para que
diga, si cuando era jefe de inspectores tenian un protocolo para casos similar es. Responde
gue si, que como primera medida se informa a los superiores inmediatos de la situacion,
tales como policias, bomberos, sociedad protectora de animales, defensa civil,
bromatologia, para que cada uno en su area realiza lo que corresponda. Todas las
acciones son coordinadas por el intendente municipal, o en su defecto quien lo reemplace.
Que en este caso en particular el intendente NO se encontraba en la ciudad por razones
particulares, quedando a cargo el presidente del consejo deliberante sr. FIGUEROA, pero
todas las acciones estaban a cargo del area de Seguridad ciudadana a cargo de SOLIS,
conociendo que habia un organigrama...los inspectores patrullaban en autos y
camionetas, incluso de infantes usando barbijos, y guantes y una pala mecanica para
recolectarlos, pero siempre bajo la coordinacion de sus superiores. Recuerda que el dia
jueves 02 de mayo en horas de la mafiana cerca de las 11:00 hs. En circunstancias en que se
encontraba en su oficinay le es comunicado por la secretaria de mesa de entrada que por
disposicion del intendente interino Sr. FIGUEROA acompaiiado por €l secretario de Gobierno
Sr FACHIN, se cerraba la oficina para tener una reunion con todo el personal, encontrandose
la totalidad de los inspectores, incluso su jefe el Sr. Solis, en la cual se trato el tema de la
matanza masiva de perros 'y sobre el giro que tomo la investigacion, ya que la policia habia
allanado varios domicilios de los inspectores municipales y habia tomado estado publico a
través de los medios de comunicacion, incluso se decia que habia inspectores imputados, y
eran agredidos en la calle donde se Ilevaban a cabo manifestaciones populares pidiendo

justicia, motivo por €l cual y por temor arepresalias, |0s inspectores se negaban a salir ala

calle sin que les se garantizada su seguridad, ya que le gritaban asesinos etc. Finalmente

se resolvio que se cursarian nota a la policia solicitando que les garanticen la seguridad y que
se trabgjaria hasta las 20:00 hs., y no durante la madrugada como lo venian haciendo. Que al

dia siguiente el deponente se enterd a través de los medios de comunicacion que la fiscalia
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habia imputado a seis inspectores municipal es sospechado de ser |os responsables entre los
gue se encontraban los hermanos DARIO y DANIEL PALOMEQUE, recordando que este
ualtimo trabajo con el deponente cuando era jefe de inspectores, ...que cuando el deponente en
sus recorridos habitlales detectaba un perro callejero enviaba a la perrera, 1os empleados
procedian a su captura y eran trasladados al PRENSA donde permanecian hasta que los
propietarios |o fueran aretirar, previo pago de un arancel por la estadia, en €l caso en que no
fueran reclamados por nadie los mismos quedaban en los caniles, alimentados, higienizadosy
cuidados. En oportunidades gente interesada podia elegir y adoptar algun perro que no era
reclamado siendo asignado en forma permanente un guardia en el lugar, que cuando el
deponente degjo el cargo, era encargada la Sra. BARRERA, junto a DANIEL PALOMEQUE
de quien recuerda era buen empleado, cumplidor, y le resultd extrafio que cuando DARIO
PALOMEQUE dio una nota en los medios televisivos, refirié que tenia algun tipo de
discapacidad mental; nolo considera asi, puede que sea algo falto de instruccion pero
no cree que tenga algun tipo de discapacidad mental... los vehiculos tienen asignados sus
choferes, ademéas como ya retiro anteriormente las tareas fueron asignadas al personal de
seguridad ciudadana...”. Reparese que este testigo, al momento de declarar, manifestd en
breves palabras, o que significé la matanza para la sociedad de Dean Funes “...sabe de lo
gue se investiga ya que es de dominio publico, todo lo que sabe es a travées de |os medios de
comunicacion, y por comentarios...” , totalmente distinto alo manifestado por los imputados,
guienes manifestaron no saber por qué la gente los acusaba a ellos. Asi o refirié Diego
Allendes cuando declar6é y manifestd: “...Nunca habl6 con vecinos que le dijeran que habia
sospechas... no escuchd nada de lo que podria haber ocurrido. Estaban abocados a otra
funcion. Después que encontraron esos animales no escucharon nada sobre lo ocurrido.
Ellos andan en la calle y pueden llegar a escuchar, hace nueve afios que escucha asesinos,
mata perros etc. La gente en la calle lesreclama...” .

También declar6 en autos Juan Manuel Milazzo (fs. 320), quien manifesté que desde el mes
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de enero del cte. afio, le fue solicitado sus servicios como médico veterinario, por parte del
Dr. GOMEZ calvillo, Sub Secretario de Medio Ambiente de la Municipalidad de esta Ciudad,
a los veces de brindar asesoramiento de manera particular en la materia, con todo o
relacionado a animales y medio ambiente, y con motivo del alto grado de mortandad de perros
y otros animales domeésticos y silvestres ocurridos en -los ultimos dias en esta Ciudad, tuvo
participacion en lamisma desde el dia 28/04/2013, fecha en que fue solicitada su presencia de
inmediato, y es ahi que se hizo presente en horas de la tarde en la sede de Bomberos
Voluntarios de esta Ciudad, lugar donde se encontraban reunidas autoridades policiales,
municipales, bomberos, escolares, asociaciones y protectoras de animales y vecinos
interesados. Que en dicha reunion se tratd el problema que los aquejaba, que era la aparicion
de un alto numero de perros, gatos y pajaros muertos en la via publica al parecer por
envenenamiento y en su carécter de asesor presencio la extraccion, por parte de la Dra.
SUSANA POZZOLI, Veterinaria Sol del este, de muestras de 6rganos (rifion, higado y
contenido estomacal) de algunos animales... Que no tuvo intervencion en la parte clinica en
cuanto ala atencién de los animales af ectados tanto vivos como muertos, por cuanto algunos
perros vivos eran atendidos por veterinarios del medio y solo dialogo con ellos por el posible
diagnéstico, coincidiendo segun los sintomas que presentaban, convulsiones, baja frecuencia
cardiaca, vomito, que se trataba de envenenamiento, desconociendo el origen de la sustancia
consumida o inoculada a los animales. Que su participacion como asesor veterinario, le fue
solicitada, como ya dijo por el Dr. Gomez Calvillo, quien entre las 14:00 y 15:00 hs., se
comunico telefonicamente con el deponente y le dijo "che Juan aparecieron mas perros
muertos’, esto, "MAS", en relacion al primer hecho acontecido en el mes de febrero del afio
en curso, en el cual aparecieron gran cantidad de perros muertos, recuerda que dialogo en los
envenenamientos, sobre o acontecido, oportunidad en que al tomar conocimiento que la
veterinaria Maria Gabriela Lijstenstein, habia participado en la atencién de algunos perros

afectados, se solicito su presenciaen el lugar, la cual a presentarse manifestd que si habia
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atendido algunos perros afectados y que si recuerda que dijo que no habia sacado ninguna
muestra por cuanto careciadel lugar apropiado pararealizar necropsiasy en cuanto al cadaver
lo habia entregado a sus propietarios, oportunidad en que la profesional, hizo referenciaa que
el producto utilizado para la matanza de animales era estricnina, desconociendo cual era el
argumento de la profesional, para respaldar dicha afirmacion, por 1o cual anivel municipal se
decidié que de aparecer otro perro muerto, debia ser trasladado al corralébn municipal, lugar
donde realizaria una muestra campo, es decir la extraccion de 6rganos o tejidos... en la
oportunidad de concurrir el segundo de los hechos narrados, es decir 27/04, se presentd en
primer momento en la Veterinaria del Este, lugar donde habia algunas mascotas af ectadas y
pudo ver a los animales tenian sintomas que no eran coincidente con envenenamiento por
estricnina, por cuanto esta afecta directamente el sistema nervioso central, provocando de
inmediato la rigidez muscular y la consiguiente muerte y si coincidio con otra Veterinaria de
nombre Mara, de la cual no sabe el apellido, que el producto utilizado seria un fosforado el
cual también afecta el sistema nervioso central, pero en otra forma. Que dias después se
establecié que el producto utilizado seriaun CARBAMATO, del cual puede decir que es
un insecticida utilizado en la agriculturay la droga o sustancia principal esMETOMIL.
Aclara que cualquier persona podria manipular la estricnina... en algunos de los cebos
encontrados, en calle Italia desde el tanque de agua hacia el centro, fueron en el costado
derecho de dicha arteria, en sentido de circulacion del transito, por lo cual le da a suponer
gue la modalidad de arrojar dichos cebos fue, con dos personas y utilizando un vehiculo,
por cuanto el mismo era arrojado por el acompafante en el caso de un automovil vy al
describir el cebo puede decir que aparentemente era carney su color era entre marrén y
amarillo....”. Fundamental es este testimonio, de una persona calificada, al manifestar, que,
pese alatoxicidad de la sustancia, con los elementos adecuados cualquier persona puede
manipularla. También destaco, la claridad en afirmar que por la forma en que estaban

distribuidos los cebos, |0os mismos fueron arrojados por autos en movimiento, o que sin duda
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requiere de por |0 menos dos personas en un vehiculo. Reitero, este hecho no fue obra de una

sola persona, se necesitd una organizacion y planificacion al respecto.

Juan Carlos Contreras declaré afs. 322: “...se dedica ala recoleccion de metales en los
distritos basurales de esta ciudad desde hace aproximadamente 30 afios a la fecha. Que segun
recuerda y cuando la perrera Municipal se hallaba ubicada en el Prensa (Basurero), se
encontraba a cargo de la Sra. Barrera, mas conocida como LA NEGRA, la cual tenia como
comparieros a "panchito” Palomeque. Que tiene conocimiento de que esto Ultimos siempre
maltrataban a los perros que tenian a su cuidado, tal es asi que en una ocasion un Sr. Que le
soliaarrendar a Sr. JUAN TESSIO, y que segun recuerda seria de apellido VILLAREAL o
similar, que habia visto al panchito Palomeque atar con unos arneses a los perros y
sumergirlos en el aljibe, como asi también, tomo conocimiento que los dias de frio, otro
empleado del lugar de nombre Carlos Morales mojaba con agua a los perros, y luego les
pegaba con un palo, que en otras oportunidades también supo que panchito juntaba los perros
proximos a una fogata y arrojaba aerosoles para que estallaran y asustaran a los canes... la
negra, lo tenia al panchito para que matara los perros, ya que el declarante en varias
oportunidades hablo con la negra, y se lo hizo saber, refiriéndole que sabia de lo que ella
hacia a razon de que los espiaba cuando Ilevaban los animales y los quemaban, agregando
también que en ocasiones solian arrojar |os cuerpos de los perros muertos en e campo del Sr.
GERVASONI, proximo al basural. Que segun recuerda también en varias oportunidades, €l
dicente hizo reclamos ante |la Sra. NENE PAREDES, araiz de que no alimentaban a los
perros, respondiéndole esta de que no era posible, ya que ella firmaba y entregaba cheques
para la alimentacion de los mismos, alo que €l dicente le respondi6 que estaba seguro de que
no Ilegaba ese alimento ya que LA NEGRA |o mandaba a él para que recolectara pan de la
basura para darles de comer. Asi mismo tiene conocimiento de que la negra Barrera armaba
cebos para matar ratas y ratones, desconociendo como los armaba o la sustancia 0 veneno que

utilizaba...solo sabe de |os cebos para matar ratones...”.
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El testimonio que antecede muestra como |os distintos empleados municipales (No solo los
vecinos de |la ciudad) sabian de la manera en que eran tratados los animales en la perrera
municipal. Ahora se entiende lo manifestado por “Loby” Miranda al decir “... luego de los
hechos cambi¢ totalmente esta persona (por Pablo Daniel Palomeque), que ahora siempre o
suele ver con perros, carifioso con este tipo de animales...”. Llama la atencion el momento
en gque se produce el cambio en la conducta, justamente cuando se estaba investigando el
hecho.

Esto es confirmado por Beatriz Elena Chanquia que declar6 afs. 289, haciendo hincapié en
el maltrato que sufrian los animales por parte de personal de la municipalidad. Asi refiere:
“...trabgja en la perrera municipal, la cual anteriormente funcionaba en el predio de prensa
(basurero) y luego fue trasladada al Vivero Municipal denominandolo posteriormente Refugio
Huellas de Amor, lugar donde se cuidan perros callejeros. Que alli en primera instancia
trabajaba con la Sra. BARRERA apodada la negra, con un chico de apellido Palomeque
apodado panchito y Gonzalo Toranzo. Que en ese entonces |os mismos inspectores
municipales a encontrar perros callgjeros los cargaban en una jaula verde o en la traffic
blancay luego iban y se los dejaban a ellos en el vivero, ali la dicente con su compariero
Toranzo trataban de organizar 1os animales por tamafio y de manera que no se lastimaran
entre ellos, la negra Barrera los hacia amontonar todos juntos, lo que originaba que se mataran
entre ellos. En una oportunidad el Panchito Palomeque a una perra que habia tenido criale
puso "cura bichera’ en las tetillas o que hizo que al mamar |os cachorros murieran, igual la
perra...aalgunas perras las castraban por autorizacion del municipio...pasadas algunas horas
a ver que evolucionaban bien las depositaban en el vivero municipal, pero a dia siguiente
las perras aparecian muertas, lo que comenzé a llamarles la atencion ya que ellas las dejaban
en perfecto estado y después se morian, por o que comenzaron arevisar el lugar encontrando
escondida entre unas cosas en desuso una botella de plastico con un liquido color fucsia, al

cua selollevaron aMarcelo ELENA y éste les manifestd que dicho liquido era veneno. Que
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cansada de ver como la negra barreray panchito Palomegque mataban a los perros, su amiga
Natalia Castillo habl6é en la Municipalidad para que los sacaran del lugar, alo cual los
superiores accedieron, comenzando atrabajar en conjunto, con distintas personas formandose
asi el Refugio huellas de amor. Que desde hace mucho tiempo y coincidiendo con €l retiro de
la negra Barrera, la Municipalidad dej6 de autorizar las castraciones que antes se hacian, pese
alos pedidos de los integrantes del Refugio, obteniendo siempre la respuesta de que no hay
dinero. Que la Unica ayuda que reciben de parte del Municipio local son cheques, tipo
subsidio, los cualesretirala Sra. Evelina Zambrano, miembro también del Refugio, €l resto de
los alimentos |o consiguen mediante donaciones de supermercados, del hospital, panaderias,
particulares, etc. Que su amiga Natalia castillo e coment6 que un conocido suyo de nombre
Juan Carlos Contreras, le coment6 que cuando la negra barrera estaba cargo... observé como
dicha mujer hacia hamburguesas con veneno pararatas y se las daba de comer a los perros
gue tenian alli para que se mueran, asimismo le coment6 que vio al panchito Palomeque que
tomaba de las patas ala perras prefiadas y las daba contra la pared hasta matarlas y que en una
oportunidad un perro lo mordio al panchito Palomeque y éste tomando una tenaza |le arranco
al animal los dientes...”.

Un testimonio de relevancia lo constituye el brindado por la veterinaria Blanca
Azucena Pozzoli quien manifesto: “...que se encuentra a cargo del departamento de
Bromatologia y control alimentario. Que como veterinariay araiz del hecho ocurrido, se
constituy6 el dia domingo 28 de abril del cte. Afio, afin de preparar muestras de cebo que
fueron encontrados en la via publica, alos fines de ser enviados a Policia Judicial...tomo las
muestras que eran producto con caracteristicas de carne y grasa observandose particulas de
color blanco. Que cuando Ilegd vio una bolsa con los cebos, pudiéndose oler un fuerte olor,
muy irritante...fracciond en tres muestras en plasticos recolectores de orina, debidamente
rotulados... también ayudo en larealizacion de cuatro necropsias de animales caninos, siendo

realizadas en la veterinaria de la Dra. Gabriela Lijtensein, junto ala Dra. Diaz, Milazo y la
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propietaria de la veterinaria, donde se obtuvieron muestras de los animales y que fueron
enviados a Policia Judicial...que también fueron enviados dos pajaros, que fueron
encontrados en el dia de ayer en la via publica...”.

También declar6d Maria Gabriela LIJTENSTEIN (afs. 323) En primer lugar, declar6 sobre
la primera matanza ocurrida en el mes de febrero de 2013, para luego referirse a su accionar
en la matanza de abril del mismo afio. Asi manifesto: “ ... el dia domingo 28 de abril siendo
las 10:00hs |la dicente sefiala que llega a la Veterinaria de la cual es Propietaria y Regentea
sita en calle Italia 160 de esta Ciudad, y otra Veterinaria presta servicio en la misma de
manera Independiente de nombre MARA GISELA DiAZ, dandole aviso para que se presente
ala Veterinaria ya que existia un perro envenenado, para lo cual sedirige al local y a partir
de este momento comienzan a recibir casos de perros con principio de envenenamiento. Que
el ler. Perro atendido con esta sintomatologia muere antes de que llegue |a deponente, que
ante esta situacion similar a la ocurrida en febrero del corriente afio se pone en
comunicacion con la Dra. Pozzolli e intent6 también llamar al Dr. Gémez Calvillo pero no la
atendi6, la Dra. Pozzolli se lleg6 hasta la Veterinaria antes del mediodia, que la dicente
indica que no recuerda bien lo que le dijo Pozzolli pero si puede afirmar gque la misma sabia
de la Stuacion, pero no le dijo nada sobre que hacer sobre el tema. Que Pozzolli |e pregunta
a la declarante si podia hacer las Necropsias en dicho lugar a lo que la deponente responde
gue si, poniendo como condicién que le trajeran otra camilla, que posterior a eso viene e S.
Urquiza facilitandole una camilla y una jaula para poner |os animales con suero., a medida
gue veian gque los perros estaban para internar se los internaba y aquellos a los cuales se le
podia dar el alta se les daba el alta. Que la Dra. Pozzolli iba y venia, que también agrega
gue después del mediodia se presentan al Local de la Veterinaria el Médico Veterinario
Milazzo y €l Dr. Goémez Calvillo sacando fotos de algunos perros gque estaban envenados, y
luego se retiraron. Que por la tarde realizaron la necropsia a 4 perros, 1 que era el primer

perro que habian traido a la Veterinaria para ser tratado y los otros 3 restantes |os habia
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traido la Dra. Pozzolli, guardandose las muestras debatiendo Pozzolli con Milazzo de que
iban a hacer tanto con los perros abiertos y también con las muestras, después llegdo Goémez
Calvillo que lleva las muestras para lo cual hizo firmar la entrega de las muestras de la cual
dej6 constancia. Que todo esto transcurrié desde la mafiana del dia domingo hasta cerca de
las 22:00hs, pero aclara que la dicente se retira en ese horario, pero su colega tuvo que
regresar al lugar cerca de las 23:30hs para atender a otro perro que llegd con la misma
sintomatologia. Que indica que recuerda que cerca de 12 perros fueron atendidos en el
transcurso de dicho dia, pero indicando que no puede con precision indicar cuales de todos
ellos fueron atendidos por otras patologias que no fueran producto del envenenamiento
masivo de animales en esta Ciudad. Que indica que en veterinaria sélo hubo un perro muerto
y un gato que ingresd a la misma con paro respiratorio. Que ante la pregunta de cuantos
perros salvo responde que a 20 perros en total que no tiene el nimero preciso desde el dia
domingo y € ultimo fue tratado el dia sabado 4 de mayo del corriente afio. Se le pregunta que
con que droga se tratd a los perros que salvo en el 2do hecho responde que con Sulfato de
Atropina y Diazepan, fluido -terapia, protectores hepaticos y antiespasmodicos. Que ante el
interrogante si encontro sintomas similares entre |os hechos acaecidos en el mes de febreroy
los ultimos ocurridos en el corriente afio responde que, si que lo habia. Que ante la pregunta
si las personas comunes pueden manipular estos venenos toxicos responde que, que
desconoce si pueden manipularlas. Que se le pregunta sobre si vio cebo arrojado en via
publica o en ambito privado responde que, no solo el que vio fue el llevado a la veterinaria
por la Dra. Pozzolli de color grisaceo amorronado con puntitos blancos como carne molida
comun que cuando se oxida la sangre queda de color gris, del tamafio de pelota de ping
pong. Que se la interroga sobre si vio personay o vehiculo arrojar sustancia extrafia en via
publica respondiendo que no. Que por ultimo sefiala que fue a la reunion realizada en la
Regional de Policia a cargo del comisario Vergara con €l objeto de que si tenia conocimiento

de algun hecho extrafio lo comunicaran inmediatamente a las autoridades policiales. Que
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sefiala que se compromete a traer registro de todos los animales internados por causa de
sospecha de intoxicacion como asi también el listado de animales que fueron examinados por
la dicente y la Sra. Diaz desde que comenzo |la mataba de animales en la Ciudad de Dean
Funes...”.

Con fecha 01/04/2016 vuelve a declarar manifestando: “...opin6 que |la matanza estaba
orguestada, que no era el hecho realizado por txt “ un loguito” , que nunca sospecharon de
gue era tan grave la situacion, ni sospecharon de la gravedad de la droga utilizada para
realizar las matanzas, pero no tiene ninguna sospecha de quien pudo haber sido, pero si
acota que aparentemente estaba bien dirigido el veneno, en la via publica, teniendo
conocimiento de que un solo animal fue intoxicado dentro de un inmueble, si bien en la via
publica, acceden varios perros que tienen propietarios. Que los primeros casos que llegaban
a su consultorio tenian propietario, y al analizarse |os primeros casos, se sospechaba que se
trataba de una intoxicacion para la cual se utiliza una droga llamada Atropina como
tratamiento sintomatico, pero el toxico no tiene antidoto. Que sabia que ese tipo de
medicacion fue utilizado por personas que no tenian |os conocimientos necesarios ante las
intoxicaciones. Afirma que es ex esposa de Milazzo, quien fuera €l titular del SENASA, si fue
0 no asesor de la Municipalidad no tiene conocimiento. Que la deponente seguin recuerda el
mismo dia domingo o lunes a la noche, en su veterinaria, se realizaron las necropsias,
tomando la declarante las muestras, estando presente Milazzo como jefe del SENASA creela
deponente y algunas otras personas mas entre las que estaba la Dra. Pozzoli. Que la
declarante empezd a atender animales que iban a ser a cargo de la Municipalidad de Dean
Funes, no recordando cuanto es el monto de los honorarios por €l cobro de los mismos ni
tampoco si empezd a atenderlos desde ese mismo dia domingo, o posteriormente, entregando
la declarante una planilla en la constaba los animales a los cual es habia atendido, junto a la
factura correspondiente a la Municipalidad de Dean Funes, quien retiro las muestras de la

necropsia, las historias clinicas de los animales que atendi6 a cargo de la Municipalidad,
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pero no recuerda bien quien dio la orden de que la Municipalidad se haria cargo de estos,
creyendo que puede ser la Dra. Pozzoli o el Dr. Gémez Calvillo. La declarante se
compromete a entregar copia de la documentacion referida a este tema y el listado que
entrego al municipio. Que no recuerda si le pagaron con un cheque o de otra forma manera
sus honorarios. Con respecto al agroquimico utilizado para la matanza, la declarante
averiguo gue la misma se vende en comercio que tiene un ingeniero agronomo como regente,
no habiendo comercio de tal tipo en Dean Funes del que la declarante tenga conocimiento.
Que escucho de la gente que la matanza estuvo organizada por la Municipalidad de Dean
Funes. Que no ha trabajado para la Municipalidad de Dean Funes en ningiin momento. Que
de cada animal que estuvo internado tiene una autorizacion firmada, ya que esta es la
modalidad para recibirlos... (fs. 715)".

Gerardo Ramoén Ocanto, a quien me referi al comienzo al hablar sobre | superpoblacion
canina de manera breve, declar6 a fs. 352/353: “ ... prestaba servicio de asesoramiento
técnico de la Secretaria de Salud y Medio Ambiente a cargo del Sr. Gémez Calvillo, desde
mediados del 2011 a septiembre del 2012. Que tenia su oficina en calle Sarmiento N° 182,
donde concurria dos veces por semana y trabajaba junto a un grupo de personas ..., que en
esa oficina y funcion recibia numerosas denuncias referidas a la gran poblacion canina
existente en la ciudad de Dean Funes. En ese momento la perrera municipal, que estaba a
cargo de la dependencia antes nombrada, estaba ubicada en el Vivero Municipal de la
Ciudad de Dean Funes, especificamente en barrio Santa Inés, que el declarante concurrié en
algunas oportunidades a dicho lugar a los fines de ver la cantidad de poblacion canina que
existia como asi también sus necesidades. Que luego la perrera desplazo al Vivero, ya que
este ultimo fue erradicado, siendo todo el predio dedicado al resguardo de perros, que iba
creciendo dicha poblacion de manera abultada, en concreto de 40 que habia en un mes, se
incrementaba en el otro mes en nimero de 140 aproximadamente segun recuerda el

declarante. Que se iba manejando dentro de la Municipalidad |a idea de castrar la poblacion
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canina, por lo cual se hicieron gestiones con la Universidad Catdlica a tales fines, en
concreto con el Vet. Diego Sebastian Graiff, quien les indico como podia llevarse a cabo
dichas castraciones, y que solo les cobrarian los materiales para realizar tales castraciones,
lo cual segun recuerda iba de 90 pesos a 110 pesos por animal, pero como no habia fondos
en la Municipalidad, todo quedo en la nada. Que una Municipalidad con pocos recursos,
sobre todo para €l area en la que el declarante prestaba servicios de asesoramiento, no
podia llevar a cabo las castraciones, ademas por las disposiciones del Colegio de
Veterinarios que obstaculizaban tal realizacion. Que, durante su paso por la Municipalidad,
tiene conocimiento de que se utilizaba algunos quimicos para el control de plagas urbanas,
estas son Deltametrina y Cipermetrina, siendo estos quimicos suaves, que en su momento el
Sr. Figueroa le solicito al declarante que le averiguara precios en Cordoba de dichos
productos ante lo cual este le paso algunas direcciones a tal fin, pero nunca tuvo
conocimiento de que se haya adquirido Metomil. Sin embargo, el declarante si puso en
conocimiento de tal sustancia, ya que en fecha que no recuerda, fue llamado por el &
Figueroa, director de Salud, a los fines de solicitarle informacion sobre el plazo de vida
residual de dicha sustancia, ya que segun sus dichos esa era la sustancia encontrada por
Policia Judicial, para extender la Emergencia Sanitaria que estaba vigente en la ciudad de
Dean Funes ese momento. Por sus conocimientos, puede decir que esta sustancia, de la
familia de los Carbamatos, era utilizada hace tiempo para el control por ejemplo de
“Loras’, pero también en Horticultura, y como tiene una vida Util bastante extensa, quizas
10 afios segun manifiesta el declarante, por lo cual no necesariamente debe adquirirse en el
momento de uso o cercano al mismo, y que si se hubiera adquirido debe estar en receta
archivada, por lo cual podria llegar a saberse oficiando a las entidades correspondientes.
Que con su participacion, se habia elaborado un proyecto de modificacion de la ordenanza
anterior gque se referia a los perros, sobre todo por €l registro que exigia dicha ordenanza,

habiendo aproximadamente 6000 (seis mil) perros en la ciudad, y las denuncias sobre los
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perros recaian en la Municipalidad frecuentemente en gran nimero, por lo cual la situacion
de la poblacion canina estaba DESBORDADA y sumado a la falta de recursos en el
momento, cosa gque se charlaba con el titular de su dependencia, el S GOMEZ CALVILLO,
buscandose la castracién como solucién, asi también se elabor6 una cartilla de manejo
responsable de los perros elaborado por la Veterinaria Lijtenstein. Que dicha situacion
|levaba inexorablemente a buscar una solucién, por la suba indiscriminada de la poblacién
canina, y que debia llegarse “ limite” , siendo la castracion solo un paliativo en esa instancia,
la concientizacion de los habitantes, y toda otra diligencia para detener el problema. Que la
modificacion a la ordenanza antes nombrada, redactada por el declarante, hasta que é dejo
el cargo no se habia implementado, estando vigente la anterior. Que el declarante dejo su
cargo porgue entre sus actuaciones, en un caso problemas de animales intervino para
solucionar los problemas, incluso llegando hasta tratar el tema con el tribunal de faltas,
pero luego manifesto el Sr. Gémez Calvillo, por directivas del Sr. Facchin, que vea la forma
de hacer marcha atrés con eso, por temas politicos, quizas para evitar una mala mirada
politica, por lo cual el declarante abandona sus funciones. Que mientras el declarante
estuvo en funciones tuvo conocimiento de que la Municipalidad brindaba a perrera algunos
recursos por alimentacion, asistencia veterinaria para los animales del refugio, y la
castracion por semana o por mes que era repartida entre las veterinarias de la ciudad...”.

Otro testimonio de relevancia lo constituye el de Orlando Enrique VERA, quien afs. 571/2
declara, “...que hasta el mes de diciembre de dos mil catorce, ocupaba el cargo de Jefe de
Compras Municipal. Que los fines de semana, |os empleados cargaban combustible en las
maquinas municipalidades, como la pala, con €l fin de realizar trabajos |os dias sabados y
domingos. Que el Secretario de Desarrollo Urbano, Ingeniero Bracamente estaba autorizado
para cargar combustible con dinero de la caja chica que luego era rendido semanalmente o
cada quince dias en la Secretaria de Economia. Que segun dichos de los empleados del

corralén municipal, Bracamonte fue quien cargo combustible en la pala Pauny en la estacion
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de servicio YPF el fin de semana de la matanza de los perros, es decir entre los dias

veintisiete y veintiocho de abril de dos mil trece, y ademéas Bracamonte fue quien manipul6 la
pala para recoger los perros muertos que se hallaban en la via publico. Que esta fue la
primera vez que le comentaron que Bracamente manejara la pala perteneciente a la
Municipalidad. Que los inspectores municipales se conducian a bordo de una Trafic marca
Renault, que funciona solo a gas, y una camioneta doble cabina marca Ford F-100, la que a
la época del hecho se encontraba en reparacion en el taller de Tornavaca, y tres motocicletas
de 110 cm3, todos estos vehiculos se resguardaban donde era la barraca perteneciente a
Riachi. Que el combustible consumido por las motos era adquirido en la estacion de servicio
Shell, cuando cargaban en cuenta corriente o en efectivo. Que los inspectores cargaban gas
en los vehiculos en la estacion de servicio propiedad de Carrizo o en la de Bogan, compra
gue hadan en dinero efectivo y luego rendian en la caja de la Municipalidad a cargo de la
empleada Inés Flores, previo pasar por la secretaria de economia para la visacion de las
facturas, para controlar si esos montos se correspondian con €l dinero usado de la caja chica
manejada por |os inspectores. Que los gastos que la municipalidad generd en la veterinaria
perteneciente a la Sra. Gabriela Lijtenstein, ubicada en calle Italia, al lado de la catedral,
de esta Ciudad, por la atencién de los perros envenenados, nunca pasaron por sus manos,
como seria el tramite de rutina con €l fin de confeccionar la solicitud interna de pedido. Que,
en la fecha de la matanza de los perros, € ingeniero Bracamonte fue quien compro guantes,
barbijos, y demas material necesario para que los empleados efectuaran las tareas de
limpieza y recoleccion de los perros...”.

Todas las testimoniales transcriptas se complementan con la siguiente prueba documental :

acta de secuestro de: “...un frasco plastico de color blanco con un contenido aprox., de 110

mml de k-otrine, suspension concentrada con inscripcién “ para uso exclusivo en salud
publica” prohibida si venta, USO OFICIAL EXCLUSIVO...la cual localizo en la parte

superior de la heladera, ...secuestrandose de su interior un paquete de grasa bovina, de 500
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gr. Aprox., un trozo de costeleta de aprox. 200 gr., una bolsa de plastico de color blanco, con
una caja amarilla y azulen su interior un frasco de plastico de 60 cm cubicos insecticida,
hormiguisida...una caja similar de K-otrina que contiene en su interior un envase de pléastico
marron...”, acta realizada por Cristian Roldan obrante a fs. 85, encargado de diligenciar la
orden de allanamiento en el domicilio de Francisco del Valle Palomeque, sito en calle Rene
Favaloro casa 9 /n de barrio Municipal de la Ciudad de Dean Funes, esto se corrobora con €l

acta de allanamiento obrante a fs. 88/9.

A fs. 60/61 obra €l listado de llamados realizados al 15411123 -Corralon Municipal de Dean
Funes, informando la aparicién de perros sin vida.

El ingeniero agronomo L uis Antonio Castro, especifico las caracteristicasdel METOMIL
HIDRO 90 PS (fs. 80), es un insecticida carbamato, con accién de contacto y sistémico
usados en cereales, forrajes y frutales. Polvo soluble es la forma habitual de presentacion.
Riesgos: altamente toxico en contacto con piel y absorcion o inhalacion por mucosas. Este
insecticida es altamente téxico por ingreso al cuerpo de personas y animales. Contamina el
suelo y las napas fredticas. La ingestion o inhalacion puede ser fatal, su accion es directa o
indirecta sobre el organismo, dado que provoca dafios al sistema nervioso central, vomitos,
nauseas a nivel gastrointestinal por su ingreso inhibe la sintesis de colinesterasa. La accion
indirecta esta dada por el transcurso del tiempo, dado que estos agrotdxicos provocan dafios
en el funcionamiento del sistema nervioso y varios 6rganos y mutagenesidad, provocando
alteraciones cromosomicas. El lavaje estomacal y la atropina en muchos casos a igua que la
répida oxigenacion del afectado suelen ser paliativos y en casos la accion rapida salva
vidas...Debe actuarse de forma inmediata frente a casos de envenenamiento o bien
contaminacion y declarar emergencia sanitaria, si el grado de dafo al ecosistema asi 10
amerita.

A fs. 84 obra acta de allanamiento del vehiculo marca Renault modelo R-6 dominio TPN

434 en poder de Cristian Ramon Ruarte. Cuyo resultado y valoracion ya se formul6 mas
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arriba

A fs. 129/ 138 obran las fotogr afias extraidas de las Camaras de Seguridad de la Policiade la
Prov., ubicadas frente a la plaza Sarmiento y donde se observa a partir de las 00:35 hs., y
hasta las 02:29 hs., del dia 28 de abril de 2013 a la trafic blanca sindicada como el movil
encargado de la matanza.

A fs. 173/4 obra copia del libro de guardia de |la comisaria de Deadn Funes donde se

constata €l Ilamado de numerosas personas dando cuenta de la aparicion sin vida de animales
en distintas zonas de la ciudad.

A partir de fs. 223 y 259/272 encontramos tomas fotogr aficas de los animales muertos, y de

los lugares donde fueron encontrados |os caninos sin vida.

A fs. 230 obra oficio de la Secretaria de Desarrollo Urbano de la Municipalidad, donde

informan que fueron levantadas por personal municipal la cantidad de 211 animales muertos
(caninos y de otra especie) desde el 28 de abril de 2013 hasta |a fecha. Sin perjuicio, del
listado que también posee Bomberos Voluntarios. Se adjunta con la presente planilla en dos
fojas Utiles, del registro de [lamados de los vecinos, para efectuar el levantamiento de los
animales, en un total de 181 llamados (fs. 231/232)

A fs. 233 obrarespuesta de la Direccion de Seguridad Ciudadana donde informa sobre los

vehicul os af ectados desde el pasado sdbado 27 de abril del corriente a dia de lafecha. Sabado
27 de abril: » Trafic RENAULT, Dom. VRE - 923 conducida en tres turnos organizados de la
siguiente manera: M afiana: Inspector QUINTEROS ENRIQUE a partir de las 08:30 Hs. a
13:30 Hs. Tarde: Inspector CESAR DAVID o partir delas 18:00 Hs. a 21:30 Hs. 7 Noche:

Inspector QUINTEROS ENRIQUE a partir de las 00:00 Hs. a 06:00 Hs. Domingo 28 de abril:
Desde el diadomingo y hasta el dia viernes 04 de mayo, debido ala emergencia sanitaria, se
encontraron afectados ademas de la trafic |as tres motocicletas que disponemos en el areay
gue a continuacion detallo: "MOTOMEL" ECONO 70 CC DOM. 730 EWC, "APPIA"
leyenda 150 cc dom. 731 - EWC "APPIA" BREZZA 150 CC DOM. 732 -EWC.
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A fs. 234 obra el decreto del Consegjo Deliberante de la ciudad de Dean Funes que reza:

“DEAN FUNES, 02 de mayo de 2013. EL CONCEJO DELIBERANTE DE LA CIUDAD DE
DEAN FUNES comunica ala poblacion en general su total repudio, malestar y rechazo ante
la matanza indiscriminada de perros y otros animales en nuestra ciudad; deseando que la
justicia encuentre pronto al o los culpables y que su sancién sea acorde a la gravedad del
delito gecutado, dado que el misma afecta a los habitantes poniendo en riesgo su salud fisica
y emocional. A su vez este cuerpo deliberativo avala totalmente las medidas adoptadas por el
municipio de la ciudad en cuanto a la emergencia sanitaria (decreto n° 135- 28/04/2013).
Solicitamos a la poblacion en general que tome conciencia de la gravedad de los hechos
ocurridos y cumplan las disposiciones de dicha emergencia’.

A fs. 235 obra oficio con respuesta del Consegjo Deliberante que reza: “...1) El Concejo

Deliberante de la ciudad de Dean Funes sancioné con fecha 8 de septiembre del 2010 la
Ordenanza N° 2280, promulgada por el DEM mediante Decreto N° 474 del 22 de septiembre
del 2010, Ordenanza que fue modificada en su articulo 48 por la Ordenanza N° 2324
sancionada el dia 9 de Diciembre de 2010 y promulgada por Decreto N° 605 del 14 de
Diciembre del 2010; 2) Se adjuntan copias (fs. 236/249).

A fs. 252 obran copias que la ciudadana Alejandra Ramirez extrajo de Facebook, haciendo
un total de 21 copias, en donde los vecinos resefian que los culpables de la matanza
indiscriminada de los animales eran inspectores de la municipalidad.

A fs. 292 obra oficio respuesta del Hospital Romagosa de la ciudad de Dean Funes, el

Directos Amado Flores Duran informa: “...A la fecha no se registré ingreso de pacientes
intoxicados por carbomato. Ante la versién aparecida en una red social de que hubiere un
caso que ingresa al hospital de Nifios de Cordoba Capital, me comunico de forma telefénica
al mismo, siendo informado por la Dra. Gait (toxicéloga) quien atendié al mencionado
paciente que, el mismo no presentaba signos de intoxicacion, no obstante para mayor

seguridad se le practico laboratorio especifico que dio resultado negativo, solo se trataba de
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un cuadro respiratorio habitual, diagnosticado y medicado en Dean Funes. Asi también me
informa que no existe registro de pacientes intoxicados con carbomato en ningun hospital de
Cordoba...”.

A fs. 332/5 obrainforme de la Oficina de Economia de la M unicipalidad de Dean Funes,

donde informa: “... 1) -La Municipalidad de esta Ciudad no recibe ni recibio Partidas
Nacionales y/o Provincial es destinadas a |os canes para mantenimiento y otros servicios; 2) -
Este municipio a partir del mes de Setiembre del afio 2.012 hasta el mes de febrero inclusive
otorga subsidios no reintegrables a la Asociacion Civil Refugio Huellas de Amor. 3) -Se
adjunta copia de:1)- Decreto N° 295 de fecha 22/08 2.012 por

medio del cual se le otorga la suma de pesos Dos mil ($2.000) vigente por los meses
Setiembre, octubre y noviembre del afio 2012. 2)- Decreto N° 501 de fecha 14/12/2.012 por
medio del cua se le otorga la suma de pesos Dos mil ($2.000).

3)-Decreto N° 078 de fecha 14/04/2.013 por medio del cual se le otorga la suma de pesos Dos
mil ($2.000=) vigente por |os meses de enero y Febrero del 2013.

Asimismo, se hace saber que desde el mes de Marzo del cte. afio el Refugio Huellas de Amor
tiene en Comodato el buffet de B° VillaMoyano (donde se dictan clases de la Universidad del
GRES), cuya finalidad es recaudar fondos para el mantenimiento, alimentacion y castracion
de los perros...”.

Cooperativa de trabajo COPASA Ltda. (fs. 339) con fecha 03/05/2022, informo que se
realizaron andlisis fisicos, quimicos y microbioldgicos en todas las perforaciones y red
distribuidora, arrojando resultados normales, remitiendo copias de los informes técnicos
referidos.

A fs. 361 obra el informe quimico N° 8643-1452624 elaborado por la Biog. Maria Virginia
Soler que resefia: “ Se recibe para conformar el presente informe el siguiente material,
levantado de via publica en Pje. Falucho y Sobremonte de La Feriay calle Sarmiento entre

Cordoba y Tucuman de la ciudad de Dean Funes, el dia 28 de abril del corriente afio a las
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10:15 hs...- Tres (3) envases plasticos conteniendo trozos de carne aparentemente molida
con forma de albdndiga. Se observan macroscopicamente restos de sustancia cristalina
blanca sobre los mismos...Conclusion: SE DETERMINO LA PRESENCIA DE UN
INSECTICIDA TIPO CARBAMATO IDENTIFICADO COMO “METOMIL”, EN LAS
MUESTRAS REMITIDAS...”.

El informe QUIMICO N° 8684-1452903 (fs. 362), sobre 4 muestras (que comprendia
higado, rifién, con y sin formol) y una bolsa sin rotular. Conclusiéon: SE DETERMINO LA
PRESENCIA DE UN INSECTICIDA TIPO CARBAMATO IDENTIFICADO COMO
“METOMIL”, EN LAS MUESTRAS REMITIDAS' .

Obra a fs. 363/380 y 703/710 el listado de casos clinicos atendidos con sintomas de
intoxicacion y copias de las autorizaciones de intervencion quirdrgica- internacion,
realizado por la médica veterinaria Lijtenstein.

A fs. 390 se encuentra agregado el Informe técnico médico veterinario N°:1.454.000
firmado por €l Dr. Diego Arguello, quereza’” ...En €l diade lafecha, siendo las 10:30hs., me
constitui en laMorgue Veterinaria del Poder Judicial para constatar la muerte y determinar la
causa fehaciente de la misma. Se trata de los cadaveres de tres aves silvestres; dos de ellos
"Misto" (Canario Sabanero), de unos 12 cms de longitud, con plumaje en parte dorsal o
espalda de color verdoso estriado con pardo oscuro y en parte ventral de color amarillento y el
restante "Domino o Chilenito", de unos 11-12 cm de longitud con plumaje del dorso color
negro, con collar negro y con vientre castafios. Dichos animales no presentan signos de
violencia fisica externa y sus 6rganos internos en avanzado estado de putrefaccion, no
pudiéndose evidenciar lesiones. Ante la sospecha de que hayan sido envenenados, se
extrajeron muestras de 6rganos toraco-abdominales; las cudles fueron remitidas a la Secc.
Quimica Legal para su andlisis. En base a lo referido se puede determinar que el animal
fallecio por un fallo multi sistémico, supeditado su causa al informe de toxicologia...”.

A fs. 402/417 obra copia de la ORDENANZA N° 2280 que tiene por objeto promover el
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control integral y generalizado de la poblacién canina dela Ciudad de Dean Funes.

A fs. 418 obrainforme quimico N° 8978-1454007, sobre diversos elementos secuestrados a
saber: 1. Una bolsa de nylon conteniendo envase tipo sachet rotulado “Grasa bovina marca
Nec Plus Ultra, contenido neto como 500gr.”

2. Una bolsa de nylon conteniendo trozo de carne con hueso, aparentemente de vaca.

Caja de cartén N°3, conteniendo: 3. Dos bolsas de plastico rotuladas como ""Raticida Rodi
FAV, Antidoto Vitamina K”, conteniendo 2 bloques color veneno, borravino.

4. Una botella color verde de vidrio con inscripcion “La llave- Marca de Comercio Peters
Hermanos-Buenos Aires’, conteniendo liquido transparente, aprox. 750cc.

5. Un envase con tapa con rétulo de “Ecthol 5- Antiparasitario Externo- No sistémico- 70 mil.
Formula: Clorpirifos.

6. Un envase con tapa, rotulado como “Babs’-Bafio garrapaticida y pulguicida para perros.
Uso veterinario- 70 mil. Formula DDVP-Diazinon- Laboratorio Bimeda S.A”, con escaso
contenido.

7. Un envase con tapa rotulado como “Insecticida Ciper- Férmula: Cipermetrina. Laboratorio
ING” de 30 mil, con escaso contenido.

8. Un envase color blanco con tapa, “Insecticida- Vinchuquicida, K-Othrine- FW 2,5.
Deltametrina. Suspension concentrada, de 100 mil. Laboratorio Bayer. Conteniendo la mayor
parte de su contenido.

9. Dos envases color blanco de “K-Othrina- Deltametrina- suspension concentrada de 60 cc.
Laboratorio Bayer. Uno completo y €l otro vacio.

10. Una botella plastica color caramelo de Insecticida Ciper FAV- 2,5, concentrado
emulsionable- Férmula; Cipermetrina. Laboratorio F.A.V. S.R.L. De 1000 cc., conteniendo
750 cc. Aprox.

11. Un envase plastico color verde con tapa, rotulado como Insecticida- Ciper F.A. V.25.

Liquido emulsionable. Inflamable 2 categoria. Laboratorio F.A.V. S.R.L.
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12. Un envase de pléstico color blanco con tapa roja, rotulado como “Ecto Sin- polvo
sanitario”. De 350 gr. de capacidad. Formula: Carhadil (1-NaftiUmetil carbamato)

13. Una bolsa de grasa bovina marca “Nec Plus ultra 500

14. Una bolsa conteniendo resto de carne aparentemente de vaca en trozo.

OBJETO DEL ANALISIS: se solicita determinar la presencia de sustancias téxicas o
venenosas en el material remitido...Conclusion: NO SE DETERMINO LA PRESENCIA
DE VENENOS EN LAS MUESTRAS ENUMERADAS COMO (1), (2), (4), (13) y (14)
A fs. 428 obra agregado un croquisilustrativo de la ciudad de Dedn Funes en un tamafio de
60 x 85 cm. Aprox., en donde se indican los 25 barrios de la ciudad y como referencias
sefialadas con color verde los cadaveres de animales y con rosa el sector con elementos del
hecho (cebos de carne posiblemente contaminada).

El informe practicado sobre la paciente Laura Antonella Fernandez, DNI 46376260 HCL
2290968, en el Servicio de Guardia obra agregado a fs. 480, en donde la Directora de la

Unidad toxico ambiental Nilda Gait, Jefa del Servicio de Toxicologia, especifico, que

siendo atendida y derivada a Servicio de Toxicologia de este nosocomio para su atencion, la
nifia asiste con su mama el dia 30 de abril del corriente afio por exposicion a vapores que
emanaban de |os contenedores de la localidad de Dean Funes por |os hechos ocurridos, que
esta todo detallado al final de este informe. En el Examen fisico presentaba la nifia, rinitis y

conjuntivitis a los pocos minutos de la exposicion alos vapores, refiriendo la madre un rash

gue no se evidencia en el momento de la consulta. Se |le solicito a la nifia ese mismo dia,
laboratorio especializado, como la pseudocolinesterasa (biomarcador de contaminacién por
organofosforados y carbamatos) siendo normal dicho resultado. A lanifia, se lacitaalas 48
horas de la asistencia para su seguimiento clinico, pero lamismano regresa a este Servicio de
Toxicologia. Podemos decir que la exposicion a los vapores antes mencionados, donde el

laboratorio, biomarcador fue normal, produjo sintomas de exposicion al toxico, siendo su
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examen fisico y laboratorio normal... (fs. 480). Esto se complementa con copia de la planilla
elaborada por €l Hospital de Nifios Santisima Trinidad (fs. 726/7) y de la historia clinicade la
nifa.

A fs. 481 obraInforme de laDra. Monica Ingelmo, Secretaria de Promocién y Prevencion
de Salud Ministerio de Salud Provincia de Cordoba. Asunto: envenenamiento de animales
domeésticos y silvestres en lalocalidad de Dean Funes. El dia lunes 30 de abril, €l Bidlogo
Marcelo Pierotto DNI 17024536 del Servicio de Toxicologia/Unidad Toxico Ambiental vigjo
alalocalidad de Dean Funes junto ala Dra. Ménica lngelmo de la Secretaria de Promocion y
Prevencion de la Salud y la Veterinaria Laura L opez de la Direccion de Epidemiologia, alos
fines de realizar un diagnostico de situacion y responder a la demanda del municipio y la
comunidad, sobre el tema de envenenamiento de animales domésticos y silvestres.
Actividades realizadas: - 28 de abril, se recibe una muestra proveniente de la localidad de
Dean Funes parala determinacién de toxicos. Una parte de ella es enviada a Policia Judicial y
el resto llevada a Epidemiologia. Cabe aclarar que a Policia Judicial le llega otra muestra
proveniente de la Secretaria de Salud de Dean Funes; - 29 de abril, reunion con €l Dr. Amado
Flores Duran director del Hospital de Dean Funes, reunién con las autoridades municipalesy
organismos de defensa civil y policia; - Inspeccion ocular del container con animales
muertos; -Visita de domicilios; - Recoleccion de cebos para ser identificados; -Se lleva una

segunda muestra a CEPROCOR (Comitiva). Muestra de Laboratorio: A partir de la

muestra remitida a Policia Judicial se determina que el compuesto causante de la mortandad
de animales domeésticos y silvestres fue un plaguicida de uso agricola denominado M etomil
perteneciente al grupo de carbamatos. Caracteristicas del compuesto: Nombre quimico; S
metii (EZ)-N-(metilcarbamoiloxi) tioacetimidato. Uso: Agricola, industrial. Propiedades
fisicas y quimicas; Sélido cristalino de color blanco, con olor ligeramente sulfuroso.

Persistencia; Moderadamente persistente. Es poco persistente en el ambiente, con unavida

media en suelos de 14 dias aproximadamente. Debido a su elevada solubilidad en aguay a su
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baja afinidad por las particulas (arcillas y materia organica), este compuesto se considera
altamente movil en los suelos y un riesgo de contaminacion para las aguas subterraneas. No
obstante, en varios estudios de campo se ha observado que el Metomilo se lixivia poco y
permanece cerca de la superficie del suelo (a 50 cmi de profundidad aproximadamente). Es
degradado rapidamente por accion de los microorganismos, principal mente en condiciones
aerobias, pero también en condiciones anaerobias. No se espera que sus residuos sean
detectados en los suelos tratados al término de la temporada de siembra en la que este
compuesto es aplicado. La hidrélisisy lafotdlisis también contribuyen a su eliminacion, pero
de maneramés lenta. Su principal metabolito y producto de hidrdlisis es el S-metil-N-hidroxi-
tioacetimidato, el cual puede ser posteriormente mineralizado hasta bidxido de carbono. En
agua el Metomilo es removido por hidrdlisis, fotolisis y biodegradacion. La aireacion,
presencia de luz solar y €l pH alcalino son condiciones que favorecen su eliminacion de los
cuerpos de agua. Su vida media es de 6 dias en aguas superficiales y de més de 25 semanas en
aguas subterraneas. No se bioacumula en los tejidos de |os peces. Puede ser absorbido por las
plantas a través de las raices, pero no se transloca a las partes aéreas. Su vida media en los
tejidos vegetales es de 3 a 5 dias después de una aplicacion foliar. Tipo toxicolégico: 1.

Peligroso para la Salud Humana; tanto por inhalacion, contacto e ingestion. Sintomasy
signos de Organofosforados y Carbamatos: - Signo guion: Mioclonias, Miosis e
Hipersecrecion. - Sintomas digestivos; Vomitos, Diarrea, Incontinencia fecal. - Sintomas
cutaneos: Palidez y Sudacion. - Sintomas respiratorios: Rinorrea, Inundacion bronquial,
Insuficiencia respiratoria, Paro. - Sintomas neurol égicos. Mioclonias, Fasciculaciones,
Convulsiones y Coma. Prevencion: Almacenamiento 1) Recipientes bien rotulados con
tapones seguros. 2) No almacenar cerca de alimentos. 3) Los recipientes vacios se incineran
para destruir residuos. 4) No almacenar en botellas de bebidas. Equipo y Ropa: 5) Usar
mascaray extractores de aire. 6) Lentes, botas, guantes. 7) La ropa protectora debe quitarse y

lavar la piel bien antes de alimentarse. Otras medidas: 1) Evitar exposicion mas de 8 hs; 2)
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Calzados cerrados y ropas que cubran el cuerpo; 3) No introducir tallos, hojas a la boca; 4)
Comer y dormir en habitaciones limpias; 5) Desmalezar |os lugares; 6) Proteger a los
predadores. Recomendaciones: Recolectar restos de cebos, vomitos o heces de animales con
las recomendaciones anteriormente recolectadas. No incinerar ya que esta sustancia se
descompone al calentarse o al arder, produciendo gases toxicos e irritantes que incluyen alos
oxidos de nitrogeno, oxidos de azufre, cianuro de hidrogeno y metilisocianato. Disposicion
final: enterramiento controlado (fs. 481/2).

Informe del &rea de economia dela Municipalidad de Dean Funes sobre pagos imputados
(fs. 605/8)

Informe de la Asesoria Letrada de la Municipalidad de Dean Funes firmado por la Dra.

Torres informando que: “...en esta oficina de Asesoria L etrada no se han labrado sumarios
administrativos en contra de empleados municipales con motivo de la matanza de perros
ocurrida en esta ciudad... (fs. 770).

Asimismo, afs. 772 la oficina de Personal de la Municipalidad informa que: “...el sefior
Palomeque, Dario Mercedes, D.N.I. N 29.305.917, reviste en Planta Permanente desde €l
01/01/2014, cumpliendo servicios en el Cuerpo de Inspectores jornada laboral de 6 hs.
diarias. Palomeque, Pablo Daniel, D.N.I. 26.448162, presto servicios en el area de
Desarrollo Urbano, Perrera, desde el 13/07/2010 hasta el 29/08/2014, desde el 02/10/2014
en el Estadio Cubierto hasta el 24/10/2014 y desde el 18/11/2014 hasta el 29/04/2016 por
orden del D.E.M. baja en el Corralon Municipal. En cuanto el sefior Palomeque Francisco
del Valle, no se registra en nuestros archivos documentacion a su respecto...”.

Corolario detodo lo descripto y analizado:

Al acusado German Facchin se le atribuye intervencion en la planificacion de la matanza, no
en la ejecucion misma. Para ello, conforme la situacion financiera que existia en la
Municipalidad de Dean Funes, que era conocida por el acusado a momento de los hechos,

cuando ejercia como secretario de Gobierno, se esperaba que la institucion pudiera dar
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respuesta frente a la cantidad de perros que moraban en la via publica sin duefio. Esta
situacion resulto incontrolable y desbordada. Se multiplicaron los reclamos. Por obra de
Facchin algunas propuestas (castracion) paratratar de controlar la cantidad de animales en la
calle se frustraron, siempre por falta de fondos suficientes u otras cuestiones. Lo cierto es que
para la fecha de los hechos ya habia existido una matanza de canes en la via publica, sin
ningun resultado oficial al respecto desde la misma investigacion. Esto seguramente, alent6 a
tomar esta medida tan cruenta, méas profunday planificada, la que fue gecutada por algunos
empleados municipales del sector de inspectores, quienes dependian de Facchin.

Y a conocemos los vincul os de éste Ultimo con Dario Palomeque y el apoyo y la respuesta que
les brindd a posterior -atitulo de proteccion- para que laboraran o soportaran €l inicio de un
proceso penal en contra de aquellos inspectores. Es mas, si bien se decreto el inicio de un
sumario administrativo, éste no tuvo nunca efectivo inicio y no prosperé siquiera cuando la
causa penal se elevo ajuicio, muy a posterior.

V eamos que también algunos de esos inspectores fueron nombrados en pleno tramite de este
proceso en forma efectiva en la Municipalidad. Quién manegjo la situacion, quién tenia el
control de las reuniones (ante la matanza de los animales), el que cambiaba los horarios, €l
gue queria prensa, era precisamente Facchin, seguramente buscando blindar su
responsabilidad, pues por mucho tiempo estuvieron solo formalmente sospechados de
responsabilidad los g ecutores, es decir |0s inspectores imputados. A ello agregamos, como
indicio de cargo no sdlo los dichos de | os testigos que aportaron sobre el liderazgo que gercia
Facchin en la Municipalidad, sino también lo que aporto € testigo Chimunatti, ya analizado.

V eamos la siguiente cuestion: 1os inspectores reciben directivas de un funcionario de alto
rango (secretario de gobierno) que incluso Ilegé a nombrar en forma efectiva a uno de los
imputados, con suficiente poder como para pretender “protegerlos’, cuando vinieron las
imputaciones; la pregunta es. ¢estarian dispuestas esas personas a llevar adelante |a estrategia

criminal que realizaron?. Todo indica que si. Tanto es asi, que de la causa se observé que la
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“carrera’ politica de Facchin estaba en ascenso, I1ego luego de este evento a desempefiarse
como intendente interino. Claro que esto ocurrio, a lo que se agrega: si observamos la
personalidad de varios de los empleados inspectores imputados, advertimos que son personas
de mediana o baja cultura, con ingresos bajos y muy limitados y dependientes de su trabajo
para subsistir, claro que esto era un condicionamiento para hacer |o que hicieron, aunque no
excluyente de sus responsabilidades, como veremos.

El acusado Facchin ni en forma personal o institucional hizo ninguna presentacion ante la
justicia para aportar evidencia o circunstancias Utiles para lainvestigacion, solo y junto alos
inspectores resistieron los “avances’ propios de la investigacion.

Cudl es la situacion de los inspectores. Como primera cuestion, se acreditd que eran

empleados que juridicamente dependian de la secretaria de gobierno a cargo de Facchin. No
existio ninguna prueba que no fuera la vinculacion de la Municipalidad, en sus
inspectores, como los principales sospechosos del hecho de la acusacion. No hubo

ninguna otra hipotesis.

L os testigos afirman que desde el “minuto cero” se conocia que los empleados municipales
estaban implicados. Es mas, hasta en la misma plaza cuando aparecieron algunos perros
afectados y se acercaron los municipales, les reclamaron. Esto fue especialmente a Mérquez
el que solo en ese momento atind atomar el teléfono y hablar sin responder. La Unica defensa
concreta parece ser la de afirmar, sin ninguna I6gica, que todo el tiempo en que fueron
“escrachados’, el allanamiento que sufrieron algunos, |0s atagues, amenazas e insultos, es
porgue ellos levantaban los perros. A pesar de todo ello, no se han enterado de quién o
guiénes fueron los autores. Es decir, todo un proceso penal, largo y prolongado y nada han
podido obtener, ni siquiera algiin dato o comentario que no los involucre, obviamente. En ese
orden, se encargan de afirmar que se fueron de la plaza (Marquez, Quinteros Nievas y
Allendes) y desde ese momento y por mucho tiempo no supieron lo que ocurrio.

Pues bien, los testigos analizados advirtieron que la Traffic de la municipalidad de los
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inspectores (que se determind que circulaban Marquez, Quinteros Nievasy Allendes) iban y
venian por algunas callesy, cuando pasaban, al tiempo morian los perros. Ademas, Allendes
como otras personas, claramente sufrié los efectos —aunque leves- del veneno que
manipularon. En orden a las responsabilidades, respecto de los hermanos Dario y Pablo
Daniel Paolmeque, tenemos la sindicacion de latestigo Martinez, con todas las implicanciasy
explicaciones antes desarrolladas. Es més, en la sala misma los sefial 6 como los que iban en la
camioneta blanca y que dejaron el cebo con veneno que llevo a la muerte de tres de sus
perros. Respecto de la utilizacion de la camionetay si estaba reparada 0 no, hacemos nuestros
los argumentos dados por |os acusadores, cuanto también nos remitimos a todo lo analizado
con anterioridad.

Finalmente, todo este cuadro, claramente se presenta de cargo y en contra de |os acusados.
Este evento tan cruento tuvo planificacion, estrategia (a la hora en que se llevé adelante, con
la utilizacion de méviles 'y la manera de poner |os cebos) todo en procura de impunidad, ya
gue después de los hechos, se intentd rapidamente levantar |os cuerpos de los animales ya
muertos o0 agonizantes para no desatar sospecha y evitar o al menos no permitir sacar
conclusiones en su propia contra.

La culpabilidad de losimputados. En cuanto ala culpabilidad de los acusados, cabe afirmar

gue al actuar sabian lo que hacian y hacian lo que querian, afirmacion que reconoce
fundamento en la analizada prueba incorporaday que revelan actitudes de los imputados solo
compatibles con quienes obran conscientemente, alo que se suma la propia dinamica de los
eventos; todo lo cual, a su vez, encuentra confirmacion en los testimonios de testigos y
personal policial actuante.

De lo expuesto, surge claro que a momento de comision del suceso atribuido por la
acusacion, los imputados tenian comprension de sus accionares delictivos y voluntad
paradirigir asi sus actos; por lo que las conductas que se les atribuyen, las g ecutaron con

discernimiento y capacidad para delinquir; esto es, con la coherencia propia del que sabe y
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quiere lo que hace. En sintesis, tal entonces como se narra en la plataforma factica, los
acusados intervinieron en el hecho que se les enrostra, y a cuya calificacion legal me referiré
oportunamente; coincidentes en un todo, con la descripcion efectuada en |a acusacion
contenida en el ya aludido Auto de Elevacion a Juicio obrante de fecha 03/11/2016,
transcripta al inicio de la presente, ala cual me remito y dejo fijados en idénticos términos
agregando al final del relato: “ Con lo resefiado Facchin fue el que con su actuar determiné a
los empleados municipales’, a los fines de dar cumplimiento al requisito estructural de la
sentencia previsto por el art. 408 inc. 3° del C.P.P.

Doy de esta manera respuesta al interrogante propuesto, por lo que asi voto.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL DR. JUAN MANUEL

UGARTE, DIJO: Que adheria alas expresiones vertidas por €l Sr. Vocal primer opinante, y

en tal sentido emitia su voto. A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR.

VOCAL DR. MARCELO NICOLAS JAIME, DIJO: Que adheria a las expresiones

vertidas por el Sr. Vocal primer opinante, y en tal sentido emitia su voto.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA EL SR. VOCAL ACTUANTE DR.

EUGENIO PABLO PEREZ MORENO, DIJO:

Fijados los hechos como ha quedado expresado al contestar la cuestion precedente,
corresponde calificar legalmente la conducta desplegada por los acusados Diego Oscar
Allendes, Pablo Daniel Palomeque, Roque Enrique Quinteros Nieva, Juan Santos
Marquez y Dario M ercedes Palomeque e