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EXPEDIENTE SAC: 8360513 - BONGIOVANI, NATALIA - MORA, CLAUDIO FERNANDO - CAUSA CON IMPUTADOS
PROTOCOLO DE AUTOS. NUMERO: 265 DEL 12/10/2022

Cébrdoba, doce de octubre de dos mil veintidds

Y VISTOS: Los autos caratulados "BONGIOVANI, NATALIA y otro p.ss.aa
HOMICIDIO CULPOSO” (SAC N° 8360513), radicados en este Juzgado de
Control n°® 4 a fin de resolver las oposiciones deducidas por los
abogados Joaquin Ferreyra Agliero y Julio César Roncella,
respectivamente, al requerimiento de citacién a Juicio dispuesto en
contra de los imputados Natalia Bongiovanni, DNI N°
14.891.533, argentina, de 57 afios, soltera, abogada, nacida en la
Ciudad de Rio IV de 1la Pcia. de Cbébrdoba, el dia 06/04/1962,
domiciliada en calle Entre Rios N° 85 Piso 6, dpto. N° 08 de B° Centro
de esta ciudad, hija de Cecilia Felisa Rostagno (v) y de Victor Omar
Bongiovanni (f), Prio. Policial N° 837569 DP; y Claudio Fernando Mora,
DNI N° 10.542.696, argentino, de 67 afios, casado, Martillero Publico
mat. N° 006 y Corredor Publico, Mat. N° 155, nacido en esta Ciudad de
Coérdoba, el dia 02/12/1952; domiciliado en calle Gral. Lamadrid N° 360
de B° Gral Paz de esta Ciudad, hijo de Juan Emilio Mora Mercadal (f) y
de Elsa Rodriguez (f), Prio. Policial N° 8723, Secc. AG.-

DE LOS QUE RESULTA: Que a los imputados se les atribuye el hecho que a

continuacién se transcribe: “En fecha y en hora que no se ha podido
establecer con exactitud, 1la encartada Natalia Bongiovanni, habria
encomendado el alquiler del inmueble de su propiedad ubicado en calle
Urquiza N° 351, 1° piso departamento “B”, de Barrio Alberdi, de esta
ciudad de Cdérdoba, a la inmobiliaria denominada C. Fernando Mora, sita

en Av. Gral Paz 70 locales 18 y 19 de esta ciudad de Coérdoba,



propiedad del encartado Claudio Fernando Mora. A continuacidn, con
fecha tres de abril de dos mil dieciocho, sin poder precisar la hora
exacta, la encartada Bongiovanni, habria celebrado un contrato de
locacion con la damnificada Melisa Daniela Lugo, respecto al inmueble
ubicado en calle Urquiza N° 351 1° piso, dpto."“B” de B° Alberdi de
esta Ciudad, por ante la sede de la Inmobiliaria antes mencionada,
conforme las disposiciones del C. Civil y Ccial. de la Nacidén (arts.
1200 y sgtes.), vy la Ley Pcial n°® 7191 de Martilleros y Corredores
inmobiliarios (art. 13 inc. G), quedando a cargo del encartado Mora,
la administracidén del alquiler del inmueble sefialado. A continuacidn,
entre las partes establecieron en la cldusula cuarta de dicho contrato
que el locatario declaraba haber visitado el inmueble y comprobado que
el mismo se encontraba en perfecto estado de conservacién e higiene,
como asi también sus accesorios, cocina y calefdén, en perfecto estado
y funcionamiento. Por otra parte, se establecid que la locadora le
otorgaba a la locataria Melisa Lugo un plazo de cinco dias corridos a
partir de la habilitacidn del servicio de Ecogas, durante el cual
Lugo, debia verificar que no habia pérdidas de gas y/o vicios ocultos.
En esas circunstancias, los encartados Natalia Bongiovani y Claudio
Fernando Mora, habrian inobservado las disposiciones legales vigentes
que regulan los contratos de locacién de inmueble y las disposiciones
que le competen a Martilleros y Corredores Inmobiliarios mencionadas
precedentemente, como asi también, habrian omitido de  manera
negligente verificar el estado fisico de los artefactos instalados en
la unidad. Segun el informe del Gabinete Fisico Mecdnico de Policial
Judicial concluyé que el conducto de evacuacidn de gases del calefdn
Longvie y las rejillas de ventilacidon existentes en el departamento
sefialado, se encontraban incorrectamente instaladas y fuera de norma;,
més precisamente, el calefén ubicado en la cocina comedor, se

encontraba en mal estado de conservacion y mantenimiento ya que al ser



puesto en funcionamiento presentaba una llama de color “amarillo”
provocando una combustion incompleta, debido a la falta de
mantenimiento; asi como también la salida de gases de dicho calefdn se
encontraba conformada con una curva de material de aluminio corrugado
a 90°, no cumpliendo con los 50° centimetros en trayectoria recta
antes de realizar una curva a 90°, como asi lo establece las normas
N.A.G. (Normas Argentinas de Gas) vigentes. Asimismo, las dos rejillas
de ventilacidén, una inferior y otra superior, en el ambiente 1living-
comedor se encontraban 1instaladas 1incorrectamente debido a que no
respetaban las normas vigentes y la perforacidn del muro era menor a
la de la rejilla de ventilacidén (Informe Técnico Fisico Mecdnico fs.
87/91). Como consecuencia del obrar negligente y la inobservancia de
las disposiciones legales vigentes por parte de 1los encartados
Bongiovanni y Mora, se habria producido el deceso de Melisa Daniela
Lugo, el dia veintidds de septiembre de dos mil dieciocho, sin poder
establecer la hora exacta pero presumiblemente en las 05:30 hs. y 1las
18 hs., en el inmueble ubicado en calle Urquiza N° 351 1° piso,
dpto.“B” de B° Alberdi de esta Ciudad cuyo fallecimiento, segun el
informe del Protocolo de Autopsia, fue a causa de una insuficiencia
cardiorespiratoria producida por asfixia tdxica por mondxido de
carbono”.

Y CONSIDERANDO: T)

V) DICTAMEN JURISDICCIONAL: a)

b) Formulada la aclaracidén que antecede, se analizarédn los
agravios expuestos por los oponentes, en el orden en Jque
han sido articulados, haciendo la salvedad que en aquellos
aspectos en que los impugnantes esgrimieron idénticos

cuestionamientos, los mismos serdn tratados en forma



conjunta. En el sublite se encuentra fuera de toda
controversia tanto la existencia del wvinculo contractual al
que se hiciera referencia en el acédpite que antecede, como
a las partes que intervinieron en su celebracidén y el rol
que le cupo a Mora en el negocio concertado, cuestidn que
en detalle serd abordada en el punto subsiguiente. Tampoco
ha resultado materia de cuestionamiento que el deceso de
Melisa Daniela Lugo, conforme se desprende de la autopsia
practicada, fue la inhalacidén de mondéxido de carbono en
cantidades incompatibles con la vida, lo cual provocd la
insuficiencia cardiorespiratoria productora del deceso (ver
autopsia n°® 1150 (fs. 132), informe de anatomia patoldgica
n® 538/18 (fs. 142), informe Quimico toxicoldgico n°
1073/18 (fs. 140/141) y declaracidén de Luis Santos Spitale
(fs. 35). Sin embargo caben las digresiones que siguen -
formuladas en base al mérito de la prueba colectada- que
conciernen a las causas productoras de la acumulacién de
mondéxido de carbono dentro de la vivienda gque -adelanto-
obedecieron tanto a la instalacién irregular de 1los
conductos ©previstos para la evacuacién de gases al
exterior, como a la obstruccidén parcial de las rejillas de
ventilacidén, confluencia provocadora de la muerte de Melisa
Daniela Lugo, de acuerdo a lo establecido por los técnicos
que elaboraron el informe incorporado a fs. 88 y sgtes de

los presentes actuados. De modo que alli reside el yerro en



el que incurren ambas defensas, pues lo que en la especie
causd el fallecimiento de la victima no fue el
funcionamiento incorrecto de un calefdén deteriorado merced
a su falta de mantenimiento o conservacién, sino a las
claras vy contundentes causas expuestas en el informe
citado. En dicha pieza conviccional se dictamind, a modo de
conclusién, “que el conducto de evacuacidén de gases del
calefdn ..y las rejillas de ventilaciones existentes.. se
encontraban incorrectamente 1instaladas y fuera de norma”,
razén por la cual no se ajusta a lo probado la alegacidn
volcada al proceso por la defensa de Mora, en cuanto a la
ausencia de cuantificacidén de 1la concreta incidencia de
cada una de éstas variables en la produccién del resultado,
pues es claro que su convergencia produjo la situacidén que
desencadenara la muerte. Mas, aun en la hipdbdtesis que el
calefé4n hubiera funcionado correctamente, la saturacidén del
ambiente con monéxido se debidé -debo insistir en ello-
tanto a la falta de ventilacidén como al incorrecto e
inadecuado sistema de evacuacidén de gases, lo que generd -
de acuerdo al informe- la muerte. Al respecto también es
necesario aclarar que estos defectos constatados (que
responden a fallas en la instalacién del calefén y no a la
ausencia de mantenimiento que arguye la defensa) no eran en
su totalidad apreciables a simple vista, de modo que a la

occisa no le resultd posible advertirlas, de alli que las



consecuencias que se generaron -contrariamente a lo
sostenido por el oponente- no le resultan en absoluto
atribuibles. Asimismo, los datos de la experiencia comUn
indican que el mondéxido de carbono -en el caso acumulado
dentro de la vivienda en niveles exorbitantes- tampoco es
perceptible olfativamente, de alli que en las temporadas
invernales se incrementen los casos de muerte por
inhalacién de este residuo vulgarmente conocido como “el
asesino silencioso”. En este orden de ideas no emerge de la
prueba glosada que la “causa de las causas” -al decir de la
defensa de Mora- que "se yergue sobre las deméds”, sea en el
caso “un calefdn que, carente de mantenimiento, realiza una
combustién imperfecta produciendo el peligroso mondéxido de
carbono”, pues -debo insistir en ello- la acumulacidén letal
se produjo por defectos en la evacuacidén de los gases
téxicos y ausencia de la adecuada ventilacidén gque hubieran
proporcionado las rejillas, de modo que endilgar el
resultado mortal a la propia culpa de la victima, no
constituye wuna conclusién con sustento conviccional vy
encierra -ademés- una intolerable cuota de cinismo. Dicho
de otro modo, si bien el calefdén producia una combustidn
incompleta (causante de las manchas que se observan con
claridad de la fotografia glosada a fs. 88 vta.) tanto la
falta de ventilacidén como la ausencia de conductos

adecuados que permitan la expulsién del mondxido al



exterior, causaron la acumulacidén letal de la sustancia. En
efecto, los cafios instalados en la unidad habitacional se
hallaban mal colocados vy consecuentemente impedian 1la
salida del mondéxido de carbono fuera del departamento,
anomalias que fueron constatadas por la empresa proveedora
del servicio vy condujeron a cortar el suministro por
cuestiones de seguridad (ver informe de fs. 47). Entre los
especificos defectos advertidos pueden citarse los
siguientes:

1) La presencia de un codo en el ducto de ventilacidn del
calefédn colocado sin respetar la distancia que debe existir
entre la salida y su ensamble (50 cm). Al respecto y segun
surge del informe bajo andlisis, 1los técnicos que 1lo
practicaron suprimieron la curva constatando que sin ella
la evacuacidén es correcta, con lo cual demostraron la
eficacia de la variable en la produccién del resultado,
cuantificacién que se infiere con claridad del
dictamen ilustrando inconcusamente la importancia del
factor referenciado.

2) Los ensambles de las distintas secciones del cafo
carecian de sello en las uniones, lo cual también generd un
escape de mondéxido que, en lugar de salir, ingresaba a la
vivienda. Se sumdé a ello que los didmetros de las secciones
que integraban el conducto eran de distinto diédmetro vy

consecuentemente los espacios entre uno y otro segmento



aumentaban las fugas indeseadas, coadyuvando a la
consumacidén del consabido desenlace.

3) Las rejillas de wventilacidén wubicadas en el 1living
comedor poseian una perforacidédn en el muro de superficie
inferior a la rejilla, extremo que, al igual que 1los
anteriores, no resultaba apreciable a simple vista vy
dificultaba la correcta ventilacidén de los ambientes.

Con arreglo a las consideraciones expuestas es dable
concluir que las causas que desencadenaron la muerte no se
vinculan directa y exclusivamente con la 1incorrecta
combustiédn del calefédn, sino —-como reiteradamente se
sostuviera- con el defectuoso funcionamiento de los
mecanismos previstos para la expulsidén del mondxido y la
renovacién del aire dentro de la vivienda gque, como se
dijo, no resultaban perceptibles por la locadora a simple
vista ni podia ésta prever a priori su indiscutida
peligrosidad. Siendo ello asi, la falta de mantenimiento
del calefdédn que podria resultar responsabilidad de 1la
inquilina de acuerdo a la clatsula cuarta del contrato de
alquiler, no operd en el caso con el grado de dirimencia
qgque le asignan los oponentes a contrapelo de la prueba
técnica colectada vy si bien su minima incidencia en este
contexto no puede desconocerse, es claro que no posee el
caradcter determinante que le ©pretenden conferir las

respectivas defensas. Cabe reiterar en este acapite que los



técnicos que elaboraron el informe ya citado, mediante el
uso de un cartucho de ©polvo fumigeno que exprofeso
encendieron en el qgquemador del calefdn, corroboraron gque
parte del humo “se vuelve en partes al interior de la
vivienda vy el resto es evacuado al exterior”. Luego
eliminaron la curva en el ducto de expulsidén del calefdn -
colocada contraviniendo las normas atinentes a la
instalacidén de este tipo de artefactos- y empiricamente
probaron la evacuacidédn normal y correcta del humo (fs. 89 y
89 wvta.), con lo cual la eficacia de esta anomalia en la
produccidén del resultado -que la defensa reputa no
cuantificada- luce inconcusa y a la par le resta la
incidencia ©pretendida ©por el oponente a la variable
relativa al funcionamiento defectuoso del calefdén que, por
ello, lejos se encuentra de erigirse en el caso como la
causa determinante del fallecimiento de Lugo.

c) Resta considerar 1los reproches deducidos por sendas
defensas que invocan, de consuno, la desvinculacidén de los
imputados con el hecho enrostrado, en un caso con
fundamento en la culpa de la propia victima en la
produccidén del resultado y en el otro esgrimiendo no haber
creado un peligro para el bien Jjuridico protegido. Con
relacién a ello es menester formular las consideraciones
que siguen vinculadas a la relacidén contractual entablada

que estimo imprescindibles para responder motivadamente los



agravios deducidos, en particular el wvinculado con la
posicidén de garante que la defensa de Mora especificamente
discute. Como se sefilalara el contrato en cuestién fue
suscripto el tres de abril de dos mil dieciocho y si bien
la occisa ocupaba la vivienda en virtud de un vinculo de la
misma naturaleza juridica de fecha anterior (fs. 181/182),
dicha relacién fenecid en data prdéxima a la del nuevo
acuerdo que, incluso, fue concertado por otra persona (la
imputada Bongiovani) como locadora, <circunstancia que
ameritaba que ésta Ultima -en dicho rol- cumpliera con la
obligacidén de controlar y verificar el estado y correcto
funcionamiento de los artefactos y servicios con los que
contaba el departamento, exigencia que se 1inobservd,
consignando en el contrato una circunstancia gue no se
ajustaba a la verdad, cuya constatacidén operd a la postre y
con motivo del deceso. En efecto, la aseveraciodn
contractual en cuanto a que el calefén se hallaba en
perfecto estado y funcionamiento a la fecha del contrato,
si bien no puede reputarse dolosa, no se cifie a la realidad
y es merecedora de razonables y serios reparos, todo ello

teniendo en consideracidn las fallas de instalacidén

mencionadas que, obviamente, “determinaron el mal
funcionamiento del calefédn” (ver ampliacidén del informe
(fs. 264 vta.). A su vez y en cuanto a la habilitacidén del

servicio por parte de Ecogas, del contenido del informe



glosado a fs. 236/243 surge “que no resulta necesaria la
inspeccidén, por parte de esta Distribuidora, de la
instalacidon interna de un inmueble con servicio de gas
natural activo, ante la mera solicitud de cambio de
titularidad”, de modo que no resulta de recibo el achaque
que la defensa de Mora traslada a la proveedora del
servicio, adjudicéndole responsabilidad en el control de la
deficiente instalacidén del calefdén. Sobre esta Dbase,
corresponde abordar ambos argumentos defensivos que
conducen a considerar si medidé en el caso la creacidn de un
riesgo no permitido o la wviolacidén de un deber objetivo de
cuidado, realizacidén de ese riesgo en el resultado vy
subsuncién de ese resultado en la norma de que se trate.
Previo a ello y habida cuenta de la estructura tipica del
delito enrostrado (comisidén, mediante omisidén imprudente,
de un homicidio), el andlisis debe dirigirse hacia esta
particular categoria de ilicitos denominados de omisién
impropia (o comisién por omisidén). En funcidédn de ello serd
menester determinar o descartar si entre la omisidén y el
resultado existid el necesario nexo ontoldégico que permita
afirmar que esa omisioén fue la que determind,
empiricamente, el resultado, en segundo lugar si a los
imputados les resultaba facticamente posible actuar para
evitar el resultado y por ultimo deberd analizarse si los

prevenidos tenian, al momento del hecho, 1la pertinente



posicidén de garantes, que permita responsabilizarlos del
hecho omisivo. Con arreglo a las consideraciones vertidas
en los puntos anteriores, considero que el primer extremo
se presenta acreditado con el grado de probabilidad que en
esta instancia exige el ordenamiento ritual, pues la prueba
recabada indica -tal como se enfatizara y a riesgo de
resultar repetitiva- que los defectos de instalacidén del
calefén y la ausencia de una ventilacidén adecuada de 1la
vivienda, confluyeron a desencadenar la saturacidén del
ambiente con monéxido de carbono, cuya inhalacidén paulatina
causo finalmente el deceso. Siendo ello asi, el
incumplimiento de la obligacién emergente de la ley que
incumbia a los imputados luce en mi criterio pristina, pues
antes de suscribir el contrato debieron adoptar medidas
tendientes a garantizar -cada uno en su rol- el correcto
funcionamiento de un artefacto potencialmente peligroso,
al igual que la adecuada ventilacién de 1la vivienda,
omisiones que en el caso y en posicién que anticipo,
resultaron creadoras de un riesgo juridicamente
desaprobado. No es ocioso puntualizar que conforme a 1lo
sostenido por los testigos (particularmente Vivas, fs. 100
y Laureano, fs.118), la victima, con bastante antelacidén a
la muerte, vya evidenciaba sintomas compatibles con la
intoxicacidén generadora del débito (mareos, nauseas, fatiga,

entre otros), cuyo padecimiento comentd a sus allegados,



ignorando el motivo de las dolencias. Igualmente estimo
acreditado que a los imputados les resultaba facticamente
posible actuar para evitar el resultado, pues tanto
Bongiovani como Mora tuvieron -en los hechos- oportunidad
concreta de advertir, constatar y solucionar tanto las
fallas en los conductos predispuestos para la expulsidén de
monéxido de carbono, como asi también 1la obligacién de
resolver la incorrecta e inadecuada ventilacidén del
ambiente, todo ello antes de acordar con Lugo los términos
del segundo contrato de alguiler, operacidén en la gque ambos
actuaron, la primera como locadora y el segundo como
corredor inmobiliario y ademds mandatario con atribuciones
concretas de constatacidén y verificacidédn del estado del
inmueble en cuya locacidén intermediara, cuestidén que sera
profundizada en los péarrafos subsiguientes. En este orden
de ideas, no puede pasar desapercibido el contenido de la
clatsula cuarta del contrato, en lo referente al plazo de
cinco dias corridos contados a partir de la habilitacién
del servicio por parte de ECOGAS, que el 1locador le
otorgara a la locataria con 1la finalidad de que ésta
verifique “que no hay pérdidas de gas y/o vicios ocultos”.
La mentada estipulacidén luce llamativa pues no es usual
este tipo de inclusiones en los contratos de alquiler vy
podria eventualmente vincularse con los antecedentes de

fugas o instalaciones irregulares de gas en el edificio



donde ocurrid el hecho. Lo expuesto, pese a tratarse de una
mera conjetura, proporciona una pauta acabada del
conocimiento por parte de Bongiovani y Mora de los peligros
que este tipo de situaciones son capaces de engendrar. Lo
expuesto, se presenta robustecido por los relatos
coincidentes de los testigos, quienes de consuno seflalaron
que efectivamente hubo reclamos por parte de Lugo
vinculados al defectuoso funcionamiento del calefédn,
circunstancia que debid operar en el caso como un llamado
de atencidén gque condujera a la revisidén de la irregqular
instalacién de este artefacto, madxime mediando antecedentes
relacionados con pretéritas fugas de gas en el edificio que
determinaron oportunamente el corte del suministro por las
deficiencias advertidas que, incluso, causaron la muerte de
una persona intoxicada con mondéxido de carbono en el afio
2016 (ver testimonios de Nancy Elizabeth Jara (fs. 108),
Mariela Silva Laureano (fs. 118), Lautaro Lugo (fs. 247),
Romina Alejandra Ledesma (fs. 109/110) y De la Rua (fs.
42). En cuando al argumento del oponente que en términos
concluyentes afirma que carece de asidero atribuir
responsabilidad a Mora, pues no existe fuente legal alguna
de la que provenga la obligacién fundante de la omisidn
reprochada, cuestidén que como se adelantara, concierne a la
posicidén de garante, cabe sefialar que la propia Ley de

Corretaje Inmobiliario que el impugnante cita (n° 9445,



Capitulo 1V, articulos 14, 15 y 16) coloca en cabeza del
imputado Mora el imperativo de “Publicitar en forma clara,
precisa y veraz la propiedad, estado factico y juridico de
los bienes que se vendan, permuten, graven o alquilen con
su intervencidén”. Por su parte la ley 7.191 que el Sr.
Fiscal estima de aplicacién al caso posee una férmula
practicamente idéntica a la transcripta, pues el art.
13 inc. g) del citado cuerpo legal dispone, como una de
esas obligaciones, la de ‘“publicitar en forma clara,
precisa y veraz, la propiedad y estado fdctico y juridico
de los bienes que se vendan, permuten, graven o alquilen

con su 1intervencidn”. En sintonia con 1lo expuesto la

conjugacidén y ensamble entre el contenido del contrato de
locacidén y la normativa aplicable a la funcidén cumplida en
el caso por Mora, permite identificar vy delinear las
obligaciones emergentes de su rol, que no encuentra
circunscripto, como 1lo propicia la defensa, a la mera
intermediacién entre el locador y el locatario. Asimismo
del texto del contrato suscripto se desprende el
otorgamiento de un mandato -que, como se vera, no posee
efectos exculpantes para su otorgante- que describe una
amplia gama de atribuciones que efectivamente desarrollaba
en los hechos el encartado, con las correlativas
obligaciones emergentes de dicha posicién. De tal manera, a

més de la normativa relacionada con la locacidén que el Sr.



Fiscal menciona en su requerimiento, también resultan de
aplicacidén al caso, aquellas disposiciones legales que se
vinculan con el mandato celebrado entre ambos imputados
(arts. 1319 y sgtes. del C.C), vigente desde la fecha de
celebracién del primer convenio con Lugo (ver claulsula
décimo segunda del convenio de fecha 18 de marzo de 2016
(fs. 181/182). Dicha estipulacién fue reproducida en el
contrato de fecha tres abril de dos mil dieciocho (fs.
27/28) que, bajo el epigrafe de “administracién”, describe
especificamente la funcién de “receptar vy constatar el
inmueble”, entre otras facultades atinentes “al mas
completo desempeio del presente mandato”, como reza el
documento. Con arreglo a ello la funcidén de constatacidn
del inmueble que incumbia a Mora, necesariamente abarcaba y
comprendia el estado y las instalaciones de los artefactos
potencialmente peligrosos colocados en el inmueble —-en este
caso aquellos qgue funcionan a gas- y consecuentemente su
responsabilidad frente a los desperfectos emerge también de
su calidad de mandatario. En efecto, si el encartado Mora
se encontraba facultado para “administrar el 1inmueble
locado.. percibir alquileres, actualizaciones, punitorios y
demds obligaciones dinerarias, efectuar todo tipo de
intimaciones.. suscribir cartas documento, Telegramas, etc”
y si ademéds era el destinatario de los reclamos efectuados

por la inquilina, relativos al estado del mobiliario o del



correcto funcionamiento de los artefactos sanitarios o a
gas, no es en absoluto antojadizo <concluir, como una
razonable derivacién de la funcidn, que el imputado tenia a
su cargo la citada obligacidén. De 1lo expuesto se infiere
que Mora efectivamente debia desarrollar como tarea propia
de su funcidén la constatacidén del estado en el cual se
encontraba el inmueble antes de la celebracién del segundo
contrato de alquiler, pues si bien la occisa ocupaba la
unidad en virtud de una relacidén pretérita de la misma
naturaleza, su extincidén dio lugar a un novado vinculo
locativo y consecuentemente la obligacidén luce palmaria. En
el caso la exigencia de veracidad que imponen las normas
citadas solo puede provenir de un control y revisidén que
fue omitido tanto ©por el imputado Mora como por
Bongiovani y constituydé la generacidén de un riesgo no
permitido (penalmente relevante para los bienes juridicos)
que posteriormente se realizdé en el resultado de muerte.
Ello es asi en funcidén de que, si bien la
propietaria/locadora tenia la obligacidén de controlar vy
verificar el westado vy correcto funcionamiento de 1los
artefactos y servicios con que contaba el departamento,
sobre Mora también recaia la obligacidén legal de ejercer
personalmente su funcidén y de publicitar en forma veraz el
estado factico del inmueble en cuya locacidén intermediaba,

veracidad que, como se dijo, sdélo podia ser la resultante



de las accilones omitidas, debiendo remarcarse la
posibilidad que existia de advertir a simple vista, al
menos, algunas de las falencias que presentaba el sistema
de evacuacidn de gases al exterior. De manera que, a esta
fuente obligacional se suma aquella que emerge de su
calidad de mandatario y como tal, responsable de receptar
los reclamos que, entre otros, efectuara Lugo con relacidn
al defectuoso funcionamiento del calefdn. Por su parte
Bongiovani como locadora también credé un riesgo no
permitido pues su conducta lejos estuvo de resultar la
esperada, toda vez que, como se seflalara, la cléausula

A\Y

contractual en la cual se alude a que el calefdn se
encuentra en perfecto estado y funcionamiento”, no fue la
resultante de la constatacidén previa que debid efectuar,
tratéandose de wuna mera invocacidén wunilateral vy falsa,
puesto que una superficial y simple observacidén por parte
de un gasista -experto o no- hubiera detectado con
facilidad la irregular instalacidén del artefacto mencionado
y con ello conjurado los resultados dafiosos producidos, de
alli la evitabilidad del riesgo. En funcién de lo expuesto
entiendo que la posicidén de garantes por organizacidédn que
ambos imputados poseian en virtud de la relacidén locativa
plasmada en el contrato, constituye la fuente de garantia

inmediata de la que emergen sus respectivas

responsabilidades en la omisidn imprudente del



comportamiento debido. En 1lo demas la consecuencia del
riesgo no permitido concretamente creado, se materializd en
el resultado que precisamente quieren evitar las normas gque
rigen la relacidn locativa, pues se trata de recaudos y
cuidados encaminados a ese fin. De lo expuesto se sigue que
tanto las informaciones de indole factica (Datos
ontoldgicos); como los derivados de la experiencia (datos
nomoldégicos) 'y los conocimientos especiales que ambos
imputados poseen por sus respectivas profesiones, habilitan
fundadamente concluir que, analizada ex ante la omisidn
reprochada, efectivamente merece ser tenida
como peligrosa.

d) En lo atinente al planteo articulado por la defensa de
Bongiovani basado en que no existe ni es posible la
coautoria en los delitos culposos, cabe sefialar que si bien
la cuestidédn ha suscitado controversias, no es menos cierto
que un amplio sector de la doctrina se ha inclinado por
considerar que “.la coautoria.. no parece inviable en la
imprudencia consciente en la medida que exista una decisiodn
comin para la creacidén conjunta del riesgo no permitido y
sea posible la imputacidén objetiva, es decir, bajo otro

criterio diferente al dominio funcional (Derecho Penal

Parte General, Tomo 2, pag. 316- Jorge De La Rua- Aida

Taditti- Editorial Hammurabi Derecho Penal Parte General).



Ademés, esta misma conclusidén es la que se esboza en la
propia jurisprudencia gque el oponente cita en su libelo,
que si bien descarta la coautoria por la connotacidén dolosa
que posee -pues implica “una concreta y querida decisidn
comin del hecho- admite la autoria plural de quienes
“obrando en forma culposa, independiente y no acordada,
convergen ocasional o casualmente en la produccién del
hecho desarrollando en el iter criminis todo el tipo
penal”. Con arreglo a lo expuesto acuerdo con la subsuncidn
penal seleccionada por el instructor para encuadrar el
hecho atribuido.

Por lo expuesto y normas legales citadas; RESUELVO: I) No
hacer lugar a las oposiciones deducidas por los abogados
Julio César Roncella vy Joaquin Ferreyra Agiero al
requerimiento de citacidén dictado por el Sr. Fiscal del
Distrito I Turno 4 vy, en consecuencia, disponer la
elevacién de la causa a Jjuicio respecto de los imputados
Claudio Fernando Mora y Natalia Bongiovanni, vya filiados,
quienes deberan responder por el hecho atribuido calificado
legalmente como Homicidio Culposo (arts. 45 -primera
hipdétesis- y 84 del C.P y arts. 338, 354, 355 y cc. del
CPP). II) Firme el presente decisorio, procédase al sorteo
de la causa para su ulterior remisidén por ante la Excma.
Camara del Crimen qgue corresponda (arts. 338, 354, 355,

357, 358 y cc. CPP). PROTOCOLICESE, NOTIFIQUESE, ELEVESE.
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